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Synopsis. Ochrona roslin stanowi istotna cze$¢ technologii uprawy zboz. Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej
nastapily znaczne zmiany, dotyczace stosowania srodkow ochrony roslin. W pracy przedstawiono czynniki
determinujace koncowy efekt ekonomiczny stosowania zabiegdw ochrony roslin w uprawie zboz.

Wstep

Na rynku zbozowym Polska jest waznym partnerem panstw Unii Europejskiej (UE 27). Wediug
Rocznika Statystycznego Rolnictwa GUS [2009] powierzchnia ogdtem uprawy zboz w Polsce wy-
nosita 8599 tys. ha i byla dos¢ stabilna. Dominujacym gatunkiem jest pszenica, uprawiana na
powierzchni 2278 tys. ha. W dalszej kolejnos$ci: zyto zajmuje powierzchnie 1397 tys. ha, pszenzyto
— 1333 tys. ha, jeczmien — 1206 tys. ha i owies — 551 tys. ha. Polska specjalnoscia jest uprawa
mieszanek zbozowych na ziarno, ktére zajmuja 1444 tys. ha. W ostatnich latach wzrasta areat
uprawy kukurydzy 317 tys. ha. Pozostate gatunki (proso, gryka i inne) zajmuja powierzchnig 73 tys.
ha. W stosunku do ogolnej powierzchni gruntéw ornych, wynoszacej 12 094 tys. ha, ponad 70%
zajmuja zboza.

Wedhug klas bonitacyjnych, uzytki rolne znajdujace sie w grupie gleb bardzo dobrych i dobrych (klasa
[-11T) zajmuja okoto 26%, a w grupie gleb stabych i bardzo stabych (klasa IV-VI) ok. 74% powierzchni.
Uprawiane gatunki zbdz maja bardzo zréznicowane wymagania w stosunku do jakos$ci gleb. Psze-
nica i jeczmien maja pod tym wzgledem najwigksze wymagania.

Istotnym czynnikiem determinujacym wzrost ro$lin, stan fitosanitarny i plonowanie, sa warunki klima-
tyczne w danym rejonie oraz uktad warunkow pogodowych w badanym sezonie wegetacyjnym. Najwaz-
niejszymi parametrami sa: ukiad temperatur oraz wielkos¢ i rozklad opadow w danym sezonie wegetacyj-
nym. Na terenie kraju wyodrgbniono szes¢ rejondw uprawy, dostosowujac do nich wymagania i genotyp
poszczegdlnych odmian uprawianych gatunkéw zbdz [Jaczewska-Kalicka, Krasinski 2009].

W Polsce w 2007 roku istniato 2380,1 tys. gospodarstw rolnych. Wedtug grup obszarowych
wigkszo$¢ znich (1626,4 tys. = 68,3%) stanowily gospodarstwa o powierzchni do 5 ha, produkuja-
ce na samozaopatrzenie, z matym udziatem na rynku zb6z. Gospodarstwa liczace 5-20 ha w liczbie
628,7 tys. (26,4%) oferowaly wigksza czes$¢ produkcji na rynek. W grupie 20-50 ha odnotowano
101,4 tys. (4,3%), a powyzej 50 ha — 23,6 tys. (1% ogotu gospodarstw). Dwie ostatnie grupy to
gospodarstwa wysokotowarowe. W okresie od akcesji Polski do UE zaznacza si¢ tendencja do
powiekszania arealu w grupach gospodarstw o wigkszej powierzchni oraz zmniejszania liczby go-
spodarstw matoobszarowych [Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2009].

W poréwnaniu do wybranych krajéw UE struktura obszarowa polskich gospodarstw rolnych
przedstawia si¢ bardzo niekorzystnie. Jak podaje Zigtara, w 2007 roku srednia powierzchnia gospo-
darstw w Wielkiej Brytanii, Danii, Francji i Niemczech wyniosta odpowiednio: 66,8, 67,1, 54,9, 150,4
ha, a udziat w grupie gospodarstw powyzej 50 ha wynidst: 29,7, 34,5, 37,8 123,1% ogo6lnej liczby
gospodarstw. W Polsce, w analogicznym okresie, srednia powierzchnia gospodarstw wyniosta 7,6
ha, udzial gospodarstw powyzej 50 ha — okoto 1%, natomiast w grupie obszarowej gospodarstw
do 5 ha—ok. 70% ogolnej ich liczby [Zigtara 2009]. Tak duze zr6znicowanie wielkos$ci gospodarstw
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nie sprzyja racjonalnej ochronie zb6z, nawet w warunkach duzego zagrozenia przez agrofagi (cho-
roby, szkodniki i chwasty). Gléwnym odbiorca zalecanych technologii (konwencjonalnej i integro-
wanej) byly gospodarstwa produkcyjne, wigksze obszarowo. Aby uzyska¢ wysoki plon dobrej
jakosci, bezpieczny dla konsumentow, nalezy ograniczy¢ wszelkimi dostgpnymi metodami szkodli-
wosc¢ agrofagow. Jedna z metod jest umiejetne stosowanie srodkéw ochrony roslin, ograniczaja-
cych rozwoj agrofagdw do poziomu, jaki nie powoduje strat ekonomicznych. Prawidtowo prowa-
dzona ochrona stanowi zabezpieczenie dla wczesniej poniesionych kosztéw, stabilizujac plony i
zbiory zbo6z. Dla producentow istotny jest zysk, ktory jest pochodna poniesionych kosztow pro-
dukgcji i warto$ci uzyskanego plonu ziarna. Wzrost kosztow produkcji i spadek cen ziarna sg zagro-
zeniem dla rentownos$ci uprawy zb6z. Producent moze w pewnym stopniu wptywaé na zmniejsze-
nie kosztéw produkcji, natomiast cena zbytu ziarna zalezy od konkurencji na rynkach §wiatowych
[Jaczewska-Kalicka 2007,2009].

Metodyka badan

W pracy przedstawiono czynniki mogace ogranicza¢ mozliwo$¢ stosowania lub efektywnos¢ dzia-
fania srodkéw ochrony roslin w uprawie zbdz. Omoéwiono wyniki doswiadczen $cistych prowadzonych
w Instytucie Ochrony Roslin — PIB, na polach Rolniczego Zaktadu Doswiadczalnego SGGW Chylice
(wojewddztwo mazowieckie), dotyczacych ochrony pszenicy ozimej. Oceniano efekt ekonomiczny tych
zabiegéw oraz czynniki decydujace o ich oplacalnosci, poréwnujac te wartosci z pracami innych bada-
czy, dotyczacymi omawianych zagadnien. Analiza objeta lata 2006-2009. Podstawa opracowania sa
publikacje dotyczace chemicznej ochrony zb6z zawarte w: Roczniku Statystycznym Rolnictwa GUS,
Progress in Plant Protection/Postepy w Ochronie Roslin IOR-PIB, publikacjach Agencji Rynku Rol-
nego i MRiRW oraz Zagadnieniach Ekonomiki Rolnej, Fundacji Programéw Pomocy dla Rolnictwa
FAPA, Zeszytach Naukowych SGGW i innych.

Wyniki i ich oméwienie

W badaniach prowadzonych w Instytucie Ochrony Roslin — PIB w latach 2006-2009 na pszeni-
cy ozimej zréznicowane warunki pogodowe wptywaly zaréwno na kondycje roslin, jak i na rozwdj
chordb grzybowych. 2006 rok byt bardzo suchy, lata 2007 i 2008 miescity si¢ w normie, natomiast w
2009 roku notowano nadmiar opadéw sprzyjajacy rozwojowi choréb grzybowych. Najnizszy plon
w kontroli notowano w 2006 roku — 33,25 dt/ha, a najwyzszy w 2008 roku — 73,56 dt/ha. W celu
ochrony przed rozwojem patogenow, sprawcow chordb grzybowych, dwukrotnie wykonano za-
biegi chemiczne stosujac odpowiednio dobrane fungicydy. We wszystkich obiektach chronio-
nych, plon byt istotnie wyzszy od kontroli odpowiednio: 7,55-2006r.,7,60—-2007r.,5,68 —2008 1.
i 11,84 dt/ha w2009 r. Najwyzszy wzrost plonu w obiektach chronionych w 2009 r. byt wynikiem
ochrony roslin przed silnym rozwojem chorob.

Wartos¢ uzyskanej réznicy plonu pomigdzy obiektami chronionymi i kontrola, wyrazona w
PLN/ha, zalezala od ceny zbytu ziarna w danym roku i wyniosta odpowiednio: 415,25 —2006 .,
627,00—20071.,306,72—2008 . 1 568,32 zk/ha w 2009 . Duze zr6znicowanie tych wartosci wynikato
dodatkowo ze zmiennych cen zbytu ziarna w poszczegdlnych latach badan. Cena 1 dt ziarna
pszenicy w 2006 r. wyniosta 55 zt, w2007 r.— 82,5,2008 r.— 54 i w2009 r.— 48. 2007 rok byt szczegodlnie
korzystny dla polskich producentéw z uwagi na nizsze zbiory na rynkach §wiatowych, co spowo-
dowalo wzrost cen skupu ziarna. Koszty ochrony pszenicy ozimej (dwa zabiegi fungicydowe) byty
dos¢ stabilne, mieszczace si¢ w przedziale 220-260 zt/ha. Jednak na ich pokrycie nalezato przezna-
czy¢w:20061.—4,0,20071.—2,8,2008 r.—4,2 i w2009 r. — 5,4 dt ziarna pszenicy. Rdznica pomigdzy
warto$cia wzrostu plonu a kosztami ochrony stanowi zysk dla producenta. W kazdym roku badan
zastosowanie fungicyddw przyniosto zysk. Wynidst on odpowiednio w: 2006 r. — 195,4,2007 r. —
396,0,2008 r.— 81,5 (niewielkie nasilenie wystgpowania chorob) i 2009 r. —306,5 zt/ha.

Wedlug monitoringu rynku zb6z [Krzeminski 2009] zapasy i dobre zbiory w 2009 r. oraz korzystna
prognozana 2010 r. moga skutkowac wigksza podaza ziarna i spadkiem cen zbdz. Wraz ze wzrostem
produkcji istnieje wieksze zapotrzebowanie na srodki ochrony roslin. W skali §$wiatowej wartos¢ ich
sprzedazy wzrosta 0 21,2%, a w Polsce o 10,1% w stosunku do 2007 r. W poszczegdlnych grupach
pestycydow stosowanych w Polsce wzrost cen wynidst: srodki grzybobdjcze — 13,6%, srodki owa-
dobojcze —7,2% oraz $rodki zwalczajace chwasty —2,1% w stosunku do 2008 roku. Prognozana2010
1. przewiduje nieznacznie wyzsza sprzedaz srodkow ochrony roslin [Zalewski, Pruszynski 2010].



128  Anna Jaczewska-Kalicka

W ekonomice ochrony roslin istotna jest znajomo$¢ struktury kosztéw. Na przestrzeni lat 2000-
2008 koszt ochrony pszenicy ozimej wynidst §rednio 21%, a zyta ozimego 5% kosztoéw ogolnych
[Falgeriin. 2009]. W doswiadczeniach $cistych prowadzonych w potudniowo-wschodnim rejonie
kraju zabiegi chemiczne stosowane przeciwko chorobom i szkodnikom ograniczyly straty plonu w:
pszenicy ozimej o 11,0, pszenicy jarej o 6,3 i pszenzycie o 10,5 dt/ha. Przy obecnych relacjach cen
pestycydow do ceny skupu ziarna pszenicy i pszenzyta, z 19 obiektéw doswiadczalnych tylko 3
uzyskaty wskaznik pokrycia kosztow zblizony do jednosci, co sugeruje, ze stosowanie zabiegow
ochronnych moze by¢ na granicy optacalnosci [Kaniuczak 2009]. Natomiast w Polsce pétnocno-
wschodniej, jak podaja Lozowicka i Bulatowicz [2009], nizsze zuzycie pestycydoéw w stosunku do
innych rejonéw kraju §wiadczy o mniejszej intensywnos$ci chemicznej ochrony ro$lin. Koszty
zwigzane z ochrong czesto zniechecaja mniej zamoznych rolnikéw do ich ponoszenia.
Ostra krytyka masowego stosowania chemicznych §rodkéw ochrony roslin wymusita podjecie
szerokich dziatan, zarowno przez nauke, producentéw aparatury i pestycydow oraz rolnikow i
organa legislacyjne. Skutki tych dziatan sa bardzo widoczne. Opracowano podstawy integrowa-
nych programoéw ochrony roslin, wprowadzono udoskonalone technicznie opryskiwacze, zaostrzono
procedury dopuszczenia do obrotu i stosowania srodkéw ochrony roslin, a producentéw zobo-
wiazano do ukonczenia wymaganych szkolen [Pruszynski 2009].

Podsumowanie

Uplyneto sze$¢ lat od akcesji Polski do Unii Europejskiej. Akt ten jest postrzegany przez wigk-
szo$¢ obywateli jako szansa na rozwdj i poprawe bytu. Pojawiaja si¢ jednak opinie krytyczne, kiero-
wane troska o kondycje polskiego rolnictwa. Kowalski [2009] postrzega rolnictwo jako najstabszego
partnera na rynku. Rolnicy sa rozproszeni. Sytuacja ekonomiczna rolnictwa zalezy przede wszystkim
od ogolnej koniunktury gospodarczej. Decydujace znaczenie ma popyt fi finalny na produkty rolne i
zywnosciowe. Obecny i przysz’fy popyt na surowce rolnicze jest mniejszy od potenqa’ru rolnictwa i
mogtby by¢ zaspokojony z pomniejszonego o 15% areatu uzytkéw rolnych i nizszego o 14% zatrud-
nienia. Dalsze dzialania powinny zmierza¢ w kierunku wzrostu naktadéw na nowoczesne technologie
i poprawe efektywnos$ci gospodarowania. Widoczne sa réwniez pozytywne zmiany. Bezctowy do-
step do rynkéw UE zwiekszyt zarowno eksport, jak i import zb6z. Zmienia sig¢, chociaz powoli, wiel-
kos¢ gospodarstw. Dalej jednak dominuja gospodarstwa o niewielkiej powierzchni, niezdolne konku-
rowac¢ na rynkach migdzynarodowych [Kosewska, Rodkiewicz 2009].

Podstawowym zbozem eksportowym, zaréwno na $wiecie jak i w Polsce, jest pszenica. Obecnie
najwigkszymi producentami ziarna pszenicy na $wiecie sa: Unia Europejska jako catos¢ (UE-27), Chiny,
USA i Rosja. Polska, produkujac ok. 9 min t ziarna pszenicy rocznie, jest czwartym co do wielkosci
producentem w UE. Produkcja ziarna pszenicy, zaréwno na $wiecie jak i w Polsce, jest zmienna w latach
zuwagi na niestabilne warunki pogodowe i ekonomiczne (poziom stosowania nawozow sztucznych i
srodkéw ochrony roslin). Ostatnie lata wykazaly duzy wptyw na areat jej uprawy poziomu cen na
rynkach §wiatowych i lokalnych. Pszenica przeznaczona na rynek musi spelnia¢ wymagania zawarte w
ustawicznie aktualizowanych dyrektywach i rozporzadzeniach UE [Rothkaehl 2009].

Aby uzyskac zdrowe ziarno na obecnym etapie produkcji niezbedne jest stosowanie srodkow
ochrony roslin. W ostatnich latach maleje liczba srodkéw ochrony ro$lin oraz substancji aktyw-
nych (s.a.) dopuszczonych do obrotu i stosowania w Polsce, w zwiazku z koniecznos$cia dostoso-
wania w tym zakresie do przepiséw unijnych, ktére podkreslaja priorytet ochrony srodowiska i
zdrowia ludzi nad poprawa produkcji rolniczej [Matyjaszczyk 2009]. Rolnicy, chcac uzyskac wigk-
szy dochod, zmuszeni sa do wzrostu skali produkcji, co wiaze si¢ ze zwigkszeniem powierzchni
gospodarstwa. Ziemia oraz majatek trwaly stanowia podstawe w procesie produkcji. Jednym z
waznych elementow tego procesu jest ochrona ro$lin, ktéra stanowi naktad gospodarczy, zZwigza-
ny ze szkodliwos$cia agofagow, zapoblegajqc stratom plonu. Ochrona ro$lin nie jest czynnikiem
plonotwoérczym, ale chroni wezesniej poniesione naktady na produkcje. Efektywne wykorzystanie
mocy produkcyjnych moze stanowi¢ zrodto przewagi konkurencyjnej. Wykorzystanie zdolnos$ci
produkcyjnej wiaze si¢ $cisle z ponoszonymi kosztami, dlatego skuteczne planowanie mocy pro-
dukcyjnej moze by¢ zrodlem przewagi konkurencyjnej. Duza rolg odgrywa réwniez postep techno-
logiczny [Golinowska 2009, Zigtara 2009, Ziétkowska 2009].
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Ochrona roslin jest jednym z najtrudniejszych elementow produkcji roslinnej. Niewlasciwe
rozpoznanie zagrozenia przez agrofagi oraz btedna decyzja dotyczaca ich zwalczania moga powo-
dowac dotkliwe skutki ekonomiczne, zdrowotne i Srodowiskowe. Producent musi posia$¢ znaczna
wiedze¢ by méc sprosta¢ wysokim wymaganiom UE dotyczacym bezpiecznej i zdrowej zywnosci
[Wolny, Jaworski 2009]. Na tle Wspdlnoty produkcja zbdz w Polsce ma charakter ekstensywny.
Nizsze plony zbdz sa rezultatem mniejszego zuzycia nawozow i srodkéw ochrony roslin oraz stabe-
go wykorzystania kwaliﬁkowanego materiatu siewnego Urniej ¢tne stosowanie srodkoéw ochrony
roslin uwzgledniajace: uprawiana odmiang, poziom nawozenia, oceng zagrozenia i sygnalizowanie
termindéw zabiegdw jest podstawa osiagniecia wyzszych i lepszych jakosciowo plonéw zbdz oraz
profitéw dla producenta.
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Summary

Plant protection is a significant part of the technology of cereal growing. Considerable changes of plant
protection product applications came after accession of Poland to the European Union.

In the paper are presented the determinant factors of final economical effect of plant protection treat-
ment application in growing of the cereals.
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