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RECENZJA — NIE TYLKO ,MALEJ ENCYKLOPEDII LESNEJ”

Bohdan Czeszko — publicysta i pisarz, a jak sie sam przyznaje, przyjaciel
lasu i leSnikéw zamiescil w miesieczniku ,Nowe Ksigzki” (4/1981) felieton—recenzje
poSwiecony naszej ,,Malej encyklopedii le§nej”. Przytaczam obszerne fragmenty aby
przyblizy¢ zdanie nieprofesjonalisty, ktére bardzo moze sie przydaé Komitetowi
Redakcyjnemu, kiedy przystapi do prac nad nowym wydaniem.

»Podjalem si¢ znéw, bo kilkakrotnie to czynilem, absurdalnego zadania redak-

- Ctyjnego i co wiecej za absurd ten jestem , NKs” mocno zobowigzany (..) Absurd

polega na tym, ze mam oméwié encyklopedie. Jest to rzecz niewykonalna, z tej
Tacji, ze jest ona niewykonalna w ogbéle. Encyklopedia juz w ciggu calego mozolnego
Procesu jej powstawania podlega bezustannemu recezowaniu a przeciez w wielkim

. frudzie i mozole ukonczono dzielo — owoc pracy wielkiej liczby 0sé6b kompeltentnych

| azwyczaj bardzo utytulowanych naukowo, grzeszy niedoskonalo$cig i musi grze-

- Szyé nie tylko z racji takich czy innych niedopatrzen, ale po prostu z racji uptywu

A RSN RO ST

—

;Zasu dzielagcego zamyst i jego realizacje od chwili, gdy czytelnik dostaje rzecz
0 rak.

Ale jest to jedyny sposéb na to, by dostaé egzemplarz takiej ksigzki, bowiem
V{YSZla ona w nakladzie trzydziestu tysiecy woluminéw i ma rynku jest i bedzie
Meosiagalna. Mowa jest o Malej Encyklpedii Lesnej. Nie jestem lesnikiem (czego
Weale nie zatuje) ani ,drzewiarzem” (czego tez mie zaluje), ale od bardzo juz wielu
at () mieszkam w lesie. Chlubie sie tym, ze mam wielu serdecznych przyjaci6t
Wr6d lesnikéw i ludzi w ten czy inny sposéb z racji swych zajeé z lasem zwiaza-
bych (...) Napisalem, ze na szczeScie nie jestem le$nikiem, i nie jest to wyraz de-
Precjacji tego trudnego zawodu, ale rezultat diugoletniej obserwacji tego, czym jest
prz.ma tak zwanych terenowcé4w a wiec leéniczych wykonujacych te mieadministra-
Ving czedé roboty. Toczy sie teraz jak Polska dluga i szeroka zacigta dyskusja
> Wolnych sobotach, o czterdziestogodzinnym tygodniu pracy (.) A ja myéle o tych
Udziach Sleczacych, zwlaszcza teraz — zima w czasie ,zniw” lesnych do pbéinych
$9dzin nocnych nad wykazami, nad kilogramami papieru, ktére musza zapisaé dro-
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bnymi cyframi, obliczy¢é zarobki robotnikéw le$nych, wozakow, traktorzystow, co
jest tylko czastkg tej calej pisaniny. Muszg to zrobi¢ po dniu, ktbéry przeciez spe.
dzili lub powinni spedzié w lesie. Dopatrzyé zreb6éw, przecinek, czyszczen i czego
tam jeszcze.. Nie moéwigc o tym, ze jeSli moéj leSniczy nie ma odpowiedzialnego
pracownika, a czesto go nie ma, sam musi stukngé cechowkag kazdy zwalony Kkloc
i wpisaé do rejestru. Czterdziesci godzin pracy tygodniowo...

Ale nie z przyczyn wrodzonego mi lenistwa i niechgci do biurokratycznej baz.
graniny nie chcialbym by¢ lesnikiem, lecz z przyczyn, o ktéorych w encyklopedii nie
wyczyta sie mic. Mam mna mys$li deprecjacje tego zawodu (jak i wielu innych)
w sensie spolecznym. Nastgpila ona stopniowo w ciggu wielu lat, kiedy to le$nik,
mam tu na my$li oczywiscie le$nikébw z powolania — tych prawdziwych a nie
biuralistow i konstruktoréw w le$nictwie, zawsze zbawiennych w zamySle i zawsze
niewykonalnych w praktyce. Deprecjacja ta, lapidarnie rzecz ujmujgc, polega na
tym, ze leénik z dawnego gospodarza lasu, stal sig wykonawcg wszechmocnego
PLANU, jego pokornym stuga, jego czeSciag w maszynistycznym sensie tego stowa (.)

Ale przejrzyjmy sobie Encyklopedig niechajac pretensji, ktérym sprosta¢ ona
nie moze ani nawet nie powinna prébowaé im sprostaé, poniewaz musialaby si¢
staé nie zbiorem informacji, lecz zbiorem tekstéw publicystycznych. Jest to pra.
cowicie zrobiona encyklopedia, a m6éwigc pracowicie — mam na mys$li, ze poszuku-
jacy znajdzie ito, czego szuka podane w sposéb mozliwie zrozumialy dla czlowieka
spoza branzy. MyS$le takze, ze i wielu leSnikom moglaby sie przydaé jako ksigzka
codziennego uzytku, poniewaz i w tym zawodzie, jak w wielu innych wystepuje
zjawisko wtérnego analfabetyzmu, po prostu rutyna codziennej roboty z rzadka
rozciekawiana fachowym instruktarzem, méwigcym o nowosciach, zaniechanie le-
ktury nawet tych ubogo wydawanych i nie zawsze dostepnych pism fachowych za-
stepowanej mnogo$cig pouczen, zarzadzen i innych pism ogblnych musi w kofcu
powodowaé atrofie wiedzy dawmej przyswojonej w tych jej obszarach, ktore nie
stuzg bezposrednio zgrzebnej codziennosci (..) Czym jednak jest ta ksigzka dla mnie
i dlaczego wielce sie ucieszylem, kiedy mi ja wregczono, bo przeciez nie muszg nicze-
go specjalnego wiedzieé ani nikomu spowiada¢ sig ze swych wiadomoS$ci o Jesie
i jego sprawach. Po prostu dlatego, ze niekiedy natrafiam na pojecia obce mi a (n.ie
lubie st6w nie rozumieé¢ albo nie rozumiem zjawisk czy zdarzen, z jakimi S
spotykam lazac po lesie, ale mysle, Ze po pierwsze dlatego mi radoénie z ta ksiaika
bo ja takie ksigzki lubie (...)

Wspomniatem o stowach, ktérych nie rozumiem, a chcialbym rozumiet. Od part
lat meczylo mnie slowo ,bonitacja” (..) Jako czlek bardzo dawno, ale jednak uCZ§CY
sie laciny, moglem sobie z grubsza wydedukowaé, o co chodzi, ale chciatem wie-
dzie¢ dokladnie, co to jest i bylo to pierwsze stowo, po ktére do encyklopedi

siegnalem. Bonitacja jest to po prostu zasobno$¢ drzewostanu, jego jako$§é pojmo-
wania w aspekcie wydolnoéci siedliska, poziom ,,dobroci” lasu. Poniewaz J‘;in;k |
lna. Noia-

mamy itu do czynienia z oceng a wiec owa bonitacja powinna byé mierza
bene ta forma, gramatyczna robi karierg ostatnio, kiedy dowiedzieliémy sie 2z U
pewnego ideologa, ze ustr6j socjalistyczny jest niereformowalny, od tego czt
coraz wiecej rzeczy staje sie ,alnych” (...

Wracajac do mojej bonitacji, ktéra winno si¢ mierzyé, natknalem sig na ob-
szerny jak na encyklopedie artykulik temu mierzeniu bonitacji po$wiecony. Razect
okazuje sie wcale nieprosta, choé le$nicy postugujg sie w tym celu z dawna opré-
cownymi tablicami (...) .

Tak wiec pierwsze slowo, po ktbére siegnglem, juz mi nasunelo mase refleks)
niewesolych, ale myéle sobie, ze nie bedzie ito regula. Encyklopedia wyda
przecietnym, to znaczy marnym poziomie poligraficznym. Papier jest marny
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powiedzie¢, ze wiele kolorowych fotografii jest tak miernych w swej jakosci, ze
zastanawiam sie nad sensem ich reprodukowania. I jeszeze jedno, po przekartkowa.-
niu encyklopedii. Zawiera ona wizerunki wszelkich ptakow, malenkich, jak mysi.
krolik, i wielkich, jak bocian. Te wizerunkj S§ wylacznie czarno-biale. Jest to typo-
wa niedoinformacja, szczeg6lnie dotkliwa dla wszystkich, kiérzy lubig ptaki albo
dla tych, ktbérzy chcieliby je polubié. Szkoda, ze ta nasza bieda edytorska tak
ewidentnie dala tu znaé o sobie. Wreszcie i to powiem, ze nie wydaje mi sie naj-
szezeSliwym  wyjsSciem z sytuacji alfabetyczny uklad encyklopedii bez podzielenia
jej chotby zgrubnego mna dzialy problemowe, ogranicza to bowiem w spos6b dotkliwy
dydakityczna warto$é calej roboty., Wyobrazmy sobie na przyklad, ze znalaziem
w lesie owada, o ktérym nic nie wiem. Musze zdaé sie na przypadek i tak diugo
wertowaé caly tom, strona po stronie, az natrafie na podobizne, albo i nie natrafie,
pedczas gdy moéglbym szukaé w dziele robactwu poswieconym. Ale chyba nie od-
krywam tu Ameryki i ludzie konstruujgcy encyklopedie zastanawiali sie¢ nad tym
i doszli do wniosku, ze uklad wjak leci” jesit sensowniejszy. Tak wiec troche mi
szkoda, ze to w kohicu ubozuchno wyszlo, szkoda mi gléwnie dlatego, ze tych
encyklopedii tak mato wychodzi, szkoda mi ludzkiej roboty, bo znéw niedorobiona.”



