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WSTEP

Bialko pozostaje ciggle gtéwnym czynnikiem zywieniowym, limitujgcym
mozliwosci rozwoju produkeji zwierzecej, a zwlaszcza zwierzat rzeznych
o szybkim tempie wzrostu. W poszukiwaniu Zrédel pasz biatkowych uwa-
ga skoncentrowana jest obecnie nad mozliwoscia wykorzystania nasion
roSlin strgeczkowych, produkowanych w kraju. Jak dotychczas, zaintere-
sowanie skupione bylo gtéwnie na przydatnosci pastewnej nasion bobiku.
Znacznie mniejszg uwage zwracano na ewentualne wykorzystanie nasion
lubinu [1, 3, 4, 5], grochu [1, 2], peluszki [5], a zwlaszcza wyki jare]j
[6-8], co wynikalo z przekonan o niskiej wartosci pastewnej tych nasion
z racji zawartych substancji toksycznych. Obecne osiagniecia w hodowli
roslin stwarzaja jednak nowe mozliwosci w zakresie pastewnego wyko-
rzystania nasion strgczkowych. Przeslanka ta stala si¢ podstawg do po-
djecia badan nad przydatno$cig pastewna nasion wyki niskocjanogennej,
lubinu pastewnego, peluszki i grochu jako skladnikéw koncentratéw bial-
kowych, przeznaczonych dla tuczu miesnego swin.

MATERIAL I METODY
Doséwiadczenie przeprowadzono na 80 $winiach typu wbp e ciezarze

poczatkowym ca 20 kg, podzielonych na 5 analogicznych grup. Czynni-
kiem doswiadczalnym, réznicujgcym grupy, byl rodzaj surowca biatko-

* Praca wykonana w ramach problemu wezlowego 09.14, koordynowanego
przez IZ.
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wego W skarmianych koncentratach. Tuczniki poszczegblnych grup
otrzymywaly nastepujgce koncentraty:
grupa I — koncentrat biatkowy Prowit (kontrolna);
'’ II — koncentrat biatkowy R, zawierajgcy gléwnie srute z na-
sion wyki jarej i pewne iloSci §ruty z tubinu pastewnego
z6ttego; ' 4
,»  III — koncentrat hiatkowy Rig, zawierajagcy Srute z masion tu-
binu pastewnego zo6ltego;

Tabela 1

Sklad koncentratow biatkowych
Composition of protein concentrates

Koncentrat — Concentrates

Pasze — Feeds

Maczka rybna 20 ey s N —
Fish meal

Maczka miesno-kostna 5 — —_ —_ —
Meat and bone scrap _

Maczka z krwi 5 e e — —
Blood meal

Poekstrakcyjna $ruta sojowa 15 —_— —_ —_ e
Extracted soya bean oilmeal

Poekstrakcyjna §ruta arachidowa’ ' 40 — — — . e
Extracted pea-nut meal

Sruta z wyki jarej ,,Mikka” — 50 —_ — —
Ground sweet vetch grain ,,Mikka”

Sruta z tubinu zéitego Pomorski —_ .35 85 —_ —_—
Ground lupine yellow grain Pomorski

Sruta z peluszki Jeleniecka — — —_— 8 - —_
Ground field-peas Jeleniecka _

Sruta z grochu zéitego Pomorski — — — —_— 85
Ground peas yellow grain Pomorski

Drozdze pastewne 5 5 5 5 5
Yeast feeds

Kreda pastewna 2 2 2 2 2
Ground limestone

Fosforan paszowy 6 6 6 6 6
Dicalcium phosphate

Mikro TA-wit 2 2 2 2 2
Mineral witamins mixture

~

Razem — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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» IV — koncentrat biatkowy R,y zawierajgcy $rute z nasion pe-
luszki;

’ V — koncentrat biatkowy Ry, zawierajgcy S$rute z masion
grochu,

Sklad komponentowy koncentratéw przedstawiono w tabeli 1. Pod-
stawg ustalenia potrzeb pokarmowych tucznikéw bylty dane z Norm Zy-
wienia Zwierzat Gospodarskich (PWRIL 1972, tab. 7 (T). W normowaniu
ograniczono jednak poziom biatka w dawkach, co bylo jednym z zalozen
doswiadczenia. Warto§¢ pokarmowsg stosowanych pasz przedstawiono w
tabeli 2, za§ dawki zywieniowe i ich warto§é w tabeli 3.

e

Tabela 2

Warto$¢ pokarmowa pasz
Nutritive value of feeds

W 1 kg paszy — Per 1 kg feed

biatko
suchia jedn. ows. ogllne
masa
Pasze — Feeds oat strawne
dry feed dig. crude
ToAtter units protein
(8) (@)
Koncentrat Prowit — Protein concentrate Prowit 919 1,00 350
» Ry, » 2 Ry, 880 1,13 301
» Ris » » Ry 881 1,11 372
2 Ry 3 2 R, 880 1‘,21 201
» Rz » » Ry | 870 1,10 186
Sruta jeczmienna — Ground barley 869 1,14 84
Ziemniaki parowane kiszone — Potato silage 240 0,36 13
Mieszanki tre§ciwe — Concentrate mixture:
Mieszanka 1 (Prowit 159%,, §r. jeczmienna 859%) 877 1,12 124
Mixture 1  (Prowit 15%, ground barley 85%)
Mieszanka 2 (Ry; 18,5%, $r. jeczmienna 81,5%) 871 1,14 124
Mixture 2 (R,, 18,5%, ground barley 81,5%)
Mieszanka 3 (R,g 14%, $ér. jeczmienna 86%) 871 1,14 124
Mixture 3 (R, 14%, ground barley 86%)
Mieszanka 4 (R, 30%, $r. jeczmienna 709%,) . 867 1,20 126
Mixture 4 (R, 30%, ground barley 70%) -
Mieszanka 5 (R, 35%, §r. jgczmienna 65%,) 865 1,17 127

Mixture 5 (R;, 35%, ground barley 65%)

Zwierzeta wazono co 14 dni, a po uzyskaniu zalozonégo ciezaru ubo-
jowego 100 kg poddane byly ubojowi i analizie dysekcyjnej wg metod
stosowanych w SKURTCh., ‘
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Dawki pokarmowe i ich warto§é —

Mieszanka treéciwa Susy  Zemmia- ppooo Wart?éf’ pokarmowa
Concentrate mixture . i paro.— PO Nutritive vah.xe
Grupa czany | on© K- falna _ biatko
. szone . jedn. ows. ogo6l. str.
Group . Dried Mineral )
1 2 3 4 5 potato Pf)ltato mixture ©3% f:ed dig. ct:rJ_.lde
silage units  protein
0 hg @ @®
Przedzialy ci¢zaru
20-30
I 1,15 — — — — —_ 0,40 — 1,42 148
II — 1L,15 — — — —_ 0,40 17 1,44 150
III — — L15 — —_ —_— 0,40 17 1,44 148
v —_ —_ —_ 1,15 — 0,10 — 17 1,50 148
\"% —_— — —_ — 1,15 0,10 — 17 1,47 149
40-50
I 1,40 — — —_ - — 0,80 — 1,83 184
II -~ 1,40 — —_ —_ —_ 0,80 21 1,86 186
111 —_ — 1,40 — — — 0,80 21 1,86 185
v - -_— — 1,40 — 0,20 — 21 1,93 183
\% —_ — —_ — 1,40 0,20 — 21 1,88 184
60-70
I 2,20 — —_ — — — 1,20 — 2,86 288
11 —_ 2,20 - — — —_ 1,20 33 2,91 289
III —_ — 2,20 — — — 1,20 33 2,90 289
IV — — = 220 — 0,0 — 33 3,01 287
\% —_ — — — 2,20 0,30 — 33 2,94 289
80-90
I 2,20 — — — — — 2,00 —_ 3,13 299
11 — 2,20 — — — —_ 2,00 33 3,17 299
I11 — — 2,20 — — — 2,00 33 3,17 300
IV — —_ — 2,20 — 0,50 —_ 33 3,26 294
\" —_ — —_— — 2,20 0,50 — 33 3,19 296

Tabela 4
Srednie dzienne przyrosty (g) — Mean live weight gains' ()

Przedzialy ci¢zaru Grupa — Group Istotnoéé
Weight réznic
(kg) 1 il HL ¥ ¥ Significance
20—60 459 397 385 447 464 NS
60—100. 776 610 577 833 690 XX
20—100 577 481 462 582 555 XX

NS — Brak istotnosci — Not significant.
xx P < 0,01 — Significant at P < 0,01.
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Nutritive value of diets

Tabela 3

Mieszanka tre§ciwa

Warto$¢ pokarmowa

Concentrate mixture .Susz. Ziemniaki Mles:?an- Nutritive value
zlemnla- parowane Kka mine- -
czany kiszone ralna . ‘bialko og6l.
. . jedn. ows. straw.
Dried Potato Mineral .
1 2 : 1 potato silage mixture o t'"eed dig. cn.lde
(kg) (ke) (@) units protein
(8)
— Weight
30-40
1,25 — — —_ — — 0,40 — 1,53 160
—_ 1,25 — — —_ — 0,40 19 1,55 162
— —_ 1,25 — —_ — 0,40 19 1,55 161
— — — 1,25 — 0,10 — 19 1,62 161
— — — — 1,25 0,10 — 19 1,58 162
50-60
1,80 — —_ — — -_— 0,80 — 2,28 233
— 1,80 — — — —_ 0,80 27 2,32 234
— — 1,80 — —_ — 0,80 27 2,31 234
— e — 1,80 — 0,20 — 27 2,41 233
— — —  — 1,80 0,20 — 27 2,35 235
70-80
2,20 — —_ —_ —_ —_ 2,00 — 3,13 299
— 2,20 — —_ —_ —_ 2,00 33 3,17 299
— — 2,20 — — —_ 2,00 33 3,17 300
— — — 2,20 — 0,50 — 33 3,26 294
— — —_ — 2,20 0,50 —_ 33 3,19 296
90-100
2,00 — — —_ —_ —_— 2,80 — 3,18 284
— 2,00 — — — 2,80 30 3,21 285
— — 2,00 — —_ —_ 2,80 30 3,21 285
— — — 2,00 — 0,70 — 30 3,27 276
—_ - = = 2,00 0,70 — 30 3,21 278
WYNIKI

f

1. PRZYROSTY CIEZARU CIALA

W tabeli 4 zestawiono S$rednie dzienne przyrosty w poczgtkowym
(20-60 kg), koncowym (60-100 kg) i w calym okresie tuczu (20-100 kg).
Dane te wskazujg wstepnie, ze przyrosty zwierzat kontrolnych odpowia-
dajg przecietnym wynikom produkcyjnym, przy stosowanym poziomie
bialka w karmie i pozwalajg réwnocze$nie twierdzi¢, ze wlasciwosci

12 — ZPPNR z. 192
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zwierzat oraz warunki ich chowu byly odpowiednie. Przyrosty cigzaru
uzyskane przez zwierzeta grupy IV i V, zywionych odpowiednio koncen-
tratem zawierajagcym peluszke lub groch, byly zblizone do przyrostu
zwierzat kontrolnych. Przyrost zwierzat otrzymujgcych peluszke byl na-
wet wyraznie wyzszy w koncowym okresie tuczu (833 g) i réwnoczesnie
okazal sie najwiekszy dla catego okresu tuczu.

Przyrosty zwierzagt zywionych koncentratem z udziatem wyki i tubinu
oraz koncentratem zawierajagcym tylko tubin byly natomiast wyraznie
nizsze anizeli zwierzgt kontrolnych; odpowiednio o 20% i 25%0 w odnie- .
sieniu do calego okresu tuczu. Roéznice te okazaly sig¢ stytystycznie wy-
soko istotne. Nizsze tempo wzrostu zwierzat tych grup zaznaczalo sie
zarbwno w poczatkowym jak i koncowym okresie tuczu. Wyniki te od-
biegaja zatem nieco od danych uzyskanych przez Glapsia [1], Krachta
i wsp. [3], Rjabcewa i Rudakowa [4] oraz Rysia [5], wykazujgcych wy-
sokg warto$¢é pastewng nasion lubinu. Rowniez nasze poprzednie badania
nad wyka [6] sugerowaly korzystniejszg jej warto$¢ pastewng miz uzyska-
ng w biezgcych badaniach. Wynikaé to jednak moze w pewnej mierze ze
stosowania do tego koncentratu z wudzialem wyki okreS§lonej proporcji
lubinu, ktory okazal sie mnajmniej wartoSciowy. Uzyskane za§ wyniki
przy skarmianiu peluszki i grochu potwierdzajg dane z badan Glapsia
[1, 2] i Rysia [5]. Nalezy jednak zauwazy¢, ze dawki pokarmowe stoso-
wane w tym doswiadczeniu, w odréznieniu od dawek pokarmowych sto-
sowanych przez wymienionych autoréw, zawieraly obnizony poziom bial-
ka (wylgcznie roslinnego) przez caly okres tuczu, przy czym nie byly one
bilansowane pod wzgledem aminokwasowym.

2. ZUZYCIE KARMY

W tabeli 5 zestawiono dane obrazujgce zuzycie przez tuczniki karmy
na 1 kg przyrostu w poszczegdélnych wariantach zywienia. Ogolnie nalezy
zauwazyé, ze zuzycie to bylo stosunkowo miskie. W grupie kontrolnej
wynosito 3,8 j.o. oraz 375 g biatka ogélnego strawnego i podobnie ksztal-
towalo sie w pozostalych grupach. Zwigzane to bylo w pewnej mierze
ze stosowaniem zywienia o obnizonym poziomie bialtka. Zuzycie karmy
odpowiada obserwowanemu wzrostowi ciezaru ciala zwierzat. Zwierzegta
grupy IV, otrzymujgce peluszke, zuzyly najmmniej bialka na 1 kg przy-
rostu, tj. 367 g, najwyzsze natomiast zuzycie wykazaly zwierzeta zywione
dawkami z udzialem lubinu; wynosito ono bowiem 4,94 j.o. i 485 g biatka
og. strawnego.

W trakcie calego do$wiadczenia nie notowano réznic w pobieraniu
pasz przez zwierzeta poszczegdlnych grup, jak réwniez nie obserwowano
zadnych réznic w zdrowotnos$ci zwierzat.
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Tabela 6

Srednie pomiaréw i dysekcji pltusz

Average carcass measurement and dissection data

Jedn. Grupa — Group

Cechy — Traits miary

Units

Ciezar tucznikéw po ukonczeniu tuczu kg 99,27 99,42 98,00 99,50 102,40
Final liveweight '

I o II III Iv v

Ciezar tucznikéw przed ubojem kg 96,82 96,17 94,10 94,90 97,30
Liveweight at slaughter

Ciezar tuszy cieple) kg 78,45 77,80 75,18 75,90 77,40
Weight of warm carcass '

Ciezar tuszy zimnej kg 76,58 76,00 73,14 74,87 75,59
Weight of cold carcass

Cigzar sadla z prawej poéttuszki kg 0,80 0,97 1,02 0,67 0,73

Weight of leaf fat at right side
Cigzar poltuszki prawej zimnej (bez

sadla) kg 37,33 37,10 35,54 36,54 37,07
Weight of the cold carcass (without

leaf fat)

Ci¢zar wyrebdéw podstawowych prawe)

poltuszki kg 32,56 32,50 31,26 31,06 31,81
Weight of principial cuts of carcass

right side 5
Wydajno$é¢ rzezna ciepla % 81,04 80,91 79,90 80,02 79,57
Warm dressing percentage
Wydajno$¢ rzezna zimna (bez sadla) 9, 77,40 76,99 75,57 77,55 76,22
Cold dressing percentage (without )

leaf fat)

Wydajnoé¢ wyrebéw podstawowych

w stosunku do ci¢zaru tucznika

przed uoojem - % 67,26 67,60 166,44 62,42 62,10
Principial cuts to liveweight at slau-

ghter ratio

Dhugosé srodkowa tuszy cm 77,91 78,25 76,70 79,00 78,69
Lenght of carcass -
Srednia grubosé stoniny z 5 pomiaréw  cm 2,42 3,02 3,17 2,44 2,70
Thickness of backfat mean of 5 mea-

surements .
-Powierzchnia oka poledwicy cm? 36,18 36,96 34,51 36,41 37,04

Loin eye area
Cigzar sloniny poledwicy w stosunku

do cigzaru wyrgbu af 34,66 39,88 40,96 34,44 34,94
Weight of loin fat to cuts weight ratio ‘
Szynka — Ham

migso — meat % 67,58 64,59 64,18 69,18 68,65

thuszez — fat % 18,40 19,37 19,98 17,93 18,05
Stosunek thuszczowo-miesny 1: 1,96 1,62 1,53 1,97 1,90

Fat-lean ratio
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3. ANALIZA RZEZNA

Wyniki analizy dysekcyjnej przedstawia tabela 6, natomiast tabela 7
zawiera dane o wyrebach podstawowych z rozbioru tusz, a tabela 8 —
dane o zawartosci miesa i tluszczu w wyrebach podstawowych.

W Swietle tych danych mozna zauwazyé ogélnie, ze zwierzeta wszyst-
kich grup byly stosunkowo do$§é¢ ottuszczone, czego wyrazem jest stosu-
nek tluszczowo-miesny, ktéry zwykle dla tusz miesnych ma wartosé
wigkszg od 2, podczas gdy dla wszystkich badanych grup notowano war-
tosci nizsze. -

Poréwnanie grup dos§wiadczalnych pozwala jednak stwierdzié, ze sto-

Tabela 7
Procentowy udzial poszczegélnych wyrebéw prawej poltuszy
Propertion of different cuts in the carcass right side
. Grupa — Group
Cechy — Traits : T T v v
Cigzar poléwki prawej 100,— 100,— 100,— 100 — 100,—
Weight of right side
Ciegzar stopki przedniej 1,05 1,03 0,96 1,09 1,06
Weight of feet shank
Ciezar stopki tylnej 1,33 1,29 1,25 1,37 1,32
Weight of feet hihd :
Cigzar glowy 7,75 7,53 7,19 8,55 7,87
Weight of head
Cigzar kark6éwki 12,48 12,90 12,97 12,96 12,54
Weight of butt :
Cigzar szynki przedniej 13,45 12,62 12,76 12,95 13,26
Weight of shoulder
Cigzar szynki zadniej ' 21,85 21,89 22,02 19,90 20,81
Weight of ham
Cigzar poledwicy 21,81 22,46 22,51 22,86 22,27
Weight of loin
Cigzar boczku 15,81 15,50 15,39 14,80 15,24
Weight of belly
Ciezar golonki o 1,44 1,39 1,25 2,59 2,65
Weight of shank o )
Cigzar sadia 2,10 2,55 2,78 = 1,80 1,93
Weight of leaf fat ‘ '
Ciezar poledwiczki ' 0,88 0,78 0,77 1,05 0,97
Weight of little loin '
Straty rozbioru 0,05 0,05 0,15 0,08 0,08

Lost of dissection
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Tabela 8
Procentowy udzial elementéw tkankowych w wyrebach podstawowych4 praw j
poéltuszki
Percentage of tissues in the weight side carcass cuts
. Grupa — Group
Cechy — Traits
I 11 111 IV A"

Cigzar wyrebow podstawowych 100,— 100,— 100,— 100,— 100,—
Weight of cuts

Migso — Meat : 57,32 53,13 53,62 57,40 57,79
Thuszcz — Fat 23,28 26,69 27,08 24,51 23,93
Kosci, skéra, straty rozbioru 19,41 20,18 19,30 18,09 18,28

Bone, skin, jointing losses

sunkowo najnizsze otluszczenie wykazaly zwierzeta grupy kontrolnej, jak
rowniez tuczniki otrzymujgce koncentrat z peluszkg (IV) lub grochem
(V), natomiast najwieksze otluszczenie tusz zaznaczylo sie¢ w grupach zy-
wionych dawkami zawierajgcymi wyke z tubinem oraz wylgcznie lubin.
Zalezno$ci te przejawiajg sie zar6wno w odniesieniu do ciezaru sadla, jak
i grubosci sloniny (z 5 pomiaréx';v) oraz zawartosci tluszczu w szynce.

W ‘warunkach przeprowadzonego doswiadczenia stopien otluszczenia
zwierzat ukladal sie w odwrotnej zalezro$ci do tempa wzrostu. Wartosci
zestawione w tab. 7 i 8 potwierdzajg w pelni spostrzezenia wyrazone po-
wyzej o stopniu otluszczenia tusz w zalezno$ci od rodzaju skarmianego
koncentratu bialkowego.

WNIOSKI

1. W ukladzie przeprowadzonego doswiadczenia nasiona wyki jarej,
niskocjanogennej typu Mikka, z6ltego lubinu pastewnego odmiany Po-
morskiej, peluszki odmiany Jelenieckiej i grochu odmiany Pomorskiej
okazaly sie praktycznie uzyteczne jako glowne komponenty koncentra-
tow bialkowych dla tuczu $win.

2. Koncentrat zawierajgcy mnasiona peluszki, jako gléwny komponent
biatkowy w tuczu $win, dal efekty produkcyjne podobne do uzyskanych
przy skarmianiu Prowitu, o uznanej powszechnie duzej wartosci odzyw-
czej.

3. Nasiona grochu jako komponenty koncentratu dalty tylko nieznacz-
nie nizsze efekty od uzyskanych przy skarmianiu nasion peluszki.

4. Koncentraty biatkowe zawierajace wyke, a zwlaszcza lubin, byly
pobierane przez zwierzeta bez ujemnych skutkéw dla zdrowia, lecz daty
najnizsze efekty produkcyjne. ' '
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5. Stopien otluszczenia tusz byl odwrotny do tempa wzrostu ciezaru
ciala zwierzat i tym samym by! najmniejszy przy skarmianiu peluszki
i grochu, nieco mniej korzystny zas$ przy skarmianiu wyki, a zwlaszcza
ltubinu.
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C. Byiiyux, K. Budenvcxu, 3. Mpys, B. Kpyav

KOPMOBASA IIPUTOJHOCTB CEMSAH BUKU, JIOIIMHA, IIEJIOIIKU
U TOPOXA JIJd OTKOPMA CBVHEN

PezwMme

Ha 5 rpymmax cBuHelM KpyIHOJ 0eJoil TOJBbCKOJ IOpoAabl, mo 12 IITYyK B KaxX-
JIOM, ¢ HaYaJbHBLIM BecoM 20 Kr CpaBHMIM KOPMOBYIO IIPUTIOOHOCTB OEJIKOBBIX KOHIIEH-
TPaTOB, COJEPKAILMX B KaYecTBe IJIaBHOTO' KOMIIOHEHTa INPOT M3 CEeMAH BMKM COpPTa
Mmuggka, keatoro JiomnuHa copra IIOMOPCKMiL, TIENIOLIKM CcOpTa EJIeHelLKa MM KeJ-
TOro ropoxa copra IIOMOPCKMII C TIOJHOIEHHBIM O€JKOBBIM KOHIEHTpaToM IIpoBur.
2KuBoTHBIX KopMmmiam o HopmMaMm NOuTaHuA CEIbCKOXO3AVCTBEHHBIX XVMBOTHBIX pa-
LOHaMM, COCTOAILMMM M3 KapTodend, AYHEBOTO IIPOTa M COOTBETCTBYIOLLETO KOHIIEH-
TpaTa. MccaenyeMble KOPMOBBIE KOMITOHEHTBI CEMAH 3€PHOBBIX 6000BbIX NpaKTUYecKu
yaosiersopann 40% 6GenxoBbIX TIOTPEOHOCTEN KMBOTHBIX. OTKOpM Beam nxo 100 kr
Beca Tela OTKOPMKOB. CpenHye AHEBHBIE IPMBECHI KOHTPOJBHBIX OTKOPMKOB COCTa-
BaaAau 577 2, a nIpyM CKapMJIMBaHMM IeMIOIIKM — 582 2, ropoxa — 555 2, Torjga Kak
NpY CKapMAMBaHMM JIIOTIMHA ¢ BUKOiI — 481 2, a camoro JiommHa — 462 2. Kopmo-
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pacxon Ha 1 Xz npuBeca COCTaBJAJ COOTBETCTBEHHO 3,80 oOBCARBIX exuuuiy u 375 2
Gesqka B cpaBHeHum c 3,92 oBc. ex. m 367 2 Oenka, 4,15 oBc. ex. u 399 2 Gexaxka,
4,71 osc. en. u 641 2 Genka, 4,94 oBc. en. u 485 2 Gexnxka. |

VooitHbIl aHaJM3 TIOKa3ay OGoJablime coiep:KaHMA Msca B Tyuiax ObicTpee pa-
CTYLMX, T.e. KOHTPOJBHBIX OTKOPMKOB M OTKOPMKOB, IOJY4YalOIUMX II€JIOIUKY MINU
ropox B GenKOBBIX KOHLIEHTPaTaXx.

S. Wéjcik, K. Widenski, Z. Mréz, W. Krél

FODDER VALUE OF THE VETCH, LUPINE, MAPLE PEA
AND COMMON PEA GRAIN IN THE SWINE FATTENING

Summary

The fodder value of protein concentrates containing as a basic component the
bruised grain of vetch of the “Mikka” variety, yellow lupine of the “Pomorski”
variety, maple pea of the "leleniecka” variety or yellow pea of the "Pomorska”
variety was compared with the full-value protein concentrate "Prowit” on 5 groups
of swine of the Polish large white breed, consisting of 12 animals with the initial
weight of 20 kg. The swine were fed, in accordance with the nutrition standards
of farm animals, the rations consisting of potatoes, bruised barley grain and a
suitable concentrate. The tested fodder components of leguminous grains covered
practically 40% of protein needs of animals. The fattening was carried out till
the animals fattened reached the body weight of 100 kg. The average daily weight
gains of the fattened control animals was 577 g, while at feeding maple pea it
was 582 g, at feeding common pea — 555 g, and at feeding lupine with vetch the
daily weight gain was 481 g and at lupine only — 562 g. The consumption of fod-
der per 1 kg of weight gain was 3.80 oat units and 375 g protein, respectively,
against 3.92 oat units and 367 g protein, 4.15 oat units and 399 g protein, 4.71 oat
units and 461 g protein, 4.94 oat units and 485 g protein, respectively.

The post-slaughter analysis proved farourable meatiness features in the groups
of fattening animals with quicker growth, i.e. of the control group and the group
fed maple pea or common pea in protein concentrates.



