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ANDRZEJ KLOCEK

Ogolne zalozenia rachunku ekonomicznego
przebudowy drzewostanéw negatywnych

O0ue NPUMHIPMBI SKOHOMUYEOKOTO PACUeTa NEPECTPONMKI TUTOXOPACTYILMX HACAKICHM

General assumgltions of the economic calculus for the restructuring
of faulty forest stands

I

Jednym z podstawowych Kkierunkéw zwiekszenia produkcyjnosci la-
s¢w jest przebudowa (rekonstrukcja) drzewostanow. Dotyczy ona
drzewostanéw o duzym nasileniu niepozadanych cech przyrodniczych
1 gospodarczych, okre§lanych jako drzewostany Zle, nisko, stabo, mato pro-
dukujace lub negatywne (1, 3, 4, 9, 12). Przebudowa takich drzewostanow
wWymaga podejmowania réznorakich przedsiewzie¢, w tym takze ich wcze-
sniejszego wyrebu. Jest to zabieg czesto zalecany i stosowany w praktyce
gospodarczej, a rownoczesnie pod wzgledem decyzyjno-ekonomicznym
budzgcy najwiecej kontrcwersji w literaturze przedmiotu, zaré6wno kra-
jowej (3, 13), jak i zagranicznej (1, 4, 12). Prébe systemowego uporzad-
kowania tego zagadnienia podjeto w Instytucie Organizacji Gospodarstwa
Lesnego SGGW-AR w Warszawie w ramach szerszego tematu dotycza-
cego optymalizacji intensyfikacji produkcji le$nej (6). Przedstawienie uzy-
skanych wynikéw w zakresie ogélnych zalozen rachunku ekonomicznego
przebudowy drzewostanéw stanowi cel niniejszego artykulu.

II

. Optymalizacja przebudowy drzewostanéw negatywnych, powszechnie
postulowana w literaturze fachowej (1, 4, 12), wymaga postugiwania sie
Specjalnymi metodami rachunkowymi. Metod tych dostarcza rachunek
ekonomiCzny, tu — rachunek ekonomiczny przebudowy drzewostanow.
Pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ system zasad i metod umozliwiajgcych
ustalenie realnych (dopuszczalnych) programoéw (wariantow) rozwigzan
gospodarczych, wyznaczenie wlasciwych kryteriow oceny oraz wybranie
Optymalnego wariantu dzialania (5).

Z tej definicji rachunku ekonomicznego, odniesionej do przebudowy
drzewostanéw negatywnych, wynika konieczno$¢ wyjasnienia nastepu-
Jacych kwestii:

1. Jakie decyzje wystepuja w omawianej dzialalnosci gospodarczej?

71



¥
f
i

2. Czy mozna sformulowaé¢ jeden model lacznej optymalizacji wszy-
stkich decyzji, czy tez konieczne jest postugiwanie sie kilkoma modelami?

3. Jaka kategoria ekonomiczna podlega optymalizacji oraz skad pod-
mioty gospodarcze czerpia informacje o warunkach przebudowy i jak te
informacje powstajg? , J

Wymienione problemy sa $cile ze sobg powigzane i wzajemnie uwa-
runkowane. Oddzielnie ich rozpatrywanie moze przeto prowadzi¢ do dez-
aktualizacji wcze$niej przyjetych zalozen. Aby tego uniknaé, rozwigzanie
jednego problemu nalezy korygowaé stosownie do wymagan wynikaja-
cych z pozostalych probleméw. Dopiero na tej podstawie mozna bedzie
sformulowa¢ podstawowe zalozenia optymalizacyjnego rachunku ekono-
micznego przebudowy drzewostanéw negatywnych. ‘

Najbardziej zlozonym i wywolujacym w literaturze fachowej bogate
dyskusje jest pierwszy z wymienionych probleméw. Ogol pogladow glo-
szonych na ten temat mozna podzieli¢ na dwie grupy:

1) dla pierwszej grupy pogladéw charakterystyczne jest dazenie do
ewentualnego wykorzystania potencjalu produkcyjnego reprezentowanego
przez drzewostany negatywne, co wywoluje potrzebe ustalania optymal-
nych wiekéw przebudowy;

2) druga grupa pogladéw neguje celowo$é okredlania jakichkolwiek
wiekow przebudowy postulujac jak najszybsze usuniecie drzewostanéw
negatywnych i zastgpienie ich nowymi, wysokoprodukeyjnymi drzewo-
stanami.

W ramach pierwszej grupy mozna z kolei wyréznié dwa podejscia:

a) pierwsze z nich zmierza do ustalania wiekéw technicznej dojrza-
tosci drzewostanow negatywnvch,

b) drugie polega na okre§laniu ekonomicznie uzasadnionych wiekéw
przebudowy.

Ustalanie wieku technicznej dojrzalo$ci drzewostanéw negatywnych
proponuja P. Petkov i S. Nedjalkov (11). Wiek taki powinien ma-
ksymalizowa¢ wydajnos$é¢ cienkich, ale pozadanych przez gospodarke na-
rodowa sortymentéw. Znajomos§¢ wiekéw technicznej dojrzaloéci stanowi
warunek opracowania przez urzgdzanie lasu planéw przebudowy drze-
wostanow dla poszczegélnych okreséw gospodarczych.

Zdaniem wielu innych autoréw podstawowsg informacjg do sporzgdza-
nia planéw przebudowy powinien by¢ ekonomicznie uzasadniony wiek
rekonstrukcji. Dotyczy to zwlaszeza drzewostandow mtodszych i érednich
klas wieku, gdyz przebyly one juz pewna cze$é cyklu produkcyjnego, za$
jego przerwanie mozz przyczynié¢ sie do powstania strat gospodarczych (3).
Wymienione straty O. Ancukevié (2)iT. Kislova (4) rozpatruja
w Scislym powigzaniu z przyszlg produkcja drzewostanu docelowego
(zrekonstruowanego) i dopiero na tym tle dazg do ustalenia optymalnego
wieku przebudowy. Zasadnoéé takieso rozumowania wynika 'z dwdch
istotnych faktéw: po pierwsze, z mozliwosci substytucji drzewostanu ne-
gatywnego przez drzewostan docelowy oraz po drugie, z réznej w po-
szczegblnych okresach Zycia drzewostanéw dynamiki ich produkcji. Wia-
domo bowiem, ze przebieg sumarycznej produkeji drewna jest zblizony
do asymetrycznej krzywej o ksztalcie splaszczonej litery S. Tym samym
w zyciu kazdego drzewostanu negatywnego wystepuje okres o stosunkowo
wysokiej produkcji. Réwnoczeénie drzewostan docelowy w pierwszym
okresie zycia charakteryzuje sie stosunkowo niska produkcja, ktora nie
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zawsze zrekompensuje przyszla produkcje drzewostanu negatywnego.
Nie mozna przeto a priori zakladaé¢, ze przetrzymanie drzewostanu nega-
tywnego na pniu zawsze przyniesie straty. Nalezy natomiast przeprowa-
dzi¢ odpowiedni rachunek maksymalizujagcy przyszla produkcje z po-
wierzchni zajmowanej przez drzewostan negatywny, co wlasnie umozliwi
ustalenie optymalnego wieku przebudowy. Rachunek ten moze wykazac,
ze optymalny wiek przebudowy: a) juz mingl, b) jest rowny aktualnemu
wiekowi drzewostanu negatywnego lub c) osiggniety zostanie w przy-
szlosci. Wykrycie jednej z tych trzech ewentualno$ci wymagaé¢ bedzie
zawsze dokonania odpowiednich obliczen, co wystarczajgco uzasadnia po-
trzebe poszukiwania optymalnego wieku przebudowy (rycina).

P

Rodzaj ~ \\dptymalizacja
decyzji kolejnosci
Sposob = . :
I:'li g:'zia Rozne warianty (A,B,...) | frakcje
efeklom (Ay,Ag.B;,Bp) modeli

J i
Iyp rachunku | Rachunek Rachunek
ekonomicznego | bezposredni posredni

Forma modelu %4_

optymalizacyjnego optymalny
Schemat powiqzan decyzyjno-ra-
chunkowych  przy optymalizacji 7 d‘/“
v ’ 0 e
orzebudowy  drzewostinéw mnega- suboptymalny

tywnych

Niektérzy autorzy neguja jednak celowo$¢ powyzszego postepowania,
zakladajac z géry, ze optymalny wiek przebudowy zawsze minal i dla-
tego zalecajg przeprowadzenie rekonstrukcji wszystkich drzewostanow ne-
gatywnych w jak najkrotszym czasie. Stanowisko takie reprezentuje
Przede wszystkim P. Kostov (7, 8). Podobny postulat zawiera nasza
Instrukeja urzadzenia lasu (10), wedtug ktérej do uzytkowania rebnego
W pierwszej kolejnosci nalezy kwalifikowaé drzewostany zle produku-
Jace. Przestrzeganie tych zalecenn powinno doprowadzi¢ do stosunkowo
szybkiej likwidacji wszystkich drzewostanow negatywnych. Nie zawsze -
Jednak jest to mozliwe, o czym $wiadczg wyniki analiz przeprowadzof
nych przez P. Petkova i S. Nedjalkova (11) oraz P. Kosto-
va (7). Na przyktad w 1971 r. zrekonstruowano w Bulgarii 24 tys. ha
drzewostanow negatywnych, podczas gdy plan urzadzenia pr‘zeW1dy.w,al
30 tys. ha. Do wazniejszych przyczyn takiego stanu P. Petkov_ (11) z‘ahcza
Ograniczone $rodki na rekonstrukcje. Nie mniejsze znaczenie majg fu,
Podkreslane przez E. Adolfa (1), wymogi tadu przestrzennego i czaso-
Wego, zapobiegajace powstawaniu drzewostanéw jednowiekowych na du-
2ych powierzchniach. Wreszcie rekonstrukcja znacznej ilosci drzewost?-
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now negatywnych utrudni lub wrecz uniemozliwi zbilansowanie wskaz-
nikéw do planu zagospcdarowania i uzytkowania majgtku lesnego oraz
planu pozyskania i wywozu drewna. Nic przeto dziwnego, ze Wykonurl]e
si¢ ja stopniowo nawet wtedy, gdy dalsze przetrzymywanie drzewostanéw
negatywnych na pniu zwieksza straty gospodarcze. ‘

W zwigzku z powyzszym jedynym stusznym wg P. Kostova (8)
podejsciem do rekonstrukcji jest ustalenie realnego okresu przebudowy
w skali przedsiebiorstwa lub kraju, a nastepnie okreslenie optymalnej
kolejnosci wykonywania tego zabiegu w poszczegdlnych drzewostanach.
Realny okres rekonstrukcji P. Kostov oblicza dzielge ogolng powierzchnie
drzewostanow negatywnych przez przecietng roczng powierzchnie reali-
zowanej przebudowy. Dla Bulgarii okres ten wynosi prawie 30 lat przy
rocznym rozmiarze rekonstrukcji liczagcym ok. 25 tys. ha (8). Jest to zatem
okres o znacznym horyzoncie czasowym, co wrecz uniemozliwia jego opty-
malizacje lub czyni ja niepewna. Procedura ta staje sie zbyteczna z chwilg
ustalenia optymalnych wiekéw przebudowy. Ich znajomo$é nie przeczy
jednak koniecznosci okredlenia optymalnej kolejnoéci wyrebu drzewosta-
now negatywnych. Przytoczone bowiem wyzej wzgledy moga zmuszaé do
odstapienia od tych optymalnych wiekoéw przebudowy, co zawsze prowa-
dzi¢ bedzie do wystgpienia dodatkowych strat. Zminimalizowanie tych
strat mozna osiagna¢ tylko przez zoptymalizowanie kolejnosci wyrebu
drzewostan6w negatywnych. Tak wiec optymalizacja przebudowy drze-
wostanéw negatywnych jest procesem dwudecyzyjnym i wymaga sfor-
muwania dwoch odrebnych modeli (rycina). Uzyskana w wyniku roz-
wigzania tych modeli suma optiméw czgstkowych moze by¢ bardzo bliska
optimum globalnego calego procesu przebudowy. Optymalne wieki prze-
budowy wynikajace z pierwszego modelu pelnig bowiem role parametrow
dla modelu drugiego, co na ogdt wystarczy do skoordynowania tych dwoch
pojedynczych modeli.

Dwuetapowy system decyzyjny stosuje takze E. Adof za H. Tho-
masiusem (1). Wymieniony okre§la najpierw stopien pilnosci (konie-
cznosci), a nastepnie kolejnosci przebudowy drzewostanéw negatywnych.
Do tego celu wykorzystuje wskaznik przecietnego dochodu netto okres-
lajacego réznice miedzy przyszlym dochodem z drzewostanu docelowego
i drzewostanu negatywnego.

Budowa modelu optymalizacji wieku przebudowy, a co za tym idzie
rowniez modelu optymalizacji kolejno$ci wyrebu, nie jest Scisle zdeter-
minowana. Swiadczg o tym wielorakie podejscia do tego zagadnienia,
przedstawione na podstawie analizy literatury fachowej przez T. Kislo-
v 3 (4). Roznig sie one przede wszystkim dlugoscia przyszlego okresu ob-
jetego rachunkiem optymalizacyjnym oraz sposobem liczenia korzyéci
1 strat przebudowy w przyjetym okresie. Na przykiad T. Kislova (4) oraz
O. Ancukevi¢ (2) rachunek efektywno$ci przebudowy prowadzg az do
wieku rebnosci drzewostanu docelowegp. Punktem odniesienia jest przy
tym pewien z géry przyjety wiek rebnosci drzewostanu negatywnego. Po-
stugiwanie sie przez wymienionych autoréw liniowg funkcja przyszlych
efektow nie zapewnia ustalenia optymalnego wieku przebudowy. Daje
natomiast mozliwoé¢ okresdlenia tzw. graniczne go wieku prze-
budowy, w ktérym produkcja drzewostanu negatywnego zréwnuje sie
z produkejg drzewostanu docelowego.

Wprowadzenie do modelu optymalizacyjnego rzeczywistych, a wiec nie
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liniowych funkCJ[i produkeji obydwu drzewostanéw, réwniez nie rozstrzy-
ga W sposOb jednoznaczny omawianej kwestii wyboru dlugosci okresu
rachunku przysztych korzysci i strat. Najprostszy wariant rozwigzania
polega¢ bedzie na analizie okresu uplywajacego od obecnego wieku drze-
wostanu negatywnego do poszukiwanego optymalnego wieku przebudowy.
Innych rozwigzan dostarczy rachunek efektéw i stratu wzgledniajacy okres
zawarty miedzy aktualnym (lub optymalnym) wiekiem przebudowy
a wiekiem rebnoSci drzewostanu docelowego (modelowego). Stad wlasnie
wylania sie mozliwo$é i potrzeba sformulowania roznych wariantow (A,
B, ...) modeli optymalizacji wieku przebudowy drzewostanéw negatywnych
(rycina). Kazdy z takich wariantéw moze maksymalizowa¢ przeszie efekty
netto globalnie dla danego okresu lub tez w przeliczeniu na jeden rok
okresu (efekty netto przecietne). Prowadzi to z kolei do wyroznienia
Ev r%mach kazdego wariantu dwéch réznych frakeji modelu (A;, A,
1, B, ..0). -

Kolejnym problemem wymagajacym wyjasnienia jest kwestia wyboru
wlasciwego dla przebudowy drzewostanéw typu rachunku ekonomicznego.
Moze to byé bowiem rachunek bezposredni lub rachunek posredni. W ra-.
chunku bezposrednim wszystkie podstawowe dane charakteryzujace zasoby,
Popyt oraz techniczne wskazniki produkecji wyrazane sa w jednostkach
naturalnych (ilosciowych). Ten typ rachunku dobrze odzwiercie-'la prefe-
rencje spoteczne. Dlatego dominuje w decyzjach o dluzszym horyzoncie
Czasowym, czego potwierdzeniem sg chociazby zasady regulacji uzytkowa-
nia drzewostanéw. Wykazuje jednak znikome mozliwosci agregacyine oraz
utrudnia jako$ciows ocene procesu produkcji. Dostrzegaja to O. Ancuke-
vi¢ (2) i T. Kislova (4), ktérzy efekty przebudowy obliczaja poczatkowo
W jednostkach naturalnych (m3), pézniej za$ postuguja sie wylgcznie ra-
chunkiem posrednim. W rachunku tym przewaza liczenie w jednostkach
pienieznych, co jest naturalna konsekwenc‘s zalozenia, ze ceny, taryfy
1tp. s3 prawdziwymii parametrami. Przy slabo$ciach naszego rozrachunku
gospodarczego, zwlaszcza w zakresie produkcji drewna na pniu, rachunek
pos’redni ma raczej drugorzedne znaczenie. W przyszicsci sytuacja ta moze
1 powinna ulec zasadniczej poprawie. )

Wreszcie, formulujac odpowiednie modele, mozna dazyc¢ do.}lz.yskan}a
Wynikéw optymalnych badz suboptymalnych. To drugie podejscie moze
by¢ godne zalecenia szczegélnie przy optymalizacji kolejnosci wyrebu
drzewostanéw negatywnych. Sformutowanie bowiem dla tego typu dosta-
tecznie adekwatnego modelu i jego rozwigzanie moze nastreczyc duze;
trudnodci, Wprowadzenie za§ rozsadnych uproszczen nie_ musi wplynac
hegatywnie na poznawcze i praktyczne walory rozwigzania subop-
tymalnego.

Przedstawione zalozenia rachunku ekonomicznego przebudowy drze-
Wostandéw negatywnych majg w znacznej mierze charakter ’hlpotetyczny.
Ich weryfikacja polegaé¢ bedzie na zbadaniu realnych procesow przebud('):
Wy drzewostanéw. Dopiero wtedy mozna bedzie sprawdzi¢ przydatnosc
Proponowanych podeij$é i modeli.

Z Instytutu Organizacijl
Gospodarstwa Lesnego

SGGW — AR w Warszawi®
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KpaTI§'Oe comepXKaHMeE

OnmMami3aums nepecTPOMKM TUIOXOPACTYLLMX HaCKACHMA TPeOyeT hopMyImMpoBKM
COOTBETCTBYIOLCIO VI STOM JESTEIBHOCTI SKOHOMUYECKOPO PACYETA. ITox sT™MtM mMOHSTHMIEM
CICAYET IOHMMAThL CUCTEMY IDWHIWIIIOB M METOJOB, JAIOLIMX BO3MOMKHOCTD OIIPEACIICHM S
PEANBHAIX (HOMNYCKAEMBIX) IIPONPAMM XO3S/1CTBEHHBIX PELICHM), YCTAHOBIECHUS OOOTBETCTA
BYIOIIMX KPMUTEPUEB OLEHKM, A TaKKe BbIGOPA OIMTMMAILBHONO BaPMAHTA ACSTTEJILHOCTHA.
M3 ananmm3a JmrepaTtypsl npeamena JIO OMX TIOP MPEJCTaBICHHLIX IIPEIIOKEHMIT BBHITEKAOT
CICAYIOIMEC CBOMCTBA 3KOHOMMYECKONO pacCUYETa mepecTpoKku (pmc. I):

1) 9TOT pacyeT OXBATHIBAET IBA PCIIAOLPFC STaAlBl, T.€. ONTUMATM3ALMAO BO3PACTA
MEPECTPOMKM U ONTUMAIMBALMIO OUCPETHOCTH pyoOoOK,

2) JUIL ONTMMAaNM3AlMM BBIUEHAZBAHHBIX peLIeHUI MOYKHO ©OPMYIMPOBAT pa3Hele
BAPMAHTBL U DPaKA MOXCIM, OTIUYAOILIAECH 11, 3040JDKMTENBHOCTBIO ITEPUOJA OXBa-
HCHHOrO pacyeToM M CrOoCOGOM BBIUMCIEHWS JOXOJ0B M IIOTEPB,
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3) KaKgas MOJEJb MOYKET ONEPUPOBATh €CTECTREHHBIMM €IMHULAMM WM AEHEXHBIMU
{CTOMMOCTDI0),

4. nupu OPMYNMPOBKE MOJEIM MOXKHO CTPEMMTBCA K IOJYYEHMIO OUTAMANBHbIX
nWi cyOonTUMAIBHLIX PE3YJIBTATOB. ,

Summary

The optimisation of restructuring of faulty forest stands requires the formu-
lation of economic calculus adequate for this activity. This concept includes the
system of guidelines and procedures enabling ithe determination of real (per-
missible) programmes of economic solutions, identification of proper criteria of
\appraisal, and the selection of optimal variant of action. From the analysis of
recent proposals in relevant references there result following characters fo the
economic calculus of restructuring (Fig. 1):

1) ithe calculus includes two decisional stages, i.e. optimisation of the age of

restructuring and that of the sequence of cutting,

9) different variants and fractions of models, differing in the duration of time
subjected to calculus and manner of the computation of profits and losses, may
be formulated for the optimisation of decisions mentioned,

3) each model may operate with natural or monetary units (values),

4) in the construction of models one may aim at optimal or suboptimal results.
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