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Streszczenie. W artykule omowiono ukutg przez profesora Andrzeja Klocka
(2008) koncepcje ,,dynamicznego rozwoju nauk lesnych” na tle aktualnych
oczekiwan spotecznych. Za jedno z nich uznano konieczno$¢ upowszechnia-
nia w teorii i praktyce idei zrownowazonego rozwoju. Zaakcentowano klu-
czowg role edukacji przyrodniczej oraz wskazano zrédla legitymizacji szkot
wyzszych 1 uniwersytetow do jej realizacji. Przedstawiono zr6znicowane
kanaty medialne, za pomoca ktoérych poszukiwanie i odnajdywanie odpowie-
dzi na ,trudne pytania w edukacji lesnej” stanie si¢ prostsze. Na podstawie
wynikow pracy uczestnikow studiow podyplomowych ,, Turystyka i edukacja
le$na na terenach niezurbanizowanych”, realizowanych na Wydziale Lesnym
w SGGW w Warszawie, dowiedziono, ze nauki le$ne, a zwlaszcza dynamicz-
ny kierunek ich rozwoju nie s3 domeng edukacji przyrodniczej. Edukatorzy
wyrazili szereg obaw, co do celowosci zaréwno dziatan popularyzacyjnych
jak i partycypacyjnych w swej pracy zawodowej. Na podstawie powyzszych
rozwazan zaproponowano kierunek rozwoju nauk lesnych w edukacji przy-
rodniczej.

NOTATKI/ NOTES

Dziedzina nauk le$nych dzieli si¢ na dwie dyscypliny naukowe: drzewnictwo i le$nic-
two. Lesnictwo jako zespot nauk obejmuje hodowle, ochrone, uzytkowanie, urzadzanie lasu
oraz fowiectwo (1 zrodlo internetowe). Jest wigc niewyczerpanym zrodtem wiedzy o funk-
cjonowaniu jednego z najbardziej ztozonych ekosystemow oraz dynamicznie zmieniajgcych
si¢ realnych i potencjalnych korzysci, jakie czlowiek z tego ekosystemu czerpie i w jaki spo-
s6b na niego oddziatuje. Nauki lesne maja na celu znaczaco wigcej niz zdobywanie wiedzy
praktycznej. Nie tylko dlatego, ze odkrywanie uniwersalnych praw i formutowanie zasad jest
w tym przypadku trudnym wyzwaniem. Duza zmiennos$¢ przestrzenna i czasowa struktury
lasu oraz warunkéw jego rozwoju powoduje, ze okreslone na podstawie badan zwiagzki przy-
czynowo skutkowe sg z reguty prawdziwe tylko w niewielkiej skali lokalnej i ograniczonym
przedziale czasu (Klocek 2008).

Nauki lesne daja nam podstawy teoretyczne do lepszego zrozumienia funkcjonowania
ekosystemow lesnych i wnioskowania jakim elementem tego systemu powinien stac sig¢
cztowiek, aby zapewni¢ trwato$¢ istnienia tego ekosystemu. W tym konteks$cie trwato$¢ nie
moze by¢ rozumiana jako dazenie do stato$ci czy niezmiennosci funkcji lasu — ekologicznej,
ekonomicznej i spotecznej, a sta¢ si¢ droga do zrozumienia konfliktéw zwiazanych z wielo-
funkcyjnoscia lasu, polegajacych na naturalnym przesuni¢ciu w czasie i przestrzeni mozli-
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wosci pelnienia przez las wszystkich tych funkcji rownoczesnie i jednoczesnego korzystania
z wszystkich funkcji przez cztowieka (Paschalis-Jakubowicz 2011).

Popularyzacja nauk lesnych w ramach funkcjonowania powszechnej juz edukacji przy-
rodniczej spoteczenstwa (liczne centra edukacji lesnej Lasow Panstwowych, prowadzone
przez doswiadczonych edukatoréw) ma szans¢ odegra¢ znaczaca role w ukazaniu ztozonosci
problematyki z zakresu hodowli, urzadzania, uzytkowania i ochrony lasu. Moze nada¢ gl¢b-
szy wymiar edukacji lesnej spoteczenstwa, glodnego wiedzy, coraz lepiej wyksztalconego
i §wiadomego. Jej zadanie to nie podawanie gotowych tez i twierdzen, ale pobudzanie do
refleksji, che¢ do zadawania sobie pytan, a w konsekwencji inicjowanie dziatan zgodnych
z ideg zrOwnowazonego rozwoju.

Forma, jaka przybierze popularyzacja nauk lesnych jest zalezna od wielu czynnikow.
Poczawszy od zakresu omawianego tematu, poprzez zasoby, jakie mamy do dyspozycji,
na docelowej grupie odbiorcoOw konczac. Zasady popularyzacji nauki przybliza publikacja
Promocja w nauce. Poradnik dobrych praktyk” (2 zrodlo internetowe). Wsrdd wielu rad
i wskazowek zawartych w tym opracowaniu, szczegélnie warta przytoczenia jest jedna:
,»Metoda jest wazniejsza niz wynik”. Cytujac: ,,czasami wazniejsze jest zrozumienie za-
sad dziatania nauki niz osiggniecie wynikdéw. Tak moze si¢ sta¢ na przyktad w przypadku
poréwnania nauki z pseudonaukami i zjawiskami paranormalnymi; lepiej bedzie poka-
za¢, jak naukowiec szuka prawdy, niz po raz kolejny probowaé obali¢ kolejne wiadomo-
$ci o postrzeganiu pozazmystowym lub UFO. Uczenie spoleczenstwa, aby sceptycznie
podchodzito do tego rodzaju nowosci, zamiast wyjasniania, dlaczego takie zjawiska sa
niemozliwe, mozna poréwna¢ do zapewnienia potrzebujagcemu nie ryby, ale wedki.” Przy-
ktad ten nalezy odnie$¢ do przebrzmiatego juz nieco sporu o wycinke drzew w Puszczy
Bialowieskiej. W ,,walce na argumenty” nauki le§ne zawsze pokonaja demagogiczne i po-
pulistyczne hasta.

Nauki lesne w edukacji przyrodniczej

Promowanie, przedstawianie badan prowadzonych na terenie nadles$nictw (chociazby
przez osoby przygotowujace si¢ do uzyskania tytutu inzyniera, magistra czy doktora nauk
lesnych czy tez szerszych projektoéw badawczych wykonywanych przez jednostki Laséw
Panstwowych) jest koniecznosécia. Planowana przez szkoly podstawowe czy gimnazjalne
wyprawa do osrodka edukacji lesnej nie bedzie wtedy kojarzona jako wycieczka na ognisko
z kietbaskami. Co jednak najwazniejsze — zbudowany zostanie wizerunek le$nika jako osoby
kompetentnej do wypowiadania si¢ w sprawach zwigzanych z funkcjonowaniem ekosyste-
mow lesnych, w tym ich ochrong. W réznego rodzaju sporach dotyczacych przyrody, media
podsycaja emocje, spychajac merytoryke wypowiedzi na dalszy plan. Rézne grupy interesow
wykorzystuja to, podwazajac kompetencj¢ lesnikow. Osiagaja tatwo swoj cel — zdobywaja
poparcie spoteczne.
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Kanaly medialne — wybrane sSrodki przekazu

Nauka w $wiecie mediow nie obroni si¢ sama. Profesor Jacek Purchla (2012) w swych
krotkich rozwazaniach nad relacjami, jakie zachodzg mi¢dzy mediami a nauka, stawia prze-
wrotne pytanie o to, czy nauka jest mediom w ogdle potrzebna. Zauwaza, ze nauka w me-
diach jest obecna w formie zaprojektowanej przez dziennikarzy na ksztalt dobrze sprze-
dajacej sie sensacji, np. spektakularne odkrycia, afery plagiatowe, rozdanie nagrod Nobla.
Stwierdza fakt, ze komercjalizacja mediéw publicznych stata si¢ wrogiem popularyzacji
osiggnie¢ naukowych. Jednakze nie jest to powdd, by medidw unikaé, wrecz przeciwnie.
Powinno si¢ zwigksza¢ obecnos¢ uczonych w mediach, zachowujac suwerennos¢ nauki. Na-
ukowcom nie jest tatwo stworzy¢ charyzmatyczny, a jednoczesnie rzetelny i profesjonalny
wizerunek. Wazne, by stanowczo odrozni¢ Public Relations (PR) instytucji naukowej od
PR dyscypliny naukowej, PR wtasnej osoby uczonego, wreszcie koniecznej promocji nauki
krajowej za granica. Badacz podkresla, ze budowanie wizerunku instytucji i wzmacnianie
pozycji wlasnej dyscypliny naukowe;j to czg¢$¢ etosu uczonego.

Legitymacja uczelni wyzszych do popularyzacji nauki jest rowniez Europejska Karta
Naukowca. Ustanawia ona ogdlne zasady i wymagania okreslajace role, zakres obowiaz-
kow i uprawnienia pracownikow naukowych, a takze ich pracodawcow i/lub grantodawcow.
Ponizej przedstawiono wybrane punkty zwigzane z popularyzowaniem i upowszechnianiem
badan naukowych (3 Zrédto internetowe):

1. Odpowiedzialno$¢ zawodowa — naukowcy powinni starac si¢, by ich badania miaty

znaczenie dla spoteczenstwa i nie powielaty przeprowadzonych wczesniej badan.

2. Upowszechnianie, wykorzystywanie wynikéw — wszyscy naukowcy powinni dbac,
by wyniki ich badan byty rozpowszechniane i wykorzystywane, np. oglaszane, prze-
kazywane innym $rodowiskom naukowym lub, w stosownych przypadkach, skomer-
cjalizowane.

3. Zaangazowanie spoteczne — naukowcy powinni zapewnié, aby ich dziatania nauko-
we byly przedstawione ogdtowi spoteczenstwa w taki sposob, by byly zrozumiate
dla 0sdb niebedacych specjalistami, tym samym podwyzszajac poziom powszechne-
go zrozumienia nauki. Bezpos$redni dialog ze spoteczenstwem pomoze naukowcom
lepiej zrozumie¢ jego zainteresowanie priorytetami nauki i technologii, a takze jego
obawy.

Czy tylko pracownicy naukowi moga/powinni zajmowaé si¢ popularyzacjg nauk le-
$nych? Uczelnie posiadaja nieoceniony zasob, ktory moze $wietnie wypehi¢ te zadanie
— studentow. W tym przypadku najlepiej sprawdza si¢ ci, zrzeszeni w kotach naukowych.
Przyktadowo studenci Kota Naukowego Lesnikow SGGW raz w miesiagcu zapraszajg dzieci
w wieku szkolnym lub przedszkolnym. Pokazuja im ciekawe, pelne eksponatéw sale ¢wicze-
niowe Wydziatu Lesnego, opowiadajg o pracy lesnika, biologii i ekologii leSnych zwierzat,
ro$linach, ktore buduja las czy tez o ochronie przyrody. Gdzie konczy si¢ ,,zwykta” edukacja
przyrodnicza, a zaczyna popularyzacja nauki?

Potwierdzenie stusznosci i celowosci w podejmowaniu tego typu badan odnalez¢ mozna
w stowach Magdaleny Bajer — publicystki, dziennikarki naukowej, przewodniczacej Rady
Etyki Mediow. Podkresla ona powinnos¢ naukowcoéw w budowaniu ,,spoteczenstwa wie-
dzy”. Zaznacza, ze dzigki temu liczba ludzi uczestniczacych w rozwoju nauki bedzie rosnac,
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a naturalng konsekwencja powigkszania tego uczestnictwa jest doskonalenie edukacji i obej-
mowanie najwyzszymi jej szczeblami duzej liczby miodziezy (Bajer 2010).

Wyniki pracy z edukatorami — uczestnikami studiow
podyplomowych

Uczestnikom studiow podyplomowych ,, Turystyka i edukacja le$na na terenach niezurba-
nizowanych” realizowanych przez Wydziat Lesny SGGW zaproponowano wykonanie zadania:
zaplanowanie wydarzenia zwigzanego z popularyzacja nauk lesnych podczas zaj¢¢ z edukacji
przyrodniczej. Niemal wszyscy uczestnicy byli praktykujacymi edukatorami, zatrudnionymi
w jednostkach Laséw Panstwowych. Pracujac w kilkuosobowych zespotach, mieli za zadanie
wylosowac temat planowanych zajec oraz grupe odbiorcow, dla ktorej te zajecia beda przezna-
czone. Tematy zaje¢ zostaly przygotowane w oparciu o zakres rozpraw doktorskich realizowa-
nych na dziennych studiach doktoranckich Wydziatu Lesnego SGGW w 2016 roku.

Zadanie to poprzedzone zostalo pogadanka na temat popularyzacji nauki, ze szczegol-
nym naciskiem na nauki przyrodnicze (zdefiniowanie poj¢cia popularyzacji i upowszech-
niania nauki, omowienie celow dziatan podejmowanych w tym zakresie oraz pozytywnych
i negatywnych konsekwencji, do ktorych prowadza lub potencjalnie moga prowadzi¢, catosé
zilustrowano licznymi przyktadami realizacji w Polsce i innych krajach).

Zaproponowanie wykonania omawianego zadania wzbudzito mimo to wiele uwag wy-
razajacych obawy o sens i celowo$¢ prowadzenia takich zajgé. Wickszos¢ z nich dotyczyta
grup odbiorcow, do ktorych w wigkszosci kierowana jest oferta centréw edukacji lesnej —
przedszkoli i mtodszych klas szkot podstawowych. Stwierdzano, ze dzieci nie zrozumieja
zagadnien naukowych, jest to im do niczego nie potrzebne i ze w edukacji lesnej jest zbed-
nym komplikowaniem i tak nie tatwych do omdwienia tematéw. Wyniki zadania byty jednak
budujace. Scenariusze zaje¢ opracowane na podstawie tematyki prac doktorskich okazaty si¢
mozliwe do realizacji dla kazdej grupy odbiorcéw, nawet tych najmlodszych. W trakcie pra-
cy edukatorzy zaproponowali szereg ciekawych rozwiazan, metod i narzgdzi edukacyjnych,
pomocnym przekazaniu odbiorcom podstawowych informacji na temat badan naukowych
prowadzonych na Wydziale Lesnym. Tym samym popularyzowanie nauk lesnych zyskato
szans¢ na wpisanie si¢ na stale w oferte zajec realizowanych przez edukatoréw bioracych
udziat w tychze zajgciach.

Podsumowanie

1. Popularyzacja nauk lesnych moze ulatwi¢ odnalezienie odpowiedzi na trudne pyta-
nia obecne w edukacji przyrodniczej.

2. Popularyzacja nauk le$nych wzmocni wizerunek medialny lesnika, jako osoby kom-
petentnej do wypowiadania si¢ w sprawach zar6wno zréwnowazonego gospodaro-
wania zasobami naturalnymi jak i ochrony przyrody.

3. Dynamiczny kierunek rozwoju nauk lesnych w Polsce powinien by¢ wspierany przez
wszystkich edukatorow przyrodniczych.
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4. Legitymizacje¢ do prowadzenia zaje¢ edukacyjnych majacych na celu popularyzacje
nauk lesnych maja edukatorzy le$ni, pracownicy naukowi wydzialow lesnych oraz
studenci lesnictwa, posiadajacy wiedze, umiejetnoscei i kompetencje oraz checi do
tego typu pracy.

5. Dynamiczny kierunek rozwoju nauk le§nych przyniesie wymierne efekty w postaci
zwigkszenia wiedzy i §wiadomosci spoteczenstwa w zakresie szeroko pojetych nauk
przyrodniczych.
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Summary. Dynamic development of forest sciences in natural education. In the paper
the concept of “dynamic development of forest sciences”, presented by professor Andrzej
Klocek (Klocek, 2008), against current social expectations was discussed. Idea of sustaina-
ble development and disseminating it in theory and practice was recognized as one of these
expectations. The key role of natural education has been emphasized and the sources of legi-
timization of colleges and universities in the implementation of this project have been high-
lighted. Various media channels, which will make searching and finding answers to “difficult
questions in forest education” easier, have been presented. Based on the results obtained by
the students of “Tourism and forestry education in non-urbanized areas” post-graduate stu-
dies, conducted on Faculty of Forestry at the Warsaw University of Life Sciences — SGGW,
it was proven that the forest science, especially the “dynamic course of their development”,
is not a domain of natural education. The educators expressed a number of concerns about
the relevance of both popularization and participation in their professional work. Based on
the above considerations the course of the development of forest science in natural education
was indicated.

Key words: forest science, forest education, sustainable forest management, public en-
gagement in science.
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