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Synopsis. Przedstawiono efektywno�æ produkcji mleka w trzech rejonach o zró¿nicowanych warunkach siedli-
skowych po³o¿onych w woj. lubelskim. W strukturze kosztów produkcji mleka znacz¹cy udzia³ stanowi³y koszty
bezpo�rednie i w ka¿dym z rejonów wynosi³y �rednio ponad 75%. W kosztach bezpo�rednich najwiêkszy udzia³
stanowi³y pasze (od 59 w rejonie Ryk do 81% w rejonie Krasnegostawu), z tego 59% to koszty pozyskania pasz
w³asnych. Najmniejsze koszty produkcji 1 litra mleka ponosi³y gospodarstwa w rejonie Radzynia, co jest wyni-
kiem m.in. du¿ej skali chowu krów. Znacz¹cy wp³yw mia³ tak¿e sposób ¿ywienia zwierz¹t.

Wstêp
Podstaw¹ produkcji mleka sta³ siê czynnik ekonomiczny, wyra¿aj¹cy siê jego op³acalno�ci¹, po-

mimo powszechnie znanej jej pracoch³onno�ci [Lipiñska, Gajda 2006]. Zdaniem Ziêtary [2005] op³a-
calno�æ produkcji mleka jest jednym z bardziej z³o¿onych problemów w ekonomice przedsiêbiorstw
rolnych. Powodem tego s¹ �cis³e powi¹zania chowu i hodowli byd³a mlecznego z produkcj¹ ro�linn¹.
Zdaniem Juszczyka [2005], producenci mleka maj¹ najwiêkszy wp³yw na wielko�æ kosztów bezpo-
�rednich i dlatego w szczególno�ci od nich zale¿y jego op³acalno�æ. Wed³ug Skar¿yñskiej i innych
[2006] w latach 2002-2005 koszty produkcji mleka wzros³y o ponad 50%. W strukturze nak³adów
ponoszonych na produkcjê mleka, koszty bezpo�rednie stanowi³y �rednio 55%, a koszty po�rednie
rzeczywiste ok. 18%. W tym samym okresie koszty wszystkich pasz dla krów mlecznych w cyklu
zamkniêtym stanowi³y �rednio oko³o 65% kosztów bezpo�rednich. Okularczyk i Brzazgacz [1994] za
czynnik decyduj¹cy o op³acalno�ci produkcji mleka uwa¿aj¹ g³ównie rodzaj paszy wykorzystywanej
w ¿ywieniu zwierz¹t oraz odpowiedni¹ organizacjê zaplecza paszowego. Zdaniem Gajdy i innych
[2000] obni¿anie kosztów w chowie byd³a jest mo¿liwe m.in. poprzez wykorzystanie w ¿ywieniu
zwierz¹t najtañszej i najzdrowszej paszy z u¿ytków zielonych, szczególnie z pastwisk, co potwierdzaj¹
w swojej pracy tak¿e Kasperczyk i Szewczyk [2000] oraz Gajda i Zawi�lak [1988].

Celem artyku³u by³o przedstawienie porównanie kosztów produkcji mleka w trzech rejonach
województwa lubelskiego.

Materia³ i metodyka badañ
Badania przeprowadzono w 2006 r. w gospodarstwach zlokalizowanych w województwie lubel-

skim na terenie dzia³ania trzech zak³adów mleczarskich (w Rykach, Krasnymstawie i w Radzyniu
Podlaskim). Dobór gospodarstw do badañ opiera³ siê na zasadzie próby celowej, a kryterium ich
doboru by³a specjalizacja produkcyjna [Harasim 1988]. W ocenianych gospodarstwach produkcja
mleka, w strukturze produkcji koñcowej zajmowa³a ponad 60%. Do badañ przyjêto 145 gospo-
darstw. �ród³em uzyskanego materia³u empirycznego by³ wywiad z zastosowaniem kwestionariu-
sza wywiadu. Do oceny efektów produkcyjno-ekonomicznych badanych gospodarstw wykorzy-
stano elementy metody analizy ekonomicznej syntetycznej [Kopeæ 1983] i podstawowe wska�niki
analityczne proponowane przez Harasima [2006], charakteryzuj¹ce warunki siedliskowe i organiza-
cyjne oraz wyniki produkcyjne. Rachunek efektywno�ci ekonomicznej produkcji mleka oparto na
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obliczeniu warto�ci produkcji oraz kosztów bezpo�rednich produkcji mleka. Do kosztów bezpo-
�rednich zaliczono: koszt paszy (w³asnej i obcej), us³ug weterynaryjnych, inseminacji i krycia,
ubezpieczeñ, podatku dochodowego, najemnej pracy dorywczej, zakupu zwierz¹t (wymiany stada) oraz
pozosta³e koszty. Przedstawiono tak¿e strukturê kosztów ogó³em produkcji mleka, z podzia³em na kosz-
ty bezpo�rednie i po�rednie. Do kosztów po�rednich rzeczywistych, które ponoszone s¹ z tytu³u funk-
cjonowania gospodarstwa, zaliczono: koszty ogólnogospodarcze (paliwa p³ynne, energiê elektryczna,
remonty bie¿¹ce i ubezpieczenie budynków gospodarczych, maszyn i pojazdów, sk³adki KRUS, podat-
ki, koszty czynników zewnêtrznych (praca najemna sta³a, czynsze dzier¿awne i odsetki od kredytów).

W�ród mierników sprawno�ci ekonomicznej zaprezentowano równie¿ nadwy¿kê bezpo�red-
ni¹, któr¹ obliczono na podstawie warto�ci produkcji pomniejszonej o bezpo�rednie koszty nie-
zbêdne do wytworzenia tej produkcji. Nadwy¿ka ta pozwala na uproszczon¹ ocenê ekonomicznej
efektywno�ci wytwarzania mleka.

Wyniki badañ
Elementem, który w zasadniczy sposób wp³ywa na op³acalno�æ produkcji s¹ koszty i ich struktura.

Analiza kosztów produkcji mleka w gospodarstwach zlokalizowanych w trzech porównywanych rejo-
nach województwa lubelskiego zró¿nicowanych pod wzglêdem warunków przyrodniczych oraz struk-
tury u¿ytków rolnych (tab. 1) wykaza³a, ¿e w strukturze kosztów produkcji mleka, koszty bezpo�rednie
mia³y najwiêkszy udzia³. Najwiêkszym udzia³em kosztów bezpo�rednich w strukturze kosztów produk-
cji, charakteryzowa³y siê gospodarstwa w rejonie Radzynia, za� w gospodarstwach w rejonie Ryk, w
porównaniu z innymi, ich udzia³ by³ najmniejszy (rys. 1). W tych gospodarstwach natomiast analogicz-
nie zanotowano najwiêkszy spo�ród analizowanych, udzia³ po�rednich kosztów w strukturze kosztów
produkcji (23,6%). G³ówn¹ sk³adow¹ kosztów po�rednich jest amortyzacja, na któr¹ w badanych go-
spodarstwach sk³ada³a siê g³ównie amortyzacja nak³adowa maszyn rolniczych i pojazdów; stanowi¹ca
od 47 do 68% tych kosztów. W strukturze kosztów bezpo�rednich dominuj¹cy udzia³ stanowi³y koszty
pozyskania pasz (od 59% w rejonie Ryk do 80% w rejonie Krasnegostawu) (rys. 2).

Analiza kosztów wykaza³a, ¿e w gospodarstwach z rejonu Radzynia Podlaskiego ponoszono
najni¿sze koszty bezpo�rednie na produkcjê 1 litra mleka, co jest wynikiem m.in. du¿ej skali chowu
krów. Znacz¹cy wp³yw mia³ tak¿e sposób ¿ywienia zwierz¹t gospodarskich, w tym rejonie. W
okresie letnim opar³ siê na zielonkach z trwa³ych u¿ytków zielonych oraz znacz¹cym udziale siano-
kiszonki w zimowym ¿ywieniu zwierz¹t. Jako komponent w dawce pokarmowej dla byd³a stosowa-
na by³a równie¿ kiszonka z kukurydzy, której udzia³ w strukturze zasiewów w gospodarstwach w
tym rejonie wynosi ponad 37%. Analiza struktury kosztów wykaza³a, ¿e gospodarstwa te cechowa³
najni¿szy udzia³ kosztów pozyskania pasz. Taki wynik ma niew¹tpliwie bezpo�redni zwi¹zek z
¿ywieniem i ze struktur¹ rodzajow¹ pasz w ich dawce pokarmowej. W strukturze kosztów bezpo-
�rednich dominuj¹c¹ pozycjê (ponad 64%) stanowi³y koszty pozyskania pasz (podobnie jak w
pozosta³ych rejonach), z tego 59% pozyskania pasz w³asnych (w tym koszty produkcji pasz objê-

to�ciowych ponad 53% kosztów paszo-
wych). Du¿e zasoby w³asnych pasz objê-
to�ciowych w gospodarstwach w tym
rejonie uzyskiwane przez upowszechnie-

Rysunek 1. Struktura kosztów produkcji
mleka w badanych gospodarstwach
�ród³o: opracowanie w³asne.
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nie siê produkcji sianokiszonek, zwiêkszenie po-
wierzchni uprawy kukurydzy na kiszonkê spra-
wi³y, ¿e gospodarstwa by³y prawie samowystar-
czalne w produkcji pasz. Koszty pasz z zakupu
w strukturze kosztów bezpo�rednich stanowi³y
26,5%, a w kosztach pozyskania pasz ogó³em
41,2%. Najczê�ciej dokupowane by³y mieszan-
ki pe³noporcjowe, koncentraty bia³kowe oraz wi-
taminy i �ruta sojowa. W�ród kosztów bezpo-
�rednich wysoki udzia³ stanowi³y koszty
wymiany stada, w tym zakupu ja³ówek hodow-
lanych (19%) oraz us³ug weterynaryjnych i in-
seminacji (9%) (rys. 2). W gospodarstwach w
rejonie Krasnegostawu w strukturze kosztów
bezpo�rednich ponad 80% stanowi³y koszty po-
zyskania pasz. By³y one najwy¿sze w porówna-
niu z gospodarstwami pozosta³ych rejonów,
zw³aszcza Radzynia Podlaskiego. Poziom ponie-
sionych kosztów bezpo�rednich wynika³ g³ównie z wiêkszych wydatków na pasze z zakupu, co
zwi¹zane by³o z odmiennym sposobem ¿ywienia zwierz¹t. W strukturze kosztów pozyskania pasz
ogó³em, koszty pasz zakupionych stanowi³y prawie 40%, co by³o g³ównie wynikiem ma³ego udzia-
³u trwa³ych u¿ytków zielonych. Gospodarstwa zmuszone by³y wiêc uzupe³niaæ pasze objêto�ciowe
paszami z zewn¹trz. Dokupowano zw³aszcza sianokiszonkê, zielonkê a tak¿e kiszonkê z kukurydzy.

Analiza ekonomicznych wyników produkcji mleka w wyodrêbnionych rejonach wskazuje, ¿e w
najkorzystniejszej sytuacji byli producenci z rejonu Ryk i Radzynia Podlaskiego. Najni¿sze koszty
bezpo�rednie powoduj¹, ¿e warto�æ nadwy¿ki bezpo�redniej by³a w przeliczeniu na 1 ha UR najwy¿-
sza w gospodarstwach w rejonie Ryk i wynosi³a 4,35 tys. z³. Jej poziom uzyskany w gospodarstwach
w tym rejonie by³ wy¿szy o prawie 17%, ni¿ �rednio w gospodarstwie w rejonie Radzynia oraz 90%
wy¿szy, ni¿ w gospodarstwach w rejonie Krasnegostawu. Najni¿sze koszty bezpo�rednie poniesione
na wytworzenie 1 z³ nadwy¿ki bezpo�redniej potwierdzaj¹, ¿e produkcja mleka w rejonie Ryk i Radzy-
nia Podlaskiego by³a najbardziej konkurencyjna pod wzglêdem generowania tego dochodu.
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Rysunek 2. Struktura kosztów bezpo�rednich
produkcji mleka
�ród³o: opracowanie w³asne.
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W gospodarstwach zlokalizowanych w rejonach Ryk i Radzynia warto�æ produkcji na 1 z³ kosztów
bezpo�rednich by³a na zbli¿ony poziomie i wynosi³a odpowiednio 2,50 i 2,46 z³. W porównaniu do
gospodarstw w rejonie Krasnegostawu, w którym by³a najni¿sza (1,85) � ró¿nica wynosi³a 35,1% (tab.
2). Nadwy¿ka bezpo�rednia w przeliczeniu na 1 litr mleka uplasowa³a siê na trzeciej z kolei pozycji, co jest
wynikiem wy¿szej wydajno�ci mlecznej krów w tych gospodarstwach i ilo�ci wyprodukowanego mleka,
co przyczyni³o siê do obni¿enia wielko�ci tego wska�nika. Najkorzystniejsz¹ natomiast wielko�æ tego
wska�nika osi¹gnê³y gospodarstwa w rejonie Krasnegostawu. Gospodarstwa te cechowa³ najni¿szy
poziom osi¹ganej wydajno�ci mlecznej, co mia³o znacz¹cy wp³yw na wielko�æ tego wska�nika. Wysokie
koszty utrzymania jednej krowy mlecznej powoduj¹, ¿e warto�æ nadwy¿ki bezpo�rednie w przeliczeniu
na 1 litr mleka w tych gospodarstwach by³a najwy¿sza. Najni¿sze koszty bezpo�rednie poniesione na
wytworzenie 1 z³ nadwy¿ki bezpo�redniej potwierdzaj¹, ¿e produkcja mleka w rejonie Ryk i Radzynia
Podlaskiego by³a najbardziej konkurencyjna pod wzglêdem generowania tego dochodu.

Podsumowanie i wnioski
1. W strukturze kosztów produkcji mleka koszty bezpo�rednie mia³y najwiêkszy udzia³.
2. Najmniejszy poziom kosztów produkcji 1 litra mleka w gospodarstwach w rejonie Radzynia jest

wynikiem m.in. du¿ej skali chowu krów. Znacz¹cy wp³yw mia³ tak¿e sposób ¿ywienia zwierz¹t
gospodarskich.

3. W strukturze kosztów bezpo�rednich we wszystkich rejonach dominuj¹c¹ pozycjê (ponad
64%) stanowi³y koszty pozyskania pasz, z tego 59% pozyskania pasz w³asnych, w tym pasz
objêto�ciowych ponad 53%.

4. Warto�æ nadwy¿ki bezpo�redniej w przeliczeniu na 1 ha UR by³a najwy¿sza w gospodarstwach w
rejonie Ryk (4,35 tys. z³). Jej poziom uzyskany w gospodarstwach w tym rejonie by³ wy¿szy o prawie
17%, ni¿ �rednio w gospodarstwie w rejonie Radzynia oraz 90% wy¿szy ni¿ w rejonie Krasnegostawu.
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Summary
The study describes the level of milk costs production in dairy farms in differentiated regions of Lubelskie

province. The analyses showed that the direct costs had the biggest share in structure of cost milk production.
Costs of fodder had the higher percentage in farms in all regions (over than 64%]. Costs of production of bulky
feed had about 53% percentage. The least level of milk costs production in farms in Radzyñ Podlaski region is
caused by economics production scale.
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