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birds in the upper Liwiec valley in 2007 and 2013.

Abstract. During early spring in 2007 and 2013, regular surveys of wetland and waterbirds were
carried out in a vast area of the floodplain (600 ha) in the upper Liwiec valley between Krzymosze
and Klimonty (22°48’E, 52°17°'N). Those two studied seasons differed in the level of flooding of
this plain with water: 2007 — low flooding, 2013 — significant flooding of the whole valley. In total,
77,350 individuals representing 33 species of wetland and waterbirds were recorded in both seasons.
Hydrological conditions were the main factors shaping the structure and dynamics of wetland and
waterbirds communities during their spring stopover in the upper Liwiec valley. In 2007, 16 species
were observed, while in 2013 — 34. The average number of birds was 42% higher compared to
2013.1n 2007 only 7 species were more abundant than in 2013, i.e., Northern Lapwing V. vanellus,
Eurasian Golden Plover Pluvialis apricaria, Bean Goose/ Tundra Bean Goose Anas fabalis/ serrirostris,
Greater White-fronted Goose Anser albifrons, Greylag Goose A. anser, Common Crane G. grus.
While in the wet season of 2013 these were 16 species, which included all duck species Anatinae
except the Gadwall Mareca strepera, gulls Laridae, Ruff Calidris pugnax, Common Redshank 7ringa
totanus, and Black-tailed Godwit Limosa limosa. The maximum number of individuals during a
single control were recorded in the Eurasian Wigeon Mareca penelope — 8,000 individuals, Greater
White-fronted Goose, Northern Lapwing — 6,700, Eurasian Golden Plover — 4,500, Bean Goose
— 1,500, Ruff — 650 and Northern Pintail Anas acuta — 150. When considering the entire bird
community, its maximum number during a single control in 2007 was 18,952 individuals, and
in 2013 — 11,147. In the dry season of 2007, wetland and waterbirds were almost 6-times more
abundant than in the wet season of 2013. Yet swimming birds composed 79.1% of the whole
community in the exceptionally wet season in 2013 compared to 42.2% in the drier season in
2007. In 2013 the most abundant were phytophages mostly due to a high percentage of ducks,
while in 2007 these were entomophages, yet the phytophages’ share was also high. Bird numbers
recorded in two analysed seasons indicate that the upper Liwiec valley is among the seven most
important stopover sites for wetland and waterbird species on the Mazovian Lowland. In 2007
and 2013 the species richness and abundance of the majority of species were exceptionally high.
Only in those two seasons during 2005-2020, the maximum number of wetland and waterbirds
staging in the SPA Liwiec River Valley exceeded 20,000 individuals.
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Abstract. W dolinie gérnego Liwca pomiedzy Krzymoszami a Klimontami (22°48’E, 52°17'N)
w rozleglym tarasie zalewowym (600 ha) prowadzono regularne obserwacje wezesng wiosng 2007 r.
1 2013 r. Oba sezony rdznily si¢ pod wzgledem stopnia zalania terasy woda: 2007 r. — stabe za-
lanie, 2013 r. — znaczny zalew calej doliny. W obu sezonach wykazano facznie 33 gatunki wod-
no-blotne w tacznej liczebnosci 77 350 osobnikéw. Uwarunkowania hydrologiczne okazaly si¢
gléwnym czynnikiem ksztattujacym strukture oraz dynamike zgrupowar ptakéw wodno-blot-
nych w okresie ich wiosennego stacjonowania w dolinie gérnego Liwca. W roku 2007 obser-
wowano 16 gatunkéw, a w sezonie 2013 — 34. W sezonie 2007 r. $rednia liczebno$¢ prakéw
byla 0 42% wyzsza, niz w roku 2013. W roku 2007 liczniejszych, niz w 2013 bylo tylko 7 ga-
tunkéw: czajka V. vanellus, siewka ztota Pluvialis apricaria, ge$ zbozowa/tundrowa Anas fabalis/
serrirostris , ge$ bialoczelna Anser albifrons, gegawa A. anser, zuraw G. grus. Natomiast w mo-
krym roku 2013 gatunkéw takich bylo 16, w tym wszystkie kaczki Anatinae poza krakwa Mareca
strepera oraz mewy Laridae, batalion Calidris pugnax, krwawodzidb Tringa totanus i rycyk Limosa
limosa. Maksymalne na jednej kontroli byly liczebnosci: $wistuna Mareca penelope— 8000 os., gesi
bialoczelnej, czajki — 6 700, siewki ztotej — 4 500, gesi zbozowej/tundrowej — 1 500, bataliona —
650 oraz rozefica Anas acuta — 150. Uwzgledniajac cate zgrupowanie, jego maksymalna liczebnos¢
na jednej kontroli w roku 2007 wyniosta 18 952 os., a w 2013 — 11 147. W suchym 2007 roku
ptaki fakowo-blotne byly prawie 6-krotnie liczniejsze, niz w mokrym 2013. Natomiast ptaki ply-
wajace stanowily 79,1% w wyjatkowo mokrym sezonie 2013, wobec 42,2% w bardziej suchym
sezonie 2007. W roku 2013 najliczniejsze byly fitofagi, gléwnie z powodu wysokiego udziatu ka-
czek, natomiast w roku 2007 najwiekszym udziatem odznaczaly si¢ entomofagi, jakkolwiek udziat
fitofagéw byl wysoki. Wykazane w obu sezonach liczebnosci ptakéw pozwalaja na zaliczenie do-
liny gérnego Liwca do grupy siedmiu najwazniejszych ostoi postojowych ptakéw wodno-blot-
nych na Nizinie Mazowieckiej. Najwyzsze bogactwo gatunkowe jak i liczebnosci wigkszosci ga-
tunkdéw byly w dolinie Liwca najwyzsze w czasie sezondw 2007 i 2013 — tylko w czasie tych se-
zonéw w okresie 2005-2020, maksymalna liczebno$¢ stacjonujacych w calej OSO Dolina Liwca
ptakéw wodno-blotnych przekroczyla prég 20 000 osobnikéw.

W Polsce badania dynamiki liczebnosci ptakéw wodno-blotnych w ta-
rasach zalewowych rzek prowadzono w dolinie Warty (Bednorz 1976), Odry
(Bocheniski ez al. 2006) oraz w Kotlinie Biebrzanskiej (Polakowski ez al. 2011,
2016). Analogiczne badania na Nizinie Mazowieckiej maja dtuga tradycje, sa bo-
wiem prowadzone od okoto 5 dekad. Szczegélnie intensywne obserwacje w tera-
sach zalewowych kilkunastu rzek tego regionu prowadzono od roku 2005, obej-
mujac nimi wszystkie najwazniejsze ostoje. Ich znaczenie jako miejsc postojowych
dla wypoczynku i/lub zerowania ptakéw wodno blotnych w czasie ich wiosennej
migracji oméwiono tylko w przypadku taraséw zalewowych czterech dolin: Narwi
(Kasprzykowski ez al. 2012), Bugu (Dombrowski ez al. 2009) oraz Studwi z Przysowa
(Chmielewski ez 2l. 2013) i Bagna Pulwy (Dombrowski ez a/. 2010). W przypadku
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doliny Liwca prezentowano dotychczas wylacznie dane dotyczace ptakéw lego-
wych (Dombrowski ez 2/. 2012). Niniejsza praca jest po$wigcona oméwieniu zna-
czenia doliny gérnego Liwca jako ostoi ptakéw wodno blotnych stacjonujacych
w okresie wiosennym w latach 2007 i 2013.

Teren i metody

Regularne obserwacje prowadzono w dolinie gérnego Liwca pomigdzy Krzy-
moszami a Klimontami (pow. siedlecki, woj. mazowieckie). Znajduje si¢ tu wy-
jatkowo rozlegly taras zalewowy o powierzchni okoto 6 km?* W okresie wczesno-
wiosennym od wielu lat zatrzymuja si¢ tutaj duze stada przelotnych ptakéw wod-
no-blotnych. Sezony wiosenne w latach 2007 oraz 2013 okazaly si¢ wyjatkowy-
mi pod wzgledem liczebnosci stacjonujacych ptakéw wodno-blotnych. W roku
2007 przeloty wiosenne zaczely si¢ do$¢ wezesnie, bo juz w pierwszych dniach
marca (tab. 1). W pierwszej dekadzie marca temperatury dochodzily do +14°C
(7 III). Rozlewiska szybko ustapily i juz w potowie marca zasieg wéd roztopowych
byl niewielki, wynoszac okoto 20%. W okresie 3-21 III 2007 wykonano 6 kon-
troli terenowych (3, 5, 7, 9, 12, 21 III) liczac wszystkie gatunki wodno-blotne
z trzech punktéw z wykorzystaniem lunety. W roku 2013 przeloty ptakéw wod-
no-blotnych zaczely si¢ miesiac pdzniej, niz w roku 2007. Gruba pokrywa $nie-
gowa i lodowa utrzymywaly si¢ do poczatku kwietnia, po czym zalewy wéd roz-
topowych objely caly taras zalewowy, a glebokos¢ wody dochodzita do 80 cm.
W okresie 7 — 18 IV 2013 wykonano 5 kontroli terenowych (7, 11, 13, 16 18
IV) liczac wszystkie gatunki z trzech punktéw z wykorzystaniem lunety. Z pew-
nosciag w przypadku kszyka Gallinago gallinago uzyskane wyniki sa zanizone ze
wzgledu na brak pieszej penetracji calego terenu.

Strukture jako$ciowg oraz ilosciowg obu zgrupowan ptakéw poréwnano za
pomocg wskaznikéw podobienstwa skladéw gatunkowych (QS), podobieristwa
dominacji (Re) i podobienistwa ilosciowego (PL). Pierwszy obliczano wedtug wzo-
ru — QS = 2C/A+B x 100%, gdzie: A to liczba gatunkéw w jednym zgrupowa-
niu, B — ich liczba w zgrupowaniu drugim, a C to liczba gatunkéw wspdlnych
dla obu zgrupowari. Drugi wskaznik obliczano sumujac nizsze lub réwne war-
to$ci dominacji gatunkéw wspdlnych dla poréwnywanych zgrupowan. Wskaz-
nik podobienstwa ilosciowego (PL) obliczono za Pugacewiczem (2013) wedtug
wzoru — 2c/a+b x 100%, gdzie ,,a” to liczebno$¢ wszystkich wedrujacych prakéw
w roku 2007, ,b” — ich liczebno$¢ w roku 2013, a ,,¢” to suma nizszych lub réw-
nych liczebnosci gatunkéw wspélnych w obu latach.

Wyniki
W roku 2007, na poszczegdlnych kontrolach obserwowano od 2 do 14 ga-

tunkdw, facznie 16 gatunkéw wodno-blotnych. Najwyzsze bogactwo gatunkowe
wykazano 12 III — 14 gatunkéw. Liczebnos¢ taczna ptakéw wyniosta 52 084 os.,
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a na poszczegdlnych kontrolach wahata si¢ od 1 165 do 18 952 osobnikéw (tab. 1).
Maksymalne zaggszczenie wynoszace 3 159 0s./100 ha zarejestrowano 9 I1I 2007.
Najliczniejszym gatunkiem byka czajka Vanellus vanellus — Yacznie 16 760 os., co
stanowito 32% wszystkich ptakéw odnotowanych w okresie badar, a na kontro-
1i 9 III zarejestrowano jej rekordows liczebnos$¢ — 6 700 os. Do grupy dominan-
téw nalezaly ponadto ge$ bialoczelna Anser albifrons (31,1%) oraz siewka ztota
Pluvialis apricaria (23%). Laczny udziat tych trzech gatunkéw z grupy dominan-
téw wynidst 86,3%. Wickszos¢ gatunkéw odznaczala si¢ znacznymi réznicami li-
czebnosci na sasiednich kontrolach w odstepie zaledwie 2 dni. Réznica ta w przy-
padku gesi bialoczelnej byta az 11-krotna, a czajki nawet 15-krotna (tab. 1).

Tab. 1. Liczebnos¢ poszezegdlnych gatunkéw ptakéw wodno-blotnych na kolejnych licze-
niach w roku 2007 w dolinie Liwca pod Klimontami (+ <0,05); MOR (typy morfologiczno-eko-
logiczne: £B — lakowo-blotne, P — plywajace, L — polujace z lotu, SZ — szuwarowe); TROF (grupy
troficzne: E — entomofagi, F — fitofagi, PO — polifagi, B — bentofagi, D — drapiezniki, I - ichtiofagi)

Table. 1. Number of birds of different species recorded in consecutive countings in the
Liwiec valley near Klimonty in 2007 (+ <0.05); MOR (morpho-ecological types: 1.-B — meadow
and wetland dwelling species, P — swimming, L — hunting in flight, SZ — sede and rush species);
TROF (trophic groups: E — entomophages, F— phytophages, PO — polyphages, B — bentohophages,
D - raptors, I — ichtyophages). (1) — Species, (2) — Total

Gatunek (1)  [MOR(TROF| 31II | 5III | 7III | 9III | 121IT | 21 IIT | Razem (2) | %

Vanellus vanellus 1B E 50 10 1500 6700 6000 2500 16760 32,2
Pluvialis apricaria 1B E 1200 1100 630 1500 3000 4500 11930 23,0
Anas platyrhynchos P F 50 10 30 30 40 160 0,3
Anas acuta P F 5 2 2 2 2 13 +
Amer P F 600 1500 1500 300 3900 75
Jabalislserrirostris

Anas albifrons P F 600 7000 6700 1900 16200 31,1
Anser anser P F 20 80 100 0,2
Mareca penelope P F 1000 500 8 1508 2,9
Anas crecca P F 120 100 6 226 0,4
Anas strepera P F 10 4 14 +
EZZZZ;ZM”‘ L PO 1000 200 10 1210 23
Grus grus 1B E 10 26 15 51 0,1
Spatula clypeata P F 1 1 +

cd. tabeli na nastgpnej stronie
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Calidris pugnax 1B E 5 5 +

Tringa totanus 1B E 2 1 3 +

Limosa limosa 1B E 3 3 i
Razem (2) 1250 (1165|3362 (18952|18069( 9286 | 52084 100,0

W roku 2013, doskonale warunki hydrologiczne okazaly si¢ bardzo sprzy-
jajace dla ptakéw wodnych, a w mniejszym stopniu dla ptakéw takowych. Pod-
czas poszczegdlnych kontroli obserwowano od 3 do 22 gatunkéw wodno-blot-
nych — facznie 34 gatunki. Najwyzsze bogactwo gatunkowe wykazano na ostat-
niej kontroli, 18 IV. Liczebno$¢ faczna ptakéw wyniosta 26 422 os., a w trakcie
poszczegélnych kontroli wahata si¢ od 357 do 11 647 os. (tab. 2). Maksymal-
ne zaggszczenie wynoszace 1941 0s./100 ha zarejestrowano 13 IV 2013. Najlicz-
niejszym gatunkiem byt §wistun — facznie 15 500 os, co stanowilo blisko 60%
wszystkich gatunkéw odnotowanych na wszystkich kontrolach. Najwyzsza liczeb-
no$¢ $wistuna (8000 os.) zarejestrowano 13 IV. Do grupy dominantéw nalezaly
ponadto: $mieszka Chroicocephalus ridibundus (11,2%), ges bialoczelna (8,2%)
oraz batalion Calidris pugnax (5,5%). Zmiany liczebnosci wszystkich gatunkéw
byly bardzo dynamiczne na kolejnych kontrolach (tab. 2). Wigkszos¢ gatunkéw
odznaczala si¢ 3-krotnymi réznicami liczebnosci na sasiednich kontrolach w od-
stepie zaledwie 2 dni: $mieszka, $wistun, krzyzéwka Anas platyrhynchos, batalion,
rycyk Limosa limosa. Réznica ta w przypadku rozedca Anas acuta byla 7-krotna,
a gesi bialoczelnej — nawet 30-krotna (tab. 2). W obu sezonach wykazano facznie
33 gatunki w liczebnosci 77 350 osobnikéw. W sezonie 2007 $rednia liczebnos¢
ptakéw byta o 42% wyzsza, niz w roku 2013 (tab. 3).

Wszystkie gatunki réznily si¢ liczebnoscia w obu sezonach. W sezonie wio-
sennym 2007 r. liczniejszych niz w 2013 r. bylo zaledwie 7 gatunkéw: czajka,
siewka zlota, ge¢$ zbozowa/tundrowa, ges bialoczelna, gegawa i zuraw. Natomiast
w mokrym roku 2013 gatunkéw takich bylo 16, w tym wszystkie kaczki poza
krakwa Anas strepera oraz mewy, batalion, krwawodziéb Tringa totanus i rycyk (tab. 3).
Wytacznie w roku 2007 wystepowaly 2 gatunki: krakwa oraz zuraw Grus grus, na-
tomiast tylko w roku 2013 obserwowano az 17 gatunkéw (tab. 3).

Uwzgledniajac udziat typéw morfologiczno-ekologicznych, nalezy podkre-
$li¢ duzy udzial ptakéw plywajacych (79,1%) w mokrym sezonie 2013 r., wobec
42,2% w bardziej suchym 2007 r. (ryc. 1).
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Tab. 2. Liczebno$¢ poszczegélnych gatunkéw prakéw wodno-blotnych na kolejnych licze-
niach w roku 2013 w dolinie Liwca pod Klimontami (+ <0,05). Oznaczenia jak w tab. 1

Table 2. Number of birds of different species recorded in consecutive countings in the
Liwiec valley near Klimonty in 2013 (+ <0.05). The description as in Table 1

Gatunek (1) MOR|TROF| 71V |11IV| 131V |16 IV |18 IV | Razem (2) %

Vanellus vanellus 1B E 300 200 150 10 16 676 2,7
ZZZ;‘Z;Z’”Z”’” L PO 20 500 1500 500 300 2820 11,2
Tringa totanus 1B E 2 10 15 27 0,1
Grus grus 1B E 35 10 6 6 10 67 0,3
Anser albifrons P F 2000 60 2 060 8,2
Mareca penelope p F 2500 8000 3000 1500 15000 59,4
Anas platyrhynchos P F 500 200 50 50 800 32
Anas acuta P F 20 150 50 4 224 0,9
Calidris pugnax 1B E 50 200 300 850 1 400 5,5
Limosa limosa 1B E 20 50 16 86 0,3
Tringa ochropus 1B E 5 4 9 +
Pluvialis apricaria LB E 100 100 0,4
Ciconia ciconia 1B I 5 2 2 2 11 +
Numenius arquata 1B E 1 2 3 +
Spatula clypeata P F 50 350 400 1,6
Anas crecca P F 300 200 500 1 000 4,0
Aythya fuligula P B 150 20 170 0,7
Cygnus olor P F 2 4 4 10 +
Aythya ferina P B 200 30 230 0,9
Spatula querquedula P F 30 30 60 0,2
Hydroprogne caspia L I 5 3 8 +
Larus fuscus L PO 12 12 +
Larus minutus L E 2 2 2 6 +
Larus cachinnans L PO 6 6 +
Tringa nebularia 1B E 3 10 13 0,1
Gallinago gallinago 1B E 20 + + 20 0,1
Ardea alba SZ I 2 2 2 6 +
Circus aeruginosus L D 2 2 +
Anser fabalis/serrirostris P F 20 20 0,1
Anser anser P F 6 2 8 +

cd. tabeli na nastgpnej stronie
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Bucephala clangula P B 10 10 +

Podiceps nigricollis P I 1 1 +

Ardea cinerea SZ I 1 1 +
Razem (2) 357 1592111 147(4 133(3 708| 25266 |100,0

Tab. 3. Liczebno$¢ $rednia na kontrolg poszczegSlnych gatunkéw wodno-blotnych w sezo-
nach 2007 i 2013 w dolinie gérnego Liwca pod Klimontami. Wytluszczono najliczniejsze w da-
nym roku

Table 3. Mean number of individuals of wetland and waterbird species recorded during a
single control in the Liwiec valley near Klimonty in 2007 and 2013. The most abundant during

a particular season are given in bold. (1) — Species

Gatunek (1) 2007 2013
Vanellus vanellus 2793,0 135,2
Pluvialis apricaria 1988,3 20,0
Anas platyrhynchos 26,7 160,0
Anas acuta 2,2 44,8
Anser fabalis/serrirostris 650,0 4,0
Anser albifrons 2700,0 412,0
Anser anser 16,7 1,6
Mareca penelope 251,3 3 000,0
Anas crecca 37,7 200,0
Anas strepera 2,3
Chroicocephalus ridibundus 201,7 564,0
Grus grus 8,5
Spatula clypeata 0,2 80,0
Calidris pugnax 0,8 280,0
Tringa totanus 0,5 5,4
Limosa limosa 0,5 17,2
Ciconia ciconia 2,2
Numenius arquata 0,6
Aythya fuligula 34,0
Cygnus olor 2,0
Aythya ferina 46,0
Spatula querquedula 12,0

cd. tabeli na nastgpnej stronie
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Hydroprogne caspia 1,6
Larus fuscus 2,4
Larus minutus 1,2
Larus cachinnans 1,2
Tringa nebularia 2,6
Gallinago gallinago 4,0
Ardea alba 1,2
Circus aeruginosus 0,4
Bucephala clangula 2,0
Podiceps nigricollis 0,2
Ardea cinerea 0,2

Réwniez udziat ptakéw polujacych z lotu byt w mokrym 2013 r. (11,4%)
wyzszy, niz w 2007 1. (2,3%). Natomiast odwrotna relacje wykazano w przypad-
ku ptakéw fakowo-blotnych, ktére w suchym sezonie 2007 r. (56%) byly ponad
6-krotnie liczniejsze, niz w mokrym 2013 r. (9%). Z kolei uwzgledniajac grupy
troficzne (ryc. 2), w roku 2013 najliczniejsze byly fitofagi (78%), gléwnie z po-
wodu wysokiego udziatu kaczek, natomiast w roku 2007 najwickszym udzialem
odznaczaly si¢ entomofagi (55%), jakkolwiek udzial fitofagéw byl wysoki, wy-
noszac 43%.

Réznice w liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw w sezonach 2007 1 2013
byly tak duze, ze wskaznik podobieristwa dominacji (Re) byl bardzo niski (19,2%),
a takze wskaznik podobienistwa ilosciowego (PL), ktéry wyni6st 15,5%. Nato-
miast podobiedstwo skfadu gatunkowego byto wysokie — QS = 84,8%. Mozemy
zatem stwierdzié, ze w poréwnywanych sezonach stacjonowaty zgrupowania pta-
kéw wodno-blotnych odrebne pod wzgledem struktury dominacji oraz liczebno-
§ci, ale podobne pod wzgledem skfadu gatunkowego.

Dyskusja

Réznice w strukturze zgrupowan ptakéw wodno-blotnych wykazane po-
miedzy sezonem wiosennym 2007 r. a 2013 r. wynikaly z pewnoscia z odmien-
nych warunkéw hydrologicznych. Uwarunkowania siedliskowe sprzyjaly w roku
2007 ptakom lakowo-blotnym, a w roku 2013 — ptakom plywajacym. Réwniez
réznice w udziale grup troficznych byly spowodowanym tym samym kluczowym
czynnikiem.
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2007 2013

= ptywajgce (1) \ = ptywajgce (1)
= polujgce zlotu (2) = polujgce zlotu (2)
\ = tgkowo-btotne (3) = fgkowo-btotne (3)
2,3

Ryc. 1. Udziat procentowy w liczebnosci ogdlnej poszczegélnych typéw morfologicz-

no-ckologicznych ptakéw wodno-blotnych w dolinie gérnego Liwca pod Klimontami wiosna
2007 r.12013 r.

Fig. 1. Percentage share of morpho-ecological types of wetland and waterbird species in the
total number of all birds recorded in the Liwiec valley near Klimonty in spring 2007 and 2013.
(1) — Swimming, (2) — Hunting in flight, (3) — Meadow and wetland dwelling species

2007 1 6 01 2013

= fitofagi (1)
= fitofagi (1 = entomofagi (2)
= entomofagl = polifagi (3)
= polifagi (3 = bentofagi (4)

= ichtiofagi (5)

Ryc. 2. Udzial procentowy w liczebnosci ogélnej poszczegdlnych grup troficznych pta-

kéw wodno-blotnych w dolinie gérnego Liwca pod Klimontami wiosng 2007 r. i 2013 r. Nie
uwzgledniono grup: ichtiofagi, szuwarowe i drapiezne, ze wzgledu na ich marginalny udziat w li-
czebnosci zgrupowania

Fig. 2. Percentage share of trophic groups of wetland and waterbird species in the total number of
all birds recorded in the Liwiec valley near Klimonty in spring 2007 and 2013. Gropups: ichthyophages,
sedge and rush, raptors were not included, due to their marginal share in the numbers of birds.

(1) — Phytophages, (2) — Entomophages, (3) — Polyphages, (4) — Bentophages, (5) — Ichthyophages

W sezonach 2005 r. 1 2006 r. oraz od 2008 r. do 2012 r. zalewy wiosennych
wéd roztopowych byly w dolinie gérnego Liwca niewielkie i krétkotrwale i dlate-
go zatrzymywaly si¢ tu gtéwnie ptaki takowo-blotne (A. Dombrowski — mat. nie-
publikowane). Natomiast sezony wiosenne 2007 r. i 2013 r. wyrdznialy si¢ wy-
jatkowo duzymi koncentracjami ptakéw wodno-blotnych. Wigksze, niz w tych
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sezonach liczebnosci obserwowano tylko w przypadku dwéch gatunkdéw: siewki
zotej — 5 000 os. 9 IV 2009 (A. Dombrowski) oraz rozefica Anas acuta — 600 os.
311112006 r. (Z. Kasprzykowski i R. Kozik). Ponadto znaczna, jakkolwiek 2-krotnie
nizsza, niz w sezonie 2013, byla liczebno$¢ $wistuna (4 000 os. 31 III 2006 r.,
Z. Kasprzykowski i R. Kozik).

W latach 2007 i 2013 dolina gérnego Liwca pod Klimontami byta jedna
z wazniejszych w regionie mazowieckim ostoi postojowych ptakéw wodno-blot-
nych w czasie wiosennej migracji. Dotyczylo to szczegélnie czterech gatunkéw:
$wistuna, czajki, gesi bialoczelnej oraz gesi zbozowej/tundrowej. Szczegblnie wyso-
ka liczebno$¢ gatunkéw wodnych w roku 2013 mogta dodatkowo wynikaé z bra-
ku alternatywnego srodowiska, bowiem w tym okresie wickszos¢ komplekséw sta-
wéw rybnych byla w znacznym stopniu zlodzona lub jeszcze nie napetniona woda.

W roku 2007 réwniez w kilku miejscach Niziny Mazowieckiej obserwowa-
no znaczne koncentracje $wistuna: w ujéciu Wkry do Narwi—1 500 os. dn. 11 III
(R. Kraska i W. Btedowski) oraz w ujsciu Ugoszczy do Bugu—1 000 os. dn. 12 I11
(T. Wiewidrko). Na uwage zastugujg bliskie terminy obserwacji tych trzech
najwickszych w regionie koncentracji $wistuna, zawierajace si¢ w okresie 9-12 III. Na-
tomiast w roku 2013 dolina gérnego Liwca pod Klimontami wyrdzniata sig
najwyzsza w regionie koncentracja postojowa $wistuna, wynoszaca 8 000 os.
(13 IV). Na innych obszarach notowano maksymalnie do 2 100 os. (4 IV — w uj-
$ciu Wkry do Narwi, A. Wegrzynowicz) oraz po ok. 1 000 os. w czterech in-
nych miejscach pomiedzy 8 a 21 IV (E. Szczepankiewicz, Sz. Kielan, A. Kleszcz,
P. Pagérski, P. Zientek). Podkresli¢ nalezy, ze réwniez w tych rejonach koncentra-
cje $wistuna zarejestrowano w tym samym okresie, co $wiadczy o zblizonym prze-
biegu uwarunkowan hydrologicznych w skali catego regionu, stwarzajacych od-
powiednie warunki dla $wistuna zaréwno w roku 2007 jak i 2013.

Réwniez znaczna byla rola omawianego obszaru da czajki. W roku 2007
byla to najwazniejsza ostoja postojowa w regionie, skupiajaca 9 III 6 700 os.
W rejonie Bogurzyna na Nizinie Pélnocnomazowieckiej, 7 I1I odnotowano 6 000 os.
(P. Szczypiriski). Mniejsze znaczenie dla tego gatunku wykazano w roku 2013, kie-
dy maksymalnie przebywalo zaledwie 300 os., natomiast na wielu innych obsza-
rach w regionie — od 500 do 800 os. Ge$ biatoczelna w roku 2007 osiagnela naj-
wyzsza, liczebnos¢ w skali regionu, wynoszaca 7 000 os. w dolinie gérnego Liw-
ca. Podobnie, jak w przypadku czajki, w roku 2013 znaczenie gérnego Liwca dla
gesi bialoczelnej bylo znacznie mniejsze, niz w roku 2007. W kwietniu 2013 az
w siedmiu ostojach liczebno$¢ gesi biatoczelnej byta znacznie wyzsza, niz w dolinie
gérnego Liwca. Koncentragje te liczyly od 2 500 os. do 14 500 os., wobec 2 000 os.
w dolinie Liwca. Najwyzsza liczebno$¢ (14 500) zarejestrowana byla w dolinie
Studwi dn. 14 IV (A. Kleszcz).

Analogiczna sytuacja dotyczyta gesi zbozowej/tundrowej. Réwniez dla tego
gatunku znaczenie gornego Liwca bylo wicksze w roku 2007, niz w 2013. W sezonie
wiosennym 2007 maksymalne liczebnosci postojowych stad tej gesi byly najwyzsze
w dwdch ostojach: dolinie Liwca pod Klimontami 9 i 12 III oraz 8 III w ujsciu
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Wkry do Narwi (R. Kraska) — po 1 500 os. Natomiast w roku 2013 w kilkuna-
stu ostojach ges zbozowa/tundrowa byta liczniejsza, niz w dolinie gérnego Liwca.
Najwyzsza jej liczebnos¢ liczaca 5 000 os. zarejestrowano w dolinie Studwi pod
Zkakowem Koscielnym 23 IV (S. Chmielewski), wobec zaledwie 20 os. 12 IV
w dolinie gérnego Liwca pod Klimontami.

Wielokrotnie wyzsze liczebnosci obu gatunkéw gesi wykazano w roku 2007
w Kotlinie Biebrzanskiej (Polakowski ez 2. 2011): ges zbozowa/tundrowa osiagne-
fa maksymalng liczebnos¢ 7 000 os., a wiec ponad 4-krotnie wigcej, niz w dolinie
Liwca pod Klimontami (1 500 os.), a ge$ biatoczelna — 90 000, wobec 7 000 os.
w dolinie Liwca. Natomiast w roku 2013 liczebnos$¢ kaczek wykazana w Kotli-
nie Biebrzanskiej wyniosta maksymalnie 27 000-40 000 (Polakowski ez a/. 2016),
podczas gdy w dolinie Liwca pod Klimontami — 9 080 os. Réwniez $wistun byt
dominantem w obu dolinach, przekraczajac 60% w calym zgrupowaniu kaczek
w Kotlinie Biebrzanskiej, a w dolinie Liwca osiagajac 90%.

Uwzgledniajac maksymalne liczebnosci poszczegédlnych gatunkéw wodno-
blotnych, dolina gérnego Liwca pod Klimontami nalezy do grupy najwazniejszych
ostoi wczesnowiosennych na Nizinie Mazowieckiej obok sze$ciu innych
obszaréw: doliny Studwi z Przysowa (Chmielewski ez /. 2013), doliny Omulwi
(M. Murawski i K. Antczak), doliny dolnej Narwi pod Modlinem (R. Kraska,
A. Wegrzynowicz i inni) oraz pod Lomza (Kasprzykowski ez a/l. 2012), dolnego Bugu
(Dombrowski ez al. 2009, R. Miciatkiewicz, T. Smolenski, E. Szczepankiewicz,
M. Twardowski, J. Zawadzki) oraz Bagna Pulwy (Dombrowski ez a/. 2010,
R. Miciatkiewicz, P. Waclawik, J. Zawadzki, E. Szczepankiewicz).

W innych regionach Polski liczenia ptakéw wodno-blotnych w okresie
weczesnowiosennym prowadzono w tarasach zalewowych dolin Warty (Bednorz
1976), Odry (Bocheniski ez al. 2006), a wybrane grupy gatunkéw w dolinie Biebrzy
(Polakowski ez al. 2011, 2016). W dolinie Warty pod Poznaniem wykonano kil-
kuletnie badania na fragmencie tarasu zalewowego o powierzchni 182 ha. W do-
linie tej rzeki, w okresie wiosennym najliczniejsze okazaly si¢: $mieszka (24,2%),
czajka (16,6%), batalion (13,5%), krzyzéwka (10,8%) oraz tyska Fulica atra (8%),
natomiast udziat $wistuna wynidst zaledwie 1,6%. Znamienny byl brak stacjonu-
jacych gesi oraz siewki zlotej. Brak tego ostatniego gatunku moze wynika¢ z ge-
neralnie mniej obfitego przelotu w Polsce zachodniej w poréwnaniu z czescia
wschodnig (Tomialojé i Stawarczyk 2003). Natomiast trudno jednoznacznie wy-
tlumaczy¢ brak gesi w dolinie Warty. Przypuszczalnie zimujace tam ptaki wezesniej
opuszczaly te rejony, niz bardziej chtodna Polske wschodnia. Ponadto liczebnos¢
gesi bialoczelnej wzrosta dopiero w latach 1990. (Tomialoj¢ i Stawarczyk 2003),
a badania w dolinie Warty prowadzono pod koniec lat 1960. Zdecydowanie wyz-
szy udziat krzyzéwki oraz tyski w dolinie Warty mégl wynika¢ z obecnosci staro-
rzeczy, ktérych brakowato w omawianej dolinie gérnego Liwca. W dolinie Liwca
udziat czajki byt wysoki tylko w sezonie suchym (2007), a w dolinie Warty pra-
wie we wszystkich sezonach. Réwniez udzial bataliona by} tu wysoki prawie we
wszystkie sezonach, podczas gdy w dolinie Liwca tylko w sezonie mokrym (2013).
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Zaskakujaco niskie liczebnosci niektérych gatunkéw wodno-blotnych
w okresie wiosennym wykazano w dolinie srodkowej Odry (Bocheriski ez 2/. 2000).
Na regularnie kontrolowanym w latach 1997-2001 odcinku tej doliny o dlugosci
12 km, najwicksze koncentracje ptaskonosa dochodzity do 70 os., krzyzéwki — kil-
kadziesiat os., $wistuna — 500 os., gesi biatoczelnej — do 1 100 os., siewki zlotej
— 180 os., a wigc znacznie mniej, niz w dolinie gérnego Liwca w roku 2013 lub
2007 (siewka zfota). Natomiast wyzsze, niz w dolinie Liwca, byly w dolinie Odry
koncentracje krakwy (30 os.) i cyranki (70 os.). Z kolei w przypadku czernicy,
glowienki, cyraneczki i rozerica liczebnosci w obu dolinach byly bardzo zblizone.

Podobnie, jak w dolinie Liwca, réwniez w dolinie Warty pod Poznaniem wy-
kazano znaczne réznice migdzysezonowe dla wickszosci gatunkéw, co bylo spowo-
dowane zasiggiem wéd roztopowych (Bednorz 1976). Autor ten podkresla ,,cha-
rakterystyczng dla terenéw zalewowych rytmiczno$é zmian ugrupowan w ciagu
roku, z maksimum liczebnosci przypadajacym na najwyzsze stany wéd tj. na okres
zimy i wiosny”. Uwarunkowania hydrologiczne w dolinach rzek sa z pewnoscia
gléwnym czynnikiem ksztaltujacym strukture oraz dynamike zgrupowarn ptakéw
wodno-blotnych w okresie ich wiosennego stacjonowania. Dotyczy to zaréwno
doliny gérnego Liwca na podlozu organicznym, jak i mineralnej doliny Warty.

Bogactwo gatunkowe jak i liczebnosci wigkszosci gatunkéw byly w doli-
nie Liwca najwyzsze w czasie sezondéw 2007 i 2013. Tylko w czasie tych sezonéw
w okresie 2005-2020, maksymalna liczebno$¢ stacjonujacych w catej OSO Dolina
Liwca ptakéw wodno-blotnych przekroczyla ,naturowy” prég 20 000 osobnikéw
(dane wlasne autoréw). Niestety seria lat suchych (brak pokrywy $niegowej), ja-
kie nastapity po tych sezonach do roku 2020, wplynely zapewne na bardzo niskie
liczebnosci ptakéw wodno-blotnych, a wiele gatunkéw obecnych w sezonie 2007
i/lub 2013 w okresie 2014-2020 w ogdle tu si¢ nie zatrzymywato (dane wlasne au-
toréw). Te negatywna sytuacje dodatkowo poglebity melioracje wykonane w roku
2011. Zbyt glebokie renowacje starych rowéw melioracyjnych, budowa nowych
oraz zniszczenie tam bobrowych (pomimo ochrony gatunkowej bobra Castor
fiber) objelo caly obszar OSO Dolina Liwca. Z cala pewnoscia tak ,migkka” for-
ma ochrony, jaka jest sie¢ Natura 2000 oraz brak whasciwej reakcji stuzb odpowie-
dzialnych za nadzér (RDOS), nie zabezpiecza odpowiednich warunkéw hydro-
logicznych dla egzystencji ptakéw wodno-blotnych. Sytuacja ta powinna ulec ra-
dykalnej zmianie, zwlaszcza w dobie nawolywania o mal retencj¢ wodna. Przede
wszystkim nie powinno si¢ niszczy¢ tam bobrowych oraz zrezygnowa¢ z odwad-
niania dolin — oba zalecenia nie wymagaja ponoszenia jakichkolwiek kosztéw. Stu-
zy¢ temu moga zaproponowane ostatnio ,,pakiety bobrowe” (Chmielewski 2020).

Autorzy dzigkujqg Arturowi Golawskiemu, Zbigniewowi Kasprzykowskiemu
oraz Radostawowi Kozikowi za przekazanie niepublikowanych danych.
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