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Praca niniejsza stanowi jeszcze jedng prébe wyjasnienia mechanizmu
oddziatywania dodatkowego o§wietlenia kurnika na wzrost niesnosci zi-
mowej kur. Niezaleznie od przewazajacego pogladu, ze zjawisko to ma
charakter neuro-humoralny i polega na pobudzaniu przez dzialanie $wia-
tla czynnosci gonadotropowej przedniego plata przysadki {2, 4, 6, 8], jest
wielokrotnie stwierdzonym faktem, ze przedluzenie dnia Swietlnego po-
ciaga za sobg zwigkszenie spozycia karmy [1, cyt. wg 5; 3, 5, 7; 10, cyt.
wg 4, s. 25], w czym niektérzy autorzy dopatruja sie réwniez czynnika
wzmagajacego produkcje jaj. Skrajne stanowisko zajmujg Temperton
i Dudley, ktérzy stwierdzili, ze samo tylko dodatkowe oéwietlenie, bez
uzupelniajgcego zywienia, nie wplywa na nie$no$¢: przy zmniejszeniu ilo-
sci karmy dla grupy kur oswietlanych do poziomu jej zuzycia przez grupg
kontrolna nie$no$é obu grup w doswiadeczeniu tych autorow byla jedna-
kowa [11, cyt. wg 9, s. 284].

METODYKA

Doswiadezenie trwajace od 1. XI. 1956 do 1. III. 1957 r. przeprowadzono na 40 ku-
rach rasy leghorn podzielonych na 4 grupy. Grupy I i II poddane byly dziataniu do-
datkowego rannego o$wietlenia, przediuzajgcego dzien do 12 godzin; dwie pozostale
przebywaly w warunkach normalnego zimowego dnia $wietlnego, Wszystkie grupy
otrzymywaly jednakowa karme, ktorej ilosci byly zréznicowane, jak to wskazuje
przedstawiony w tab. 1 schemat do§wiadezenia. )

Jak widaé, zastosowany przez nas uklad do$wiadezenia pozwolit badz na elimi-
nowanie jednego z czynnikéw, badz na ich kombinowanie, dzieki czemu mozna bylo
wnioskowaé o stopniu ich oddzialywania na nies$nosé kur. :

Obok codziennej indywidualnej kontroli niesnosci kur obserwacje obejmowaly spo-
zycie karmy (grupowo), ciezar zniesionych jaj oraz ciezar ciala. Ograniczona (dla
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grupy II) i podwyziszona (dla grupy III) ilogé karmy byly ustalane codziennie na
podstawie faktycznego jej spozycia w dniu poprzednim przez kury grupy IV i I

Tabela 1. Uklad do$wiadczenia
Table 1. Experimental plan

Grupa 1) Dziedt Swietlny 2) Spozycie karmy 3)

1 przedluzony do 12 godz. przez dodat- | ad libitum 8)
kowe ranne o$wietlenie 4)

1I przedtuzony jak dla grupy I 5) ograniczone do poziomu spozycia
w grupie IV 9)
I . | normalny, bez przedluzania 6) utrzymane na poziomie spozycia w gru-
| pie I przez przymusowe dokarmianie 10)
v normalny, bez przedhizania 7 ad libitum 11)

‘Group 1); Light day 2); Feeding 3); prolonged to 12 hours by additional early-morning ligh-
ting 4); prolonged as for group I 5); normal, unprolonged 6); normal, unprolonged 7); ad
lib 8); restricted to the level in group IV 9); raised by forced feeding to the level in group I 10);
ad lib 11).

WYNIKI

Przecietng nie$no§é kur w poszczegdlnych grupach zestawiono w tab. 2.
Dla stwierdzenia istotnosci réznic przeprowadzona zostala analiza wa-
Tabela 2. Przecigtna niesnoé¢ kur riap CJI’ Wartogé na.j mniejsze] .i 1St0t~
Table 2. Average egg production nej roznicy wynosi 10,64, najmniej-
sze] wysoce istotnej 14,33, Wyniki
W procentach obliczenn przedstawia tab. 3.
3 Spozycie karmy przez kury, ktore
mialy do niej nieograniczony dostep,
w grupie I wynioslo $rednio 17,04

Grupa 1) Liczba jaj 2)

! 60,5 1694 i w grupie IV — 15,90 jednostek ow-
I 57,5 161,0 sianych w ciagu 120 dni trwania do-
it 444 1243 $wiadczenia. Zwigkszenie spozycia
v 35,7 100,0 karmy, wywolane przedluzeniem dnia

swietlnego, bylo nieznaczne, wyniosto

Group 1); Number of eggs 2); In per  howiem zaledwie 7,2%; w podobnych
cent 3). warunkach w jednym z poprzednich
doswiadezen stwierdzony zostal wzrost spozycia o 4,3 i o 8,8% {3]. Wzrost
niesno$ci kur w obu grupach korzystajacych z dodatkowego o$wietlenia
wyniost 61,0 i 69,4%; byt on znacznie wyiszy od notowanego w warun-
kach praktycznego stosowania tego systemu. Dla poréwnania mozna przy-
toczy¢, ze ROmer uzyskal zwiekszenie nie§nosci o 46,6% [9, s. 285].
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Poréwnanie wynikéw uzyskanych dla grup I i IV nie wnosi nic nowego,
potwierdza jedynie w calej rozciaglo$ci dawniejsze obserwacje, tzn. ist-
nienie wybitnego wplywu przedtuzonego dnia swietlnego na nie$nos¢ i nie-
znacznego na spozycie karmy.

Tabela 3. Zestawienie istotnoéci réznic miedzy $rednia nie$noscia kur w poszczegblnych grupach
Table 3. Statistical significance of the differences in average egg production between the particular

groups.
Poréwnywane . .
erupy 1) Srednia niesnos¢ 2) Roznica 3)
-1V 60,5—35,7 24,8 wysoce istotna 4)
v 57,5—35,7 21,8 » "
111 60,5—44,4 16,1 » »
I 57,5—44.4 13,1 istotna 5)
HI—1v 44,4—-35,7 8,7 nieistotna 6).
I— 11 60,5—57,5 3,0 nieistotna

Groups compared 1); Average egg production 2); Difference 3); highly significant 4); signi-
ficant 5); not significant 6).

W warunkach dodatkowego o$wietlenia i ograniczenia spozycia karmy
do poziomu krétkiego dnia obserwuje sie¢ wprawdzie u kur grupy II zniz-
kowg tendencje niesnosci, jednak $rednia réznica w poréwnaniu z grupa 1
wynosi zaledwie 3 jaja i jest statystycznie nieistotna. Wyniki te zde-
cydowanie przeczg twierdzeniu Tempertona i Dudleya, jakoby samo tylko
dodatkowe oéwietlenie, bez uzupelniajgcego zywienia, nie wywoluje wzro-
stu nieénosci. Réwniez i poréwnanie grupy II z IV wskazuje na to, ze
ograniczone spozycie karmy nie jest w stanie zahamowaé wzrostu nies-
nosci wywotanego przez dodatkowe oswietlenie. ’

Przeprowadzone poréwnania nie daja jednak podstawy do zupelnego
negowania roli zwiekszonego spozycia karmy. Z poréwnania grup III i IV
wynika, Ze przymusowe dokarmianie kur grupy III spowodowalo wzrost
niesnosci w stosunku do grupy IV $rednio o 8,7 jaj, jednak réznica ta jest
statystycznie nieistotna. Moze wiec ona byé przypadkows, albo tez
mozna méwié jedynie o pewnej tendencji wzrostu niesnosci pod wplywem
zwiekszonego spozycia karmy. Istotng jest natomiast réznica wydaj-
nosci kur w grupach II i III, z czego wynika, ze samo tylko zwigkszenie
spozycia karmy w grupie 111, aczkolwiek wywolalo wzrost nies$nosci w po-
réownaniu z grupg IV, to jednak nie zdolalo jej podnies¢ do poziomu
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grupy II, pozosta]qce] pod dz1alamem samego tylko dodatkowego oswie-
tlenia.

Zmlany c1ezaru c1ala kur w czasie trwanla dosvwadczema przedstawia
tab. 4. Wszystkie kury doswiadezalne byly mlédkami o niezakoficzonym

Tabela 4. Zmiany cigzaru ciala kur do§wiadczalnych (w gramach)
Table 4. Body weight — in grams.

Sredni cigzar ciala 2) Przyrost 5)
Grupa 1) -
poczatkowy , bezwzgledny | procentowy
3) koficowy 4) | 6) 7

1 1765 2180 415 23,5

I 1780 2100 320 18,0

1 1780 2350 570 32,0

v 1770 . . 2180 410 23,2

| :

Group 1); Average body weight 2); initial 3); final 4); Increment 5); absolute 6); in per cent D.

Jeszcze wzroscie (wylgzone w maju 1956 r.), totez we wszystkich grupach
stwierdzamy znaczny przyrost ciezaru ciala. Jest on przy tym do$¢ wy-
raznie zréznicowany w zaleznoSci od sposobu traktowania poszczegélnych
grup. Jednakowe, posrednie co do wielkosci przyrosty, osiagnely kury
w grupach I i IV, a wiec w przypadkach, gdy mogly pobiera¢ karme
w ilociach odpowiadajacych ich potrzebom fizjologicznym, wynikajacym
z produkeyjnosci i natezenia procesébw przemiany materii, zaleznych nie-
watpliwie od diugosci dnia $wietlnego. Znacznie wigkszy przyrost osiag-
nety kury w grupie III, ktére byly przymusowo dozywiane do poziomu
spozycia karmy przez kury grupy I i nie podlegaly dzialaniu dodatko-
wego bodZca §wietlnego. Otrzymywaly one w ten sposéb pewien nadmiar
karmy, ktéry spowodowal zwickszenie przyrostéw. Wreszcie najnizszy
przyrost w grupie II jest wynikiem zwiekszonego zapotrzebowania sklad-
nik6w pokarmowych w zwigzku z wyzsza o 69,4% produkcyjnoscig przy
jednoczesnym ograniczeniu spozycia karmy. Nie mozna jednak sadzié, by
ta zwigkszona nie$nos$¢ odbywata sie tu kosztem rezerw organizmu, ponie-
waz mimo wszystko ilo$¢ sktadnikéw pokarmowych wystarczyla na osiag-
nigcie przyrostu ciezaru ciala, wprawdzie nieco nizszego niz w grupie I,
gdzie ilos¢ karmy nie byla ograniczona.

Zréznicowanie warunkéw utrzymania i zywienia kur nie wywarto wy-
raznego wplywu na ciezar zniesionych jaj: w grupach I i II wynosit on
Srednio 66,2 g, w grupach III i IV — 65,5 g. Obliczenia statystyczne wy-
kazaly, ze roznica 0,7 g nie jest istotna.
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‘WNIOSKI

1. Wyniki doswiadczenia, majace charakter bardzo prawidiowy i nie-
dwuznaczny, pozwalajg na stwierdzenie, ze zwiekszenie nie$nosci kur
przy dodatkowym o$wietleniu pomieszczenia ma charakter zdecydowanie
neuro-humoralny.

2. Towarzyszacy zwigkszonej produkeyjnosci wzrost spozycia karmy ma
charakter wtoérny. Ograniczenie ilo§ci karmy do poziomu jej spozycia
w warunkach krotkiego ‘dnia zimowego nie jest w stanie zahamowac
W sposéb istotny dzialania bodZca §wietlnego.

A. Bocenr-Xopboscka.u H. ybucku

BJIIMSAHHE JOBABOUHOI'O OCBEHIEHU IITUYHHKA U YPOBHA KOPM.HEHI/IH
KYP HA 3HUMHIOIO SIMIEHOCKOCTD

Codepacanue

Ha mecymxax Hopojbl JISTTOPH NPOBEAEH GbUT OMBIT TI0 cliieaymomeil cxeme. Kypnr rpymm
I u II Haxomunuch B NOMEIEHMM C NOGABOYHEIM YTPEHHMM OCBeinenueM, rpymx 11T m IV mpe-.
ObIBAH B ODBLIYHBIX YCIOBUSX KOPOTKOTO 3HMHEFO MHA (ONBLIT MPOAOIBKANCA ¢ I HoAOpA mo
1 mapra). Kypet rpynm I u IV MoIn noJis30Bathcsi KOPMOM BBOJIIO; €10 NOTPeOJIcHUE €XKEHEBHO
KouTposmponaiock. Kypam rpymer II norpeGienne xopma 6bUIO OrpaHMYEHO [0 YPOBHA €ro
noefanusi Kypamu rpynmbl IV, Kypsr ke rpymmbt 111 joxapmimBamich IIyTeM NpHHYIH-~
TEJIBHOH - IOJIKOPMKH IO ' YPOBHS- NOTPeGIIeHHsT- KopMa Kypamu rpymmer . Taxad nocTaHoBKa
OIBIT2 NO3BOJAJIA KOMOMHHPOBITH HCIIbITYeMBbIe GaKTOPhl WM SJMMMHAPOBATL OTHH . M3 HHUX
M TE€M CaMbIM Jiyulle NPOCIEUTh CTEMEHb BO3AEHCTBHA KaYKAOTO K3 HUX Ha IPOIECC MOBBUNECHUS
NPOAYKTHBHOCTH HECYILIEK. . - . .

Pesynprate! onkrra npusenens: B Tabn. 2 U 3. Oxaaanocr,, YTo. Ha.nﬁonbmee TOBBIIIICHAE TIPO~
JYKTHBHOCTH - HACTYHAET - 0], BIIMAHHEM COBMCCTHO JEHCTBYIOLMX IOEYX (DaKTOPOB: JOMOIHH-
TEJIPHOTO OCBEIICHHA ¥ BbISHIBAEMOTO .MM TIOBBIIEHHOrO mOTpelbaenus Kopma. OFHAKO, BBIKIIO-.
YeHHe 3TOr0 BTOPOro ¢axropa B rp. II TONEKO BeChMA HEIHAUMTENHHO CHEYKAET HPOXYKTUBHOCTD.
0 CPaBHEHMIO C Tp. I, M pasHuIa Me)KIDY HUMH OKAaSbIBAETCA CTATHCTHYECKH HEJXOCTOBEPHOI.
C nmpyroit cTopoHsel ofHa JiMine NOGABOYHAS NOJKOPMKA KYP B YCJOBMAX KOPOTKOI'0 SHMHETO
ZuA (rp. II1) BRISBIBAET TaloKe HESHAYHTENLHOE. H CTATHCTHYSCKM HEROCTOBEPHOE MOBBIIICHHE,
TIPOYKTHBHOCTH. . »

Orciona ciefiyeT CHeNATH BBIBON, YTO yBEJIMUEHHE SHIEHOCKOCTH IIpH JOGAaBOUHOM OCBE-
LUICHAH SBJISICTCHA MPOLIECCOM HEHpPOTyMOpaJbHOIO XapaKTepa, a HaONIoJaeMoe IpH 3TOM HOBBI-
IIeHHOe MOTpefleHHe KOPMA HMEET BIOGOCTENeHHOE 3Havenme. JluIienme Kyp BOSMOMHOCTH
nosyyarb Goseiie xopma (rp. II) me B cocToAHME 3aTOpMO3HTH HeCTBHE CBETOBOI'C CTHMYJIA.

A. Brzek-Horbowska, J. Dubiski

THE EFFECT OF ADDITIONAL LIGHTING AND THE LEVEL
OF FEEDING ON THE EGG PRODUCTION OF HENS IN WINTER

Summary

Leghorn layers were diveded in four groups, of which I and II were kept in
a room with additional early morning lighting, and III and IV were kept under the
ordinary short winter day conditions over the period from November 1 to March 1.
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Groups I and IV were fed ad lib., the amount taken being consumed daily. Hens in
group II received exactly the amount consumed for group IV, and those in group III
were forcibly fed to the level consumed for group I. This enabled the two factors
considered to be either séparated or combined, and to investigate accordingly their
effects on laying.

The results are compiled in Tables 2 and 3 egg production was most effectively
stimulated when the two factors, i. e, additional lighting and the attending
Increase of food consumption, were combined. However, elimination of the latter
factor decreased the egg production in group II only slightly in comparison to
group I, the difference being statistically not significant. Similarly, under the con-
ditions of the short winter days, increased food consumption also increased the
laying capacity but slightly (group III).

This suggests a neuro-humoral mechanism for the increased egg production due
to additional lighting, and merely a secondary role for the concomitant increased
food consumption. Even when hens are prevented from taking more food, as they
would take with additional lighting, the stimulus provxded by the latter is not sup-
pressed.
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