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Synopsis. Celem artykutu jest okreslenie zakresu korzystania z wybranych ubezpieczen dla rolnictwa w latach 2004-
2010. Podjgto takze probe ustosunkowania si¢ do obecnie obowiazujacych rozwiazan w kontekscie ich znaczenia
dla stabilizacji sytuacji dochodowej rolnikéw. Jedna z metod zarzadzania ryzykiem w dziatalno$ci rolniczej jest
ubezpieczenie. Produkty oferowane przez ubezpieczycieli dla tego sektora gospodarki maja charakter obligatoryjny i
dobrowolny. Ich przedmiotem jest produkcja, mienie i odpowiedzialno$¢ cywilna. Stwierdzono, ze zakres korzystania
z obowiazkowych ubezpieczen budynkow w gospodarstwach rolniczych i ubezpieczen OC rolnika wynosit ponad
80%. Ubezpieczenia upraw nie staly si¢ powszechne i tylko ok. 4% rolnikéw wykupywato takie ubezpieczenia mimo,
ze byly one dotowane, a od 2008 r. staly si¢ obowiazkowe.

Wstep

Ubezpieczenia oferowane dla rolnictwa umozliwiaja zabezpieczenie si¢ przed negatywnymi skutkami
realizacji ryzyk zwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci rolniczej. Sa one, rzecz jasna, tylko jednym z
instrumentow dostgpnych dla rolnikéw pozwalajacych im na ograniczanie negatywnych skutkow réznych
zjawisk. Do wazniejszych z pozostatych narzgdzi nalezy zaliczy¢ dywersyfikacj¢ produkcji, integracje
pionowa i pozioma, zawieranie kontraktow terminowych.

Obowiazkowe ubezpieczenia rolnicze sa jednym z narzedzi oddziatywania panstwa na sektor rolnictwa.
Przymus ubezpieczeniowy jest wskazywany jako czynnik decydujacy o wyborze przez rolnikow tej formy
ochrony mienia, a obecnie i produkcji roslinnej, w okreslonym zakresie. Ma to swoje odzwierciedlenie
w danych liczbowych, ktére potwierdzaja wykorzystywanie gldwnie ubezpieczen obowigzkowych.

Sam przymus ubezpieczeniowy nie jest czynnikiem pozadanym majacym ksztattowaé popyt na
ubezpieczenia, zdecydowanie lepszym bytaby rosnaca §wiadomos$¢ ubezpieczeniowa prowadzaca do
umieje¢tnego identyfikowania i zarzadzania ryzykiem. Mogilski [2006] wskazuje jednak na dwie wazne
przestanki przymusu ubezpieczeniowego. Pierwsza z nich to mozliwie najszersza ochrona poszkodowa-
nych przed skutkami szkod wyrzadzonych przez inne podmioty, a jednoczesnie mozliwo$¢ podotania
roszczeniom przez podmioty ubezpieczone. Jest ona zrodlem rozwoju obowiazkowych ubezpieczen
odpowiedzialno$ci cywilnej. Druga przestanka, to wazny interes spoteczny w ochronie okreslonych
dobr, przy jednoczesnie zbyt niskiej §wiadomosci zagrozonych podmiotéw co do celowosci ubezpieczen.
Wskazuje sig, iz ta przestanka doprowadzita do rozwoju obowiazkowych ubezpieczen w rolnictwie. W
uzasadnieniu do Ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach upraw rolnych i zwierzqt gospodarskich
z 25 lipca 2008 r. wskazywano na jej znaczenie w upowszechnianiu ubezpieczen upraw i podnoszeniu
$wiadomosci ubezpieczeniowej rolnikow.

Wskazanie na wazny interes ogolnospoteczny pozwala skierowa¢ uwage na Wspo6lna Polityke Rolna,
ktorej idea w odniesieniu do producentdow zywnosci jest takze zapewnienie optacalnosci produkcji, po-
moc w poprawie konkurencyjnosci, czy chociazby wsparcie dochodow przy zachowaniu cen zywnosci
na akceptowanym spotecznie poziomie. Najnowsze propozycje rozwiazan w zakresie ubezpieczen w
rolnictwie wiaza si¢ z dziataniami w ramach PROW. Srodki na realizacje zadan ubezpieczeniowych
majg pochodzi¢ z oszczednosci wynikajacych z modulacji.

Celem artykutu jest okreSlenie zmian w wykorzystaniu ubezpieczen rolnych przez rolnikéow. Dla
realizacji wskazanego celu postawiono nast¢pujace zadania badawcze:

— okreslenie znaczenia ubezpieczen w zarzadzaniu ryzykiem w gospodarstwie rolnym,

— ocena zmian sprzedazy wybranych kategorii ubezpieczen dla gospodarstw rolnych (obowiazkowych
i dobrowolnych); ujgto w analizie ubezpieczenia OC rolnikdéw, ubezpieczenia budynkow w gospo-
darstwach rolnych oraz ubezpieczenia upraw i zwierzat.

W badaniach wykorzystano dane pochodzace z literatury przedmiotu, Gléwnego Urzegdu Statystycz-
nego (GUS), Komisji Nadzoru Finansowego (KNF). Okres badawczy obejmowat lata 2004-2010.
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Ryzyka w gospodarstwie rolnym

Gospodarstwo rolne ze wzglgdu na fakt prowadzenia dzialalnosci (szczegdlnie produkcji roslinnej),
na ktora duzy wptyw maja czynniki zewngtrzne, niezalezne od producenta, a ktére moga mie¢ negatyw-
ny wptyw na jej efekty (przymrozki wiosenne, susze, ulewne deszcze), jest silnie narazone na ryzyka o
charakterze naturalnym (klimatyczne) i produkcyjne.

Ponadto, miejsce prowadzenia dziatalno$ci rolniczej jest takze miejscem bytowania rodziny rolnika.
Miejsce zamieszkania staje si¢ miejscem pracy i w zwiazku z tym wymaga takze ochrony przed ryzykami
zwigzanymi ze zniszczeniem mienia np. w przypadku pozaru lub powodzi. Utrata budynku wiaze si¢ z
jednoczesna stratg zrodta dochodu i miejsca zamieszkania. Dodatkowa warto$cia wymagajaca ochrony
jest odpowiedzialno$¢ cywilna, ktora ponosi rolnik z tytutu prowadzenia dziatalnosci rolniczej, ktora moze
wplynac negatywnie na osoby trzecie i pociagac za soba obowiazek wyptaty przez niego odszkodowania
(czasami nawet o charakterze renty) w przypadku zajécia negatywnego zdarzenia losowego. Literatura
przedmiotu wskazuje takze na ryzyka o charakterze ekonomicznym, zwiazane z procesami produkcji i
ich efektami, takie jak ryzyka zwiazane ze zmiennoscia o charakterze losowym cen i dochodow. Nalezy
zwroci¢ uwagge na stanowisko Klimkowskiego [2011], ktory twierdzi, ze: ,jakkolwiek ryzyko cenowe
stanowi istotny sktadnik ryzyka dochodowego, to zaleznosé¢ pomiedzy tymi dwoma wartosciami uzalez-
niona jest od wielu procesow i nie nalezy w prosty sposob przektadac sytuacji cenowej na poszczegolnych
rynkach rolnych na sytuacje dochodowq producentow rolnych”.

Wazna grupg zagrozen stanowig takze zmiany jakie w stosunku do sektora rolnego niesie ze soba
realizacja polityki panstwa czy wspolnotowej, sa to ryzyka o charakterze instytucjonalnym, ktére maja
wplyw m.in. na wielko$¢ produkeji wytwarzanej przez gospodarstwa [Szumlicz 2010].

W zasadzie przed wigkszoscia z wymienionych ryzyk rolnik moze si¢ zabezpieczy¢ poprzez zakup
ubezpieczen — w formie pojedynczego produktu obejmujacego jedno ryzyko lub w formie pakietu
zapewniajacego wszechstronng ochrong. W literaturze przedmiotu podkresla sig, iz jest to jedna z naj-
skuteczniejszych metod zarzadzania ryzykiem w rolnictwie [Szumlicz 2010].

Sprzedaz ubezpieczen rolniczych

Obecnie w Polsce w rolnictwie funkcjonuja ubezpieczenia obowiazkowe, do ktorych zaliczamy:
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej rolnikow, ubezpieczenie budynkéw wchodzacych w sktad
gospodarstwa rolnego i dotowane ubezpieczenia upraw w rolnictwie [Ustawa z 25 lipca 2008].

System ubezpieczenia produkcji, do ktorego zaliczamy ubezpieczenia upraw, poddawany jest ciaglym
modyfikacjom, wynikajacym z pojawienia si¢ coraz to nowych pomystéw co do tego, w jaki sposdb zmusié
rolnikéw do korzystania z szerszego zakresu ubezpieczen. Kolejne zmiany wprowadzane beda w latach 2010-
2013. Dotyczy¢ beda m.in. wlaczenia ubezpieczen do mechanizméw WPR wdrazanych w Polsce, a dotyczy¢
beda gospodarstw rolnych, ktore spetiaja kryteria zaliczania ich do sektora MSP. Ma to zwigkszy¢ popyt na
ubezpieczenia upraw. Poza tym zmiany wigza¢ si¢ beda z rozszerzeniem katalogu ryzyk objgtych ubezpiecze-
niem obowiazkowym, ale takze samej procedury ubiegania si¢ przez rolnika o zwrot czgsci zaptaconej sktadki
ubezpieczeniowej. Nastgpne zmiany przewiduje si¢ po 2014 roku [Szelagowska 2010].

Obok ubezpieczen obowiazkowych

1,6 rolnicy moga korzysta¢ z ubezpieczen
dobrowolnych, np. ubezpieczen zwierzat

-———\/\ gospodarskich i maszyn zaréwno w formie
pojedynczych produktow, jak i pakietow

oferowanych przez ubezpieczycieli, ktorzy
swoja dziatalno$¢ adresuja gtéwnie do
tego sektora. Na rysunku 1 przedstawiono
jak ksztaltowata si¢ sprzedaz ubezpieczen
obowiazkowych w rolnictwie w latach
2004-2010. W latach 2004-2010 rolnicy
10 nie w pelni realizowali ubezpieczenia obo-
' wiazkowe, mimo grozacych sankgji (kary
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 finansowe) za brak polis z tytutu ubezpie-

czen obowiazkowych. Zaro6wno w zakresie
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Ryst.me’:kl. Llc.z!Ja polis ubezpieczen odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczen budynkéw, jak i ubezpieczen
rolnikéw w milionach

Figure 1. Number of contracts of compulsory third party liability odp OwledZIam0§CI cywilnej rolplka, pole
insurance of farmers in millions ubezpieczeniowe we wszystkich latach

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Polski rynek... 2011 objetych anz?lizac niq bylo wykorzystane w
Source: own study based on Polski rynek... 2011 data ok. 20% [Wicka, Milewska 2011].
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W analizowanych latach liczba
polis ubezpieczenia OC rolnikéw
zmniejszala si¢ o ponad 11 tys. rocz-
nie. Odniesienie liczby zakupionych
polis OC rolnika do liczby gospo-
darstw wskazuje, ze zarowno w 2004
roku, jak i w 2010 80% gospodarstw
(liczba gospodarstw wg GUS) korzy-
stato z tego typu ochrony.

Kolejne ubezpieczenie, do ktorego
zakupu zobligowany jest rolnik, to
ubezpieczenie budynkéw wchodza-
cych w sklad gospodarstwa rolnego.
Wykorzystanie tego instrumentu
przez rolnikéw zaprezentowano na
rysunku 2.

Liczba polis wynikajaca z zakupu
przez rolnikéw obowiazkowego ubez-
pieczenia budynkéw wzrosta z 1,52
mlnw 2004 rokudo 1,61 w2010 roku.
Wzrost roczny liczby polis wynosit
ponad 26 tys. Relacja liczby zakupio-
nych polis ubezpieczenia budynkow
wchodzacych w sktad gospodarstwa
rolnego do liczby gospodarstw (wg
GUS) ksztaltowala si¢ na poziomie
82% w 2004 1. 1 91% w 2010 roku.

Ubezpieczenia upraw w analizo-
wanych latach byty realizowane na
poziomie od 39 tys. polis w 2004 r. do
72 tys. polis (w 2010 roku). W trakcie
tego okresu podlegaty modyfikacjom
i ostatecznie zmieniono ich charakter
z dobrowolnych na obowiazkowe (w
2008 r.). Od 2006 roku funkcjonowaty
jako ubezpieczenia dobrowolne z
dotacja do sktadki z budzetu panstwa.
Wzrost liczby polis od 2006 r. z 49
tys. — w 2006 r. do 90 tys. w 2007 1.)
wynikat prawdopodobnie z rozpoczg-
cia ich dotowania. Ustawa regulujaca
ich dziatanie byta nowelizowana i juz
w poczatkowym okresie obowiazywa-
nia spotkata si¢ z krytyka zarowno ze
strony srodowiska ubezpieczeniowego,
jak i rolniczego.

Zgodnie z Ustawa z dnia 25 lipca
2008 r. 0 zmianie ustawy o ubezpie-
czeniach upraw rolnych i zwierzqt go-
spodarskich od 2008 r. ubezpieczenia
upraw staty si¢ obowiazkowe. Liczba
polis zarejestrowanych na koniec
2008 roku wynosita ponad 85 tys.

W 2010 roku odnotowano kolejny
wzrost zainteresowania tego typu ubez-
pieczeniami (71 tys. polis w 2010r.,41
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Rysunek 2. Liczba polis ubezpieczeniowych budynkéw wchodzacych
w sklad gospodarstwa rolnego w milionach

Figure 2. Number of contracts of compulsory insurance of farm
buildings in millions

Zrodto: jak na rys. 1

Source: see fig. 1
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Rysunek 3. Liczba polis ubezpieczen upraw zakupionych w latach
2004-2010

Figure 3. Number of contracts of cultivations insurances in 2004-2010
Zrodto: jak na rys. 1

Source: see fig. 1
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Rysunek 4. Liczba polis ubezpieczen zwierzat (tys. polis)

Figure 4. Number contracts of insurance of livestock (in thousand
of contracts)

Zrddto: jak na rys. 1

Source: see fig. 1

tys. w 2009 r.), podobnie jak miato to miejsce w 2008 roku, gdy liczba polis wzrosta do 85 tys. (108 343 tys.
na koniec IT kwartatu) [Lomott-Janowicz, Lyskawa 2009], od ktérego wprowadzono obowiazek ubezpiecza-
nia 50% upraw objgtych doptatami bezposrednimi. Doktadne oszacowanie liczby zawieranych polis nie jest
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mozliwe, gdyz brakuje wiarygodnych statystyk. Prezentowane dane dotycza liczby polis na koniec danego
roku. Stosunek liczby zarejestrowanych polis dotyczacych ubezpieczenia upraw do liczby gospodarstw (wg
danych GUS) wynosit w 2004 roku 2%, za§ w 2010 roku 4%.

Liczba polis ubezpieczen upraw jest bardzo niska. W 2010 r. byto to ok. 70 tys. polis, przy tym
nalezy zwrdci¢ uwagg na fakt, ze sa to dane na koniec III kwartatu, a nie dane catoroczne. Dodatkowo
Lomott-Janowicz i Lyskawa [2009], wskazuja ze dane te moga by¢ niepelne ze wzgledu na rézny sposob
rejestracji polis przez poszczeg6lne zaktady ubezpieczen i tym samym wykazywanie ich w statystykach
w roznych okresach sprawozdawczych. Male zainteresowanie rolnikow ubezpieczeniami upraw wynika z
tego, ze albo docierato do nich zbyt mato informacji o tym produkcie, albo rolnicy w ogdle nie odczuwaja,
iz oferowane ubezpieczenia sa dla nich korzystne i zapewniaja realna ochrong.

Kolejnym ubezpieczeniem majacym niwelowac straty w produkcji jest ubezpieczenie zwierzat
(rys. 4). W sprzedazy ubezpieczen dobrowolnych zwierzat obserwowany jest staty trend spadkowy. W
2004 r. sprzedano ponad 42 tys. polis, a w 2010 roku 19 tys. Liczba polis spada rocznie o ponad 3800
szt. Jako przyczyng tego zjawiska mozna wymieni¢ m.in. zbyt wysoka ceng objgcia ochrona zwierzat
gospodarskich. Stosunek liczby zarejestrowanych polis dotyczacych ubezpieczenia zwierzat do liczby
gospodarstw (wg danych GUS) wynosit w 2004 roku ponad 2%, za§ w 2010 roku 1%.

Ubezpieczenia a stabilizacja dochodow

Probe okreslenia mozliwego znaczenia ubezpieczen dla stabilizacji dochodow rolnikow poprzedzono
badaniem struktury dochodéw — jaki jest w nich udzial dochodow z produkcji, a jaki dochodow z ré6znego
rodzaju dotacji. Zaobserwowano, iz od 2004 r. wzrastat poziom doptat bezposrednich otrzymywanych przez
polskich rolnikow. Znalazto to odzwierciedlenie takze w warto$ci doptat obserwowanych w gospodarstwach
(wg danych FADN). Doptaty przecigtnie wynosity w 2005 r. okoto 9 tys. zt, a w 2009 r. bylo to 19 tys. zl na
gospodarstwo. Otrzymywanie doptat pozwolito na osiaganie dochodow na zblizonym poziomie. Najwyzszy
dochdd w gospodarstwach rolniczych obserwowano w 2007 r. — 30,4 tys. z1, a w kolejnych latach obnizat
si¢ wraz ze spadkiem cen produktow rolnych i wzrostem kosztéw 1 wynosit w 2009 r. 23,6 tys. zt. Wynika
z tego, ze wzrost doplat nie skompensowat w catosci spadku dochodow z produkc;ji rolniczej.

Poziom dochodu na gospodarstwo rolnicze uczestniczace w systemie FADN przedstawiono na rysunku 5.
Widoczny jest wzrost udziatu doptat w dochodzie, ktory w 2005 r. stanowit 39% dochodu, a w 2009 1. juz 81%.

W kontekscie ochrony przed skutkami realizacji ryzyk ekonomicznych nalezatoby rowniez rozpo-
zna¢: czy czynnikami majacymi wptyw na wielko$¢ dochodu jest wielko$¢ produkcji i cen jaka uzyskuja
rolnicy, czy istnieje korelacja migdzy wielko$cia produkcji krajowej a cena.

Wyniki badan prowadzonych w latach
2000-2009 w Polsce [Klimkowski 2011]
wskazuja na brak wptywu wielkos$ci pro-
30 — dukcji zboz na ceng krajowa. Nie zauwaza
si¢ takze istnienia korelacji na rynku mleka
> 25 — i migsa drobiowego. Jedynie na rynku wie-
przowiny wielko$¢ produkcji rocznej bylta
silnie ujemnie skorelowana ze $rednig cena
roczna. Wynika z tego, ze nie ma ,,natural-
nego” rynkowego zabezpieczenia przycho-
dow na rynku krajowym. Nizszy poziom
ryzyka cenowego moze by¢ osiagany przez
l zawieranie kontraktow terminowych, co jest
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dostepne tylko dla duzych gospodarstw.
Nalezy zauwazy¢, ze wigkszos¢ produk-
cji roslinnej z gospodarstw rolniczych (poza
owocami i warzywami) nie jest przeznaczana
na sprzedaz i w zwiazku z tym ewentualny
O w tym: wartos¢ dotaciji/in that: subsidies nawet znaczacy Spadek plon(’)w nie Wywiera
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Rysunek 5. Przecigtny dochéd z gospodarstwa rolnego : : : P :
gospodarstw uczestniczacych w systemie FADN Jage sig relacje cenowe powoduja, 2o udzial

Figure 5. Average income from agricultural farm for dotacji w docl_lqdme rQS_} w kolejnych latach,
agricultural farms in FADN co tym bardz.lej me’eJSZylf’ .Wplyw cwen-
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie FADN tualnych zmian PIOHOW ro$lin na dochod.
Source: own study based on Farm Accountancy Data Network — Ryzyko uzyskania dochodu z gospodarstwa
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rolniczego wiaze sig¢ wigc gtownie z produkcja zwierzeca dominujaca w produkcji towarowej. Oferta
ubezpieczen zwierzat obejmuje jednak tylko ubezpieczenia dobrowolne, a wysitek legislacyjny zostat
skierowany na ubezpieczenia upraw.

Podsumowanie

1. Ubezpieczenia w rolnictwie w Polsce sa wykorzystywane przez rolnikow w roznym zakresie w za-
leznosci od grupy ubezpieczen. Okoto 80% rolnikow wykupuje polisy OC rolnika, 90% ubezpiecza
budynki; ubezpieczenia upraw byly wykupywane przez 4 % rolnikow.

2. Zainteresowanie ochrona ubezpieczeniowa procesow produkcji jest niskie. Moze to wynika¢ z duzej
dywersyfikacji produkcji w gospodarstwach rolnych i integracji pionowej procesow produkcji (pro-
dukcja roslinna oraz produkcja zwierzgca w jednym gospodarstwie).

3. Ubezpieczenia dobrowolne zwierzat realizowane sa w bardzo matym zakresie. W 2010 roku byto
to tylko 19 tys. polis.

4. Brak wptywu wielkosci produkcji artykulow rolniczych na ceng krajowa, a tym samym na warto$¢
dochodu osiaganego przez rolnikdw pozwala na stwierdzenie, Ze dla osiagnigcia stabilizacji dochodo-
wej rolnikow nalezatoby podjac prace nad mozliwosciami wypracowania efektywnych instrumentéw
stabilizujacych same dochody, a nie chronigcych wielko$¢ produkcji.

5. Brak stabilnosci rozwiazan dotyczacych ubezpieczen w sektorze rolnym, a takze planowane ich
powiazanie z dziataniami w ramach Wspolnej Polityki Rolnej, Unii Europejskiej oraz wprowadzenie
wysokiej franszyzy i rozwigzan pakietowych, ktore ograniczaja mozliwo$¢ §wiadomego zarzadzania
ryzykiem przez rolnikow zapewne nie wplyna pozytywnie na zmniejszenie awersji rolnikow do
ubezpieczen. Oczekuja oni przede wszystkim mozliwosci wyboru ochrony przed ryzykami, ktorych
realizacja znaczaco oddziatuje na poziom dochodu. Innym Zrédtem niskiego zainteresowania ubezpie-
czeniami jest ich wysoka, zaporowa cena w odniesieniu do realnych w danym gospodarstwie zagrozen.
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Summary

The aim of this paper was to define the scope of the use of selected agricultural insurance in Poland. The analysis
included the state of agricultural insurance in the years 2004-2010. There were also an attempt to respond to existing
solutions in the context of their importance for the stability of the income of farmers. Insurance is one of the methods
of risk management in agricultural activity. In Poland insurance products offered for agriculture are both obligatory
and voluntary. It covers production results, property and liability. It was found that almost all farmers (over 80%)
had obligatory insurance contracts of farm buildings and liability. Insurance of cultivations were not popular, the
share of farmers who bought such contracts did not exceeded 4% in the years analyzed. Insurance of cultivations did
not become broadly used although it was subsidized and since 2008 it became be obligatory.
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