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Potencjaf turystyczny Podg6rza Rzeszowskiego 
na przykfadzie wsi Markowa 

Wst~p 

W wielu opracowaniach dotyczqcych aktywizacji polskiej wsi wskazuje si~ agrotury­
styk~ jako jeden ze sposob6w poprawy sytuacji ekonomicznej rodzinnych gospodarstw. 
W niniejszym opracowaniu podj~to pr6b~ oceny mozliwosci turystycznego i dydaktycz­
nego wykorzystania zlewni g6rnej Mark6wki. Obszar charakteryzuje si~ bogatq warstwq 
przyrodniczo-kulturowq, kt6rq przy pewnych niewielkich zabiegach mozna stosunkowo 
tatwo udost~pnic turystom. 

Na Podg6rzu Rzeszowskim (Kondracki , 1988) w dolinie cieku Mark6wka lezy wies 
Markowa: mi~dzy falistq powierzchniq wierzchowinowq, rozciqgajqca si~ r6wnoleznikowo 
w postaci garb6w o wysokosci 250-240 m n.p.m. na p6tnocy i progiem karpackim, 
osiqgajqcym w tym rejonie wysokosc 380-390 m n.p.m., na potudniu. Opisywany obszar 
potozony jest w strefie wal:nej granicy geologicznej, geomorfologicznej i krajobrazowej. 
Utwory powierzchniowe obszaru stanowiq lessy i utwory lessopodobne. Uksztattowanie 
powierzchni urozmaica g~sta siec suchych dolin oraz wqwoz6w wyci~tych przez prawo­
stronne doptywy Mark6wki. Najwi~ksze powierzchnie zajmujq tu kompleksy gleb brunat­
nych i ptowych. Wsp6tczesnie tylko w systemach wqwozowych wyst~pujq zadrzewienia. 
Zabudowa ulokowata si~ w obr~bie dolnych partii stok6w oraz teras doliny. Koryto cieku 
zostato uregulowane, a samo dno doliny mocno przeksztatcone i na pewnych odcinkach 
zaj~te pod zabudow~. Powierzchnia obszaru obj~tego badaniami to okoto 20 km 2

• 

Etapy rozwoju krajobrazu kulturowego 

Obszar Podg6rza Rzeszowskiego byt penetrowany przez cztowieka juz od g6rnego 
paleolitu. jednak dopiero w neolicie miaty miejsce pierwsze powal:ne zmiany w pierwot­
nym krajobrazie. Pozyskiwanie teren6w pod uprawy w wyniku trzebiezy las6w przez wy­
palanie uruchamiato szereg niekorzystnych proces6w. W ich efekcie dochodzito do stop­
niowego stepowienia wysoczyzn oraz intensywnej erozji powodujqcej zmiany w rzezbie. 
Od tego czasu srodowisko podlega ciqgtej antropopresji o zmieniajqcym si~ nat~zeniu. 
Przez dtugi czas nie wydzielano kultury puchar6w lejkowatych (neolit) na Podkarpaciu. 
jednak badania prowadzone ostatnio przez archeolog6w swiadczq o wyst~powaniu in­
tensywnego osadnictwa tej kultury. W schytkowym neolicie stwierdzono na analizowa­
nym obszarze ekspansj~ kultury ceramiki sznurowej, kt6ra wykazywata szerokie przysto­
sowanie do r6znych typ6w srodowiska (Czopek, 1999; Kruk, 1991 ). 
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Teren ten byt r6wniez atrakcyjny osadniczo dla lud6w kultur z epoki brqzu, a potem z 
epoki ze laza. W sqsiedniej miejscowosci Gaci odkryto w 1906 roku wielkie cmentarzy­
sko cialopalne (180 grob6w popielicowych) datowane na II - III wiek n.e. Groby zostaly 
bogata wyposazone w bran, naczynia i ozdoby o specyficznych elementach kultury ma­
terialnej. Od tego znaleziska archeolodzy utworzyli poj~cie kultury przeworskiej. Ze 
wzgl~du na intensywnosc zaludnienia osadnictwo tej kultury jest kolejnym waZnym eta­
pem ingerencji czlowieka w srodowisko na tym obszarze (Czopek, 1999). 

Wies Markowa powstala w XIV wieku. Wtascicielem ziem lancuckich w polowie XIV 
wieku byt Otton z Pilczy, kt6ry sprowadzil do kilku wsi osadnik6w niemieckich, gl6wnie 
z Saksonii. W dokumentach koscielnych z 1384 roku wies nazywa si~ Markenhof, co 
zwykle tlumaczone jest jako Markowa Por~ba. W wyniku lokacji na prawie niemieckim 
wies uzyskata uporzqdkowany uktad tan6w lesnych. Kazda rodzina posiadata tan ziemi 
(100m x 2,5 km). Na poczqtku XV wieku wies miata 98 tan6w, w 1589 roku juz 201. W 
wyniku tworzenia si~ gospodarki folwarczno-panszczyznianej i podzial6w rodzinnych 
nast~powalo zmniejszanie powierzchni gospodarstw chlopskich- 1/2 lana, 1/4 lana do 
1/16 lana. W 1624 roku najazd Tatar6w praktycznie zniszczyt wies, pozostalo zaledwie 
17 rodzin. W 1808 roku wg wojskowego spisu ludnosci Galicji Markowa liczyta 2357 
mieszkanc6w. Najintensywniej proces rozdrabniania gospodarstw zachodzit od polowy 
XIX wieku (1849 r. przeci~tna wielkosc- 7,09 ha, 1883 r. - 4,64 ha, 1931 r.- 3,13 ha). 
W 1926 roku zostala przeprowadzona parcelacja folwarku Lubomirskich, co przyczynilo 
si~ do zwi~kszenia arealu gospodarstw (Cwynar, 1993; P6tcwiartek, 1993). 

Wartosci wsp6kzesnego krajobrazu kulturowego 

W Ia tach 199 5-1996 w Markowej zostala przeprowadzona przez I nstytut Arch itektu­
ry Politechniki Krakowskiej szczeg61owa inwentaryzacja architektoniczna okoto 1/3 za­
chowanych zabytkowych obiekt6w budownictwa wiejskiego. We wsi istnieje kilka 
pelnych drewnianych zagr6d z XIX wieku i poczqtk6w XX w ieku. Do najciekawszych na­
lezq obiekty 0 konstrukcji przyslupowej, jeszcze w latach szescdziesiqtych bylo ich tutaj 
okolo 310 (gl6wnie chalupy, rzadziej stajnie). juz w latach osiemdziesiqtych zostalo 
okolo 200, w 1998 roku tylko 120 (Drozdz-Szczybura, 2000). 

Obecnie zdecydowana wi~kszosc starej zabudowy drewnianej ulega ciqglej degrada­
cji. jedynie budynki zamieszkane sq w troch~ lepszym stanie technicznym . Cz~sc obiek­
t6w zostala , wzbogacona" murowanymi dobud6wkami. Kilka chalup jest w trakcie re­
montu, niestety nie zawsze zgodnie ze stylem (np. zalozono plastikowe bezkwaterowe 
okna). Budynki o konstrukcji przystupowej znajdujq si~ r6wniez w sqsiednich miejscowo­
sciach w dolinie Mark6wki, m.in. w Biatobokach i Gaci. Cz~sc zabytkowych tradycyjnych 
obiekt6w budownictwa wiejskiego ma konstrukcj~ zr~bowq . Harmonijny krajobraz kul­
turowy zakl6ca wsp6tczesne budownictwo. Nowe domy mieszkalne to przede wszyst­
kim ,klocki" tak charakterystyczne dla tat siedemdziesiqtych i osiemdziesiqtych. Te naj­
nowsze majq zwykle juz ciekawsze formy. 
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Ochrona krajobrazu kulturowego 

W 1985 roku z okazji 600-lecia wsi , z inicjatywy Towarzystwa Przyjaci61 MarkoweL 
otwarto Muzeum Wsi Markowa. Poczqtkowo skansen sk!adal si~ tylko z jednej zagrody. 
Obecnie znajduje si~ w nim kompleks budynk6w jednego gospodarstwa: chalupa kmie­
ca o konstrukcji przyslupowej, stajnia, stodola, wiatrak i spichlerz (solek) oraz zagroda 
biedniacka: chalupa i stajenka. Muzeum jest efektem spolecznej pracy mieszkanc6w. 
Wi~kszosc obiekt6w i eksponat6w pochodzi z dar6w. Taka lokalna inicjatywa jest bardzo 
wai:na dla promocji obszaru, jak r6wniez istotna ze wzgl~du na podnoszenie swiadomo­
sci mieszkanc6w- tworzenie malej Ojczyzny. 

Wies lezy w obr~bie proponowanej strefy ochrony konserwatorskiej , w kt6rej zabyt­
kowy krajobraz kulturowy powinien podlegac cz~sciowej ochronie. Do rejestru zabyt­
k6w wpisano zagrod~- muzeum, spichlerz i 2 wiatraki w Markowej. Ochronie podlegajq 
r6wniez inne budynki o cechach zabytkowych z zachowanymi charakterystycznymi ele­
mentami budownictwa drewnianego z okresu od II polowy XIX wieku do I polowy XX 
wieku oraz kapliczki i krzyze przydrozne. lstotne jest takZe zapewnienie ochrony zewi­
dencjonowanym stanowiskom archeologicznym. Na analizowanym obszarze znajduje 
si~ kilka punkt6w osadniczych (osady, cmentarzyska) i kilkanascie slad6w osadniczych 
pojedynczych (Michalowski, red., 1997; Studium ... 2000). 

Ochrona walor6w przyrodniczych i krajobrazowych 

Roslinnosc zdominowana jest przez zbiorowiska antropogeniczne i p61naturalne 
uzytkowane przez czlowieka. Na obszarze analizowanej zlewni nie ma zadnych obiek­
t6w obj~tych ochronq prawnq. W samej miejscowosci Markowa wytypowano 2 drzewa 
(gatunku lipy mieszanej drobnolistnej i szerokolistnej oraz lipa szerokolistna) do obj~c ia 

ochronq jako pomniki przyrody. W materialach inwentaryzacyjno-planistycznych za bar­
dziej atrakcyjny uznawany jest teren wsi Hus6w i Tarnawka, lezqcych w poludniowej 
cz~sci gminy juz na Pog6rzu Dynowskim. W sumie w calej gminie proponuje si~ objqc 
ochronq pomnikowq 14 okazalych drzew, utworzyc 1 uzytek ekologiczny obejmujqcy 
kompleks lqk sr6dlesnych i staw6w rybnych oraz utworzyc 2 stanowiska dokumentacyjne 
na terenie kamieniolom6w piaskowca w Husowie (Ocena .. . , 1998). Badana zlewnia 
bezposrednio sqsiaduje z Hyzniansko-Cwoznickim Obszarem Chronionego Krajobrazu. 
Wai:nym obiektem jest florystyczno-lesny rezerwat Hus6wka (71,96 ha), polozony juz na 
obszarze Sqsiedniej miejscowosci Sietesz w gminie Kanczuga. Rezerwat utworzony w 
1995 roku ochronq cz~sciowq obejmuje fragment lasu z naturalnym stanowiskiem 
klokoczki poludniowej (Stan ... , 1999). 

W poludniowo-wschodniej cz~sci zlewni, na p61nocnym zboczu wysokiego garbu 
tworzqcego pr6g Pog6rza Dynowskiego, w malej wsi Lipnik, znajduje si~ zesp61 parko­
wo-dworski . Park zalozony zosta! w XIX wieku na obszarze lesnym przy wykorzystaniu 
naturalnego drzewostanu. Dzisiaj jest zaniedbany, ale nadal ma zr6znicowany sklad flo­
rystyczny. R6wniez w Husowie zachowal si~ zdewastowany park podworski , powstaly w 
XIX wieku jako park krajobrazowy. W poludniowej cz~sci parku znajduje si~ ir6delko 
"Marusza" z lekko zmineralizowanq wodq. Zespoly dworsko-palacowe Sq cennym ele-
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mentem krajobrazu i powinny bye odpowiednio zabezpieczone przez dewastacjq oraz 
wykorzystywane w celach dydaktyczno-rekreacyjnych (Klos, 1998, 2002) . 

Ze wzgl~du na dlugotrwale uzytkowanie rolnicze, kt6re wyeliminowalo naturalne 
elementy, trudno znalezc na opisywanym obszarze godne ochrony obiekty przyrody 
ozywionej. Mozna natomiast zaproponowae nowe formy ochrony.element6w abiotycz­
nych i krajobrazowych w mniejszej skali . Na p6lnoc od doliny Mark6wki, w obr~bie po­
wierzchni wierzchowinowej , znajduje si~ najwi~ksze na Podg6rzu Rzeszowskim jeziorko 
termokrasowe Uezioro Swi~te), kt6re r6wniez powinno bye obj~te ochronq, np. jako uzy­
tek ekologiczny. 

Zagroi:enia srodowiska i krajobrazu 

W Markowej nie ma obiekt6w przemyslowych, kt6re moglyby bye zr6dlem wi~k­
szych zanieczyszczen srodowiska. Elementem widocznym w krajobrazie Sq natomiast 
budynki i urzqdzenia zwiqzane z eksploatacjq gazu. Na terenie gminy Markowa znajduje 
si~ zloze gazu ziemnego, obj~te obszarem g6rniczym, Hus6w-Aibigowa-Krasne". W ob­
r~bie zlewni znajduje si~ 28 otwor6w eksploatacyjnych gazu, w tym 8 nieczynnych, oraz 
4 wi~ksze obiekty zwiqzane z wydobyciem gazu. W niekt6rych odwiertach gazowych 
pojawiajq si~ wody mineralno-solankowe, ale ze wzgl~du na duze zanieczyszczenie nie 
przewiduje si~ ich eksploatacji. W poludniowej cz~sci zlewni zlokalizowano podziemny 
zbiornik gazu ziemnego, kt6ry zal iczany jest do obiekt6w szczeg61nie uciql:liwych dla 
srodowiska. W obr~bie wierzchowiny znajduje si~ kilka cegielni. Wainq, chociai ograni ­
czonq przestrzennie uciql:liwosciq Sq odory- na analizowanym obszarze wybudowano 2 
fermy drobiu. Poza tym istniejq na terenie wsi 2 emitory przemyslowe o niskiej emisji 
pyl6w i gaz6w. Gazyfikacja gospodarstw przyczynila s i ~ do zmniejszenia emisj i z palenisk 
domowych, ale przy dalszym ubozeniu spoleczenstwa moze nastqpie powr6t do trady­
cyjnych metod pozyskiwania ciepla. Miejscowose w 100% zasilana jest z wodociqgu 
wiejskiego o wydajnosci 620 m3/dob~. Markowa posiada kanalizacj~, kt6ra odprowadza 
scieki komunalne do gminnej oczyszczalni mechaniczno-biologicznej (300 m3/dob~) 
(Golda i in., 2000; Studium ... , 2000). 

Wi~kszose grunt6w ma wysokie walory produkcyjne, ale szczeg61nie w poludniowej 
cz~sci obszaru sq one powainie zagrozone erozjq gleb (r6wniez procesami osuwiskowy­
mi). Negatywne procesy wzmaga brak powierzchni lesnych i niewlasciwy uklad dzialek, 
b~dqcy pozostalosciq jeszcze sredniowiecznych podzial6w. Dodatkowym niekorzyst­
nym czynnikiem jeststruktura upraw (bu raki , pszenica, rzepak). Taki charakter produkcji 
rolniczej wymaga r6wniez zwi~kszonego nawozenia i stosowania srodk6w ochrony ro­
slin, kt6re zakl6cajq naturalny obieg pierwiastk6w w srodowisku. w wyniku intensywne­
go uzytkowania rolniczego zachodzq zmiany we wtasciwosciach fizycznych i chemicz­
nych gleb. W okresach intensywnych sptyw6w powierzchniowych wzrasta ilose substan­
cji biogennych, zawiesin, pestycyd6w i insektycyd6w w wodach (Stan srodowiska ... , 
1999; Studium ... , 2000). 

Nieznaczny stopien degradacji srodowiska nie wymaga podejmowania specjalistycz­
nych dzialan. Konieczna jest rekultywacja cz~sci lokalnych wyrobisk pocegielnianych. 
Natomiast systemowe rozwiqzania, zar6wno ze wzgl~d6w ekonomicznych, jak i w celu 
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ograniczenia proces6w erozji i zwiqzanej z niq degradacji gleb, Sq potrzebne rolnictwu. 
W celu wzbogacenia r6Znorodnosci biologicznej i poprawy walor6w wizualnych krajo­
brazu konieczne jest wprowadzenie, zwlaszcza w p61nocnej cz~sci obszaru, wi~kszej ilo­
sci zadrzewien sr6dpolnych. Zapotrzebowanie na drewno przy deficycie powierzchni le­
snych powoduje wr~cz odwrotne procesy. Walory krajobrazowe Sq obnizane w wyniku 
niekontrolowanej wycinki drzew wzdluz potok6w rozcinajqcych pr6g Karpat. 

Gmina nalezy do Zwiqzku Komunalnego , Wislok" (www.wislok.pl ), kt6rego celem 
jest tworzenie wsp61nej plaszczyzny dla realizacji zadan w zakresie ochrony srodowiska 
zlewni rzeki Wislok. Gmina otrzymuje z funduszu !SPA dofinansowanie na modernizacj~ 
oczyszczalni sciek6w (przepustowosc ma wzrosnqc do 600 m3/dob~) . 

Moi:liwosci wykorzystania potencjatu przyrodniczo-kulturowego 

Ustawa o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz.U. 99/2002, poz. 1 079) nakazuje 
ochron~ walor6w krajobrazowych rozumianych jako ,wartosci ekologiczne, estetyczne i 
kulturowe terenu oraz zwiqzanych z nimi element6w przyrodniczych, uksztaltowanych 
przez sily przyrody lub w wyniku dzialalnosci czlowieka". Ze wzgl~du na jakosc gleb ob­
szar powinien bye wykorzystywany przede wszystkim rolniczo. Wysokie walory srodowi­
ska i krajobrazu kulturowego dajq natomiast mozliwosci dalszego wzbogacania oferty tu­
rystyczno-edukacyjnej. lstniejqca infrastruktura turystyczna jest skromna. Przez wies 
przebiega szlak czerwony oraz szlak architektury drewnianej (utworzony w 2003 roku na 
obszarze calego Podkarpacia z niewielkimi tablicami informacyjnymi w 3 j~zykach ) . Na 
szlaku lezy oczywiscie skansen w Markowej, a w sqsiednich miejscowosciach ciekawe 
obiekty sakralne- kosci61 z XVI wieku w Nowosielcach i z XVII I wieku w Kosinie. 

Na opisywanym obszarze poprowadzona zostala przez nauczycieli miejscowego gim­
nazjum kr6tka (3 km) sciezka historyczno-przyrodnicza (http://gim.markowa.ids.pl). 
Wedlug autor6w niniejszego opracowania istniejq jednak warunki do poszerzenia ptasz­
czyzny dydaktycznej o tematyk~: granicy geologicznej Karpat i Kotliny Sandomierskiej, 
zagadnienia tworzenia si~ zl6z i eksploatacji gazu, wsp6iczesnych proces6w rzezbotw6r­
czych, osadnictwa neolitycznego i jego skutk6w dla srodowiska, funkcjonowania oczysz­
czalni sciek6w, eksploatacji surowc6w ilastych . Dodatkowo wskazane byloby otwarcie w 
budynkach skansenu stalej ekspozycji dotyczqcej tej problematyki. Bogato udokumento­
wane osadnictwo prehistoryczne daje podstawy do rekonstrukcji niewielkiej osady kultu­
ry przeworskiej czy kurhanu kultury ceramiki sznurowej. Stworzenie bogatej oferty dy­
daktycznej, przy odpowiednim zapleczu socjalnym, pozwoliloby na organizowanie ,zie­
lonych szk61" i innych imprez na r6znych poziomach ksztalcenia. Ze wzgl~du na 
rozlegtosc widok6w i urozmaicenie rzezby obszar jest predysponowany do turystyki kon­
nej i rowerowej (rye. 1 ). 

Przy pewnych nakladach finansowych cz~sc budynk6w mieszkalnych o konstrukcji 
przystupowej, zwlaszcza przy zachowaniu oryginalnego wyposai:enia, nadaje si~ na do­
skonalq baz~ agroturystycznq nie tylko dla pobyt6w stacjonarnych, ale r6wniez dla jed­
nodniowych wycieczek po okolicy (bliZ5zej- rowerowvch, dalszej - samochodoY. 
W bliskim otoczeniu wsi znajduje s i~ kilka miejSCO\\ oSci z intere:--ujac\'r.u oO:~..: 
rodniczo-kulturowymi. Do najcennieis:v:d' r.a.leZ.:: zes--'-' 



298 Bogus!awa Baran-Zg!obicka, Wojciech Zg!obicki 

2km 
I 

0 
CJ 

II 

~ 

~ 

• 
[BJ_f 

1 

2 

3 

4 
5 

6 
7 

8 

Rye. 1. Propozycja zagospodarowania turystycznego rejonu wsi Markowa: 1 - ,centra atrakcji ", 2-
sciezki piesze, 3 - parkingi , 4- punkty widokowe, 5- trasy rowe rowe, 6- ma!y staw, 7- zabyt­
kowe budynki, 8- infrastruktura turystyczna 

Fig. 1. Proposal of touristic use of the Markowa vi llage area: 1 -centers of ,attractions", 2- paths, 
3- parking places, 4- viewing points, 5- bicycle paths, 6- small pond, 7- historical buildings, 
8- touristic facilities 

cie, zamek renesansowy z ogrodem krajobrazowym w Krasiczynie, zesp61 palacowo-par­
kowy z XVIII wieku w Sieniawie, arboretum- ogrody krajobrazowe z XVIII wieku w Bole­
straszycach. W sezonie organizowane Sq przejazdy kolejkq wqskotorowq na trasie 
Przeworsk-Dyn6w. Wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe mozna podziwiac r6w­
niez w Parku Krajobrazowym Pog6rza Przemyskiego. 

Badania ankietowe 

W celu oceny atrakcyjnosci krajobrazu Podg6rza Rzeszowskiego oraz szans rozwojo­
wych agroturystyki przeprowadzono dwie ankiety. Wszystkie pytania mialy charakter za­
mkni~ty. Badaniami obj~to uzytkownik6w internetu (grupy dyskusyjne pl.regionalne.lu­
blin, fotografia-przyrodnicza) oraz student6w geografii; w ka.ldej z ankiet uczestniczylo 
90 os6b. W pierwszej z nich na podstawie 5 zdj~c przedstawiajqcych najbardziej charak­
terystyczne widoki dla badanego fragmentu Podg6rza Rzeszowskiego nalezalo okreslic, 
jak postrzegany jest dany krajobraz. Zostal on uznany przez ankietowanych za umiarko­
wanie interesujqcy (35%), malo interesujqcy (33%), interesujqcy (20%), nieciekavvy 
(12%) . W ocenie widok6w najwi~kszy odsetek w grupach interesujqce i umiarkowanie 
interesujqce otrzymaly krajobrazy rolnicze (szczeg61n ie z charakterystycznym ukladem 
lanowym) oraz stara zabudowa drewniana znajdujqca si~ w skansenie. Najwi~cej nega-
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tywnych ocen uzyskato zdj~cie przedstawiajqce fragment dna doliny Mark6wki z uregu­
lowanym korytem. 

Druga ankieta zawierata pytania og61ne dotyczqce agroturystyki, a jej wyniki wska­
zujq na pewne uwarunkowania rozwoju agroturystyki. AZ 73% ankietowanych lubi od­
wiedzac miejsca z zabytkowq architekturq wiejskq i tylko 9% nigdy nie byto w polskim 
skansenie. Wi~kszosc respondent6w uwaZa odpoczynek na wsi za dobry spos6b sp~dza­
nia wolnego czasu, ale 31% nigdy nie korzysta z ustug agroturystycznych, a 43% rzadko. 
Wyniki ankiety pokazujq, ze nawet wsr6d ludzi aktywnych i lubiqcych wypoczynek poza 
miastem agroturystyka nie jest ulubionq formq sp~dzania wolnego czasu. W celu znale­
zienia informacji o mniej znanych regionach Polski 63% cz~sto szuka informacji winter­
necie, tylko 4% nigdy. Dla potowy badanych okreslenie krajobraz kulturowy (wiejski) bu­
dzi pozytywne skojarzenia. Przy wyborze miejsca wypoczynku ankietowani kierujq si~: 
mozliwosciq obcowania z przyrodq (90%), cenq (63%), mozliwosciq poznawania kultury 
regionu i licznych zabytk6w (53%), mozliwosciq uprawiania turystyki kwalifikowanej 
(43%), standardem nocleg6w (35%), wysokim nasyceniem infrastrukturq turystycznq 
(1 0%). Ciekawy jest fakt, ze 55% cz~sto korzysta ze sciezek przyrodniczych, a tylko 3% 
nigdy. 48% (tak) i 40% (raczej tak) zdecydowatoby si~ na kilkudniowy pobyt w miejscu 
spetniajqcym nast~pujqce warunki: kwatery agroturystyczne, krajobraz rolniczy z domi­
nacjq p61 uprawnych, stara zabudowa wiejska, bliskie potozenie wielu obiekt6w o wyso­
kiej randze historycznej (palace, zamki), w poblizu szereg kompleks6w lesnych. Rejon 
progu Karpat mi~dzy Rzeszowem a Przeworskiem w celach turystycznych odwiedzito 
31% badanych. 

Podsumowanie 

Zdaniem autor6w opisywany obszar Podg6rza Rzeszowskiego ma szans~ na rozw6j 
agroturystyki po przygotowaniu szerokiej oferty turystycznej i odpowiedniej infrastruktu­
ry skierowanej do r6znych odbiorc6w. Wsparcie tego sektora turystyki (przygotowanie 
bazy noclegowej i gastronomicznej, szlak6w turystycznych) jest mozliwe ze srodk6w Unii 
Europejskiej (w okresie poprzedzajqcym cztonkostwo) w ramach program6w PHARE, 
SAPARD. WilZnym elementem jest r6wniez wykorzystanie lnternetu do przedstawiania 
mozliwosci wypoczynku. Na razie w calej gminie Sq tylko 2 gospodarstwa oferujqce miej­
sca noclegowe. 

Touristic potential of the Rzesz6w Foothills on the example 
of the Markowa village 

Summary 

The Rzesz6w Foothills region constitutes a transitory zone between the lowland part of the 
Sandomierz Ice Marginal Valley and the Carpathians. The Markowa village is situated in the 
Markowka valley. To the south of the village rises the Carpathian escarp (390-380 m asl) an impor­
tant geological, geomorphological and landscape border. The village itself was located on German 
law in the second half of the XVI c. Remnants of the Medieval field arrangement are still visible in 
the landscape. Natural and cultural values of this agricultural region give the possibilities of deve-
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lopment both touristic and educational functions. Specific wooden building structures occupying 
this area (120 buildings) are among the most interesting cultural elements. Some of these wooden 
buildings are presented in the local open-air museum of the Markowa village. There are also some 
towns with tourist attractions in the vicinity of the Markowa village like lar'icut, Przeworsk, 
Krasiczyn , Rzesz6w and also the Landscape Park of the Przemysl Foothills. There are good condi­
tions here to develop didactic functions on geological and geomorphological problems as wel l as on 
the issues of prehistoric settlements and environmental protection. Some of the wooden buildings 
(assuming their original furnishings) can be changed into agrotouristic base (short period visits). For 
the time being tourist infrastructure is not existent. The essential and spatial scheme of didactic offer 
has been described in the paper. In order to estimate landscape attractions of the Rzesz6w Foothills 
region as well as the possibilities of the development of agrotourism two inquiries have been con ­
ducted. The inquiry has been based on the opinion of Internet users and geography students . In 
each of the inquiries 90 people took part. First inquiry consisted of estimation of the Rzesz6w 
Submontane landscape on the basis of five pictures. 35% of the respondents said it is considerably 
interesting and 34% said it is little interesting. The results of the second inquiry point to the follow­
ing conditioning of the development of agrotourism: most of the respondents say it is well worth 
spending free time in a village; 31% never takes advantage of such opportunities and 43% hardly 
ever. Taking into account the place of holidays the respondents take into consideration natural sur­
roundings (90%), price of lodgings (63%), possibilities of sightseeing and cultural heritage (53%). 
31 % of the respondents have already visited the above-mentioned region. 
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