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Synopsis. Dokonano analizy regionalnego zréznicowania rynku pracy na terenach wiejskich w Polsce. Zbadano
migdzywojewddzkie zroznicowanie stopy bezrobocia, wspotczynnika aktywnosci ekonomicznej i wskaznika za-
trudnienia — obliczono odchylenia standardowe, wspotczynniki zmienno$ci oraz rozstgpy. Pokazano zmiany
sytuacji na wiejskim rynku pracy w latach 2003-2008. Wyodrgbniono czynniki wptywajace na zr6znicowanie
rynku pracy na terenach wiejskich — makroekonomiczne, jak poziom PKB per capita, inwestycji, przedsigbior-
czosci oraz zwigzane z rynkiem pracy — poziom wyksztatcenia ludnosci, zatrudnienia w rolnictwie, urbanizacji czy
$rednich plac.

Wstep

Rynek pracy w Polsce, podobnie jak w innych krajach Unii Europejskiej, jest zréznicowany
regionalnie, co wiaze si¢ $cisle ze zréznicowaniem gospodarczym regionow.

W literaturze istnieje wiele okreslen pojecia region. W zalezno$ci od celu i metodologii badania
oraz dziedziny nauki, zajmujacej si¢ badaniem, przyjmuje si¢ rzne definicje i interpretacje. Wedtug
Kucinskiego [1990] region ekonomiczny to zespot przylegajacych do siebie obszarow, ktore pod
wzgledem przyjetych kryteriow posiadaja cechy wspolne oraz wykazuja wiele roznic w stosunku
do obszaréw otaczajacych. Wedtug Fajferka [1966] region jest takze kategoria historyczna, podle-
ga cigglym zmianom i charakteryzuje si¢ nastgpujacymi cechami: jest czescia wigkszego terytorium,
ma okreslona specjalizacj¢ produkcyjno-ustugowa, stanowi obszar przestrzennie zwarty oraz ma
co najmniej jeden osrodek miejski. Obszary regionéw czgsto nie pokrywaja si¢ z jednostkami
administracyjnymi (wojewodztwami, powiatami), ale ze wzgledu na dostgpnos¢ danych staty-
stycznych, analiza zréznicowania regionalnego zazwyczaj jest prowadzona w oparciu o podziat
administracyjny. Jest to rowniez zgodne ze stanowiskiem Zgromadzenia Regionow Europy, we-
dtug ktorego region jest jednostka administracji terytorialnej, usytuowana bezposrednio ponizej
wiladzy panstwowej [Declaration... 1996].

Celem opracowania bylo zbadanie regionalnego zré6znicowania rynku pracy na terenach wiejskich
w Polsce oraz okreslenie czynnikéw powodujacych to zréznicowanie. Ze wzgledu na dostgpnosé
danych, regionalne rynki pracy zostaly wydzielone na podstawie administracyjnego podziatu panstwa
(wojewodztwa — NUTS 2), cho¢ jak zauwazaja Kwiatkowski i Gawronska [1995], nieduze rozmiary
polskich wojewodztw pozwalaja sadzié, ze regionalne rynki pracy sa obszarami wigkszymi i obejmuja
czasem kilka wojewodztw. Wedlug wspomnianych autoréw regionalny rynek pracy to obszar geogra-
ficzny, ktory charakteryzuje si¢ duza specyfika okreslonych przestrzennie mozliwosci zatrudnienia,
dostepnych dla pracownikéw bez potrzeby zmiany miejsca zamieszkania. W zwiazku z tym dojazdy do
pracy spoza regionu maja niewielkie znaczenie oraz koszty poszukiwania pracy wewnatrz regionu sa
nizsze. Sytuacja na rynku pracy na terenach wiejskich poszczegdlnych wojewodztw jest $cisle zwigzana
ze stanem rynku pracy na terenach miejskich. Miasta, a szczegolnie aglomeracje tworza popyt na prace,
zktdrego korzysta rowniez ludnos$¢ zamieszkata na okolicznych terenach wiejskich.

W artykule wykorzystano dane statystyczne GUS. Przy opracowywaniu materiatu statystycz-
nego stosowano metody: opisowa, poréwnawcza, proste metody statystyczne oraz indukcyjne
wnioskowanie logiczne.
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Wykorzystanie zasobow pracy na terenach wiejskich

Wykorzystanie zasobow pracy jest charakteryzowane wspotczynnikiem aktywno$ci zawodo-
wej, wskaznikiem zatrudnienia i jego odwrotnos$cia — stopa bezrobocia. Poziom aktywno$ci zawo-
dowej w Polsce jest bardzo niski, a tym samym stopa biernosci zawodowej ludnosci w wieku
produkcyjnym — wysoka. Wspodtczynnik aktywnosci zawodowej w Polsce w roku 2008 byt nizszy
od $redniej unijnej — UE-27 o 7 punktéw procentowych, a od wspotczynnikéw w Danii czy Holandii
0 16 punktéw [Eurostat 2009].

Tabela 1. Wskazniki rynku pracy na terenach wiejskich i w miescie w 2008 roku

Wojewoédztwo Wskazniki [%]
bezrobocia aktywnosci zawodowej zatrudnienia

miasto wies miasto wies miasto wies
Polska 6,7 6,5 542 55,3 50,6 51,7
Dolnoslaskie 8,5 8,2 52,8 50,9 494 46,1
Kujawsko-pomorskie 8,8 10,2 50,9 55,8 46,4 50,2
Lubelskie 11,6 6,5 55,2 57,3 48,7 53,6
Lubuskie 6,3 6,1 55,3 52,1 51,8 492
Lodzkie 6,3 47 53,1 57,2 49,8 54,3
Matopolskie 58 57 52,2 53,9 49,1 50,8
Mazowieckie 43 45 59,6 61,1 57,1 58,4
Opolskie 47 55 48,4 53,2 459 50,3
Podkarpackie 8,4 7.7 52,6 53,4 48,2 53,4
Podlaskie 54 45 54,6 56,2 51,6 53,7
Pomorskie 47 52 52,0 53,7 52,0 50,9
Slaskie 7.2 54 53,7 47,7 49,8 452
Swietokrzyskie 10,1 6,6 54,7 58,0 492 54,2
Warminsko-mazurskie 59 6,2 514 511 48,3 48,0
Wielkopolskie 57 6,5 54,9 571 51,8 534
Zachodniopomorskie 7,9 13,3 515 451 47,3 39,1

Zrodto: Aktywno$é ekonomiczna ludnosci Polski [2009], GUS, Warszawa.

Aktywno$¢ ekonomiczna w Polsce jest nieco wyzsza na terenach wiejskich ze wzgledu na
wysokie zatrudnienie w rolnictwie indywidualnym, cho¢ w niektérych wojewddztwach aktywnosé
zawodowa w miastach jest znacznie wyzsza niz na wsi (gtéwnie wojewodztwa $laskie i zachodnio-
pomorskie). Podobnie jest ze wspolczynnikiem zatrudnienia i stopa bezrobocia — w roku 2008 byly
one nieznacznie bardziej korzystne na terenach wiejskich niz w miescie.

W tabeli 2 przedstawiono statystyczne miary zréznicowania wskaznikdw rynku pracy w kolej-
nych latach. Wielko$¢ wspotczynnika zmiennosci wskazuje w przypadku wspétczynnika aktywno-
$ci zawodowej i wskaznika zatrudnienia niewielkie zréznicowanie terytorialne (do 20%). Natomiast
w odniesieniu do stopy bezrobocia — zréznicowanie srednie. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze
interpretacja statystyczna nie zawsze pokrywa si¢ z interpretacja ekonomiczna. Réznica migdzy
warto$cia minimalng i maksymalna wspolczynnika aktywnos$ci zawodowej migdzy wojewddztwami
wynosita w 2008 roku 16 punktéw procentowych — jest to réznica, ktora dzieli Polske od najlep-
szych pod wzgledem aktywnosci zawodowej krajow Unii Europejskiej. Roznice miedzywojewodz-
kie wskaznika zatrudnienia byty jeszcze wigksze — w 2008 roku ponad 19 punktow.

W latach 2003-2008 srednia warto$¢ wspolczynnika aktywnosci zawodowej na terenach wiejskich
zmniejszyla si¢, a zréznicowanie wskaznika miedzy wojewddztwami w latach 2004 i 2006 przejsciowo
zmniejszylo sig¢, za$ od 2007 roku znowu wzrosto. Wojewddztwami o najwyzszym poziomie aktywnosci
zawodowej na terenach wiejskich byly lubelskie, matopolskie, a w 2008 roku —mazowieckie. Natomiast
najwyzsza stopa biernosci zawodowej byta w wojewodztwach $laskim i zachodniopomorskim.

Srednia wartos¢ wskaznika zatrudnienia zwigkszata si¢ od 2003 roku w zwiazku z malejaca stopa
bezrobocia. Rozstep migdzy wojewodztwami wahat si¢ w granicach 17-19%. Najwyzsze wartosci
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Tabela 2. Zr6znicowanie wskaznikéw rynku pracy miedzy wojewédztwami w latach 2003-2008

Wyszczeg6dlnienie Zréznicowanie wskaznikéw w latach

2003 2004 2005 2006 2007 2008

Stopa bezrobocia
Srednia arytmetyczna 18,1 17,8 16,4 12,6 8,6 6,7
Warto$¢ minimalna 9,8 19,3 8,6 71 4,9 14,5
Warto$¢ maksymalna 29,5 271 25,3 22,6 13,6 13,3
Rozstep 19,7 17,8 16,7 15,5 8,7 8,8
Odchylenie standardowe 58 57 51 4.4 2,5 2,3
Wspétczynnik zmiennosci [%] 32,0 32,0 311 34,9 29,1 34,3
Wspoélczynnik aktywnosci zawodowej
Srednia arytmetyczna 55,3 55,2 55,6 54,9 53,7 53,8
Warto$¢ minimalna 44 4 489 46,3 48,6 437 451
Warto$¢ maksymalna 60,9 61,8 61,2 60,5 60,5 61,1
Rozstep 16,5 12,9 14,9 11,9 16,8 16,0
Odchylenie standardowe 45 3,8 3,6 3,5 43 42
Wspétczynnik zmiennosci [%] 8,1 6,9 6,5 6,4 8,0 7.8
Wskaznik zatrudnienia

Srednia arytmetyczna 454 455 46,3 481 49,0 50,7
Warto$¢ minimalna 374 36,5 39,0 37,6 38,3 391
Warto$¢ maksymalna 54,8 56,1 57,1 55,3 55,9 584
Rozstep 174 19,6 18,1 17,7 17,6 19,3
Odchylenie standardowe 59 54 51 5,0 47 46
Wspétczynnik zmiennosci [%] 13,0 11,9 11,0 10,4 9,6 9,1

Zrédho: obliczenia wiasne na podstawie danych z Banku Danych Regionalnych GUS.

zanotowano w wojewddztwach lubelskim i w 2008 roku —mazowieckim. Najnizsza warto$cia wskaz-
nika zatrudnienia charakteryzowaly si¢ wojewddztwa: zachodniopomorskie i §laskie.

Stopa bezrobocia w badanym okresie zmniejszala si¢, natomiast jej zréznicowanie mi¢dzy woje-
wodztwami utrzymywato si¢. Najnizsza stope bezrobocia na terenach wiejskich odnotowano w
wojewddztwach: lubelskim, mazowieckim, podlaskim, t6dzkim, najwyzsza w zachodniopomorskim,
dolnoslaskim, warminsko-mazurskim. Sytuacja na rynku pracy na terenach wiejskich w poszcze-
g6Inych wojewddztwach zmieniata si¢ w badanym okresie (tab. 3). Stopa bezrobocia spadata w
réznym tempie — najbardziej w wojewodztwach tédzkim i §laskim.

Przy ogolnej tendencji spadku aktywnosci zawodowej istnialy wojewddztwa, w ktorych wspot-
czynnik aktywno$ci ekonomicznej znacznie zwigkszyt sie (opolskie i §wigtokrzyskie), ale tez i takie,
w ktorych spadek wspdtczynnikdéw byt ponad pigciokrotnie wiekszy niz Srednio w Polsce (zachod-
niopomorskie, podkarpackie, matopolskie). Pozytywnym przyktadem moze by¢ wojewodztwo opol-
skie. W 2003 roku charakteryzowato si¢ ono niekorzystnymi wskaznikami rynku pracy, natomiast
do roku 2008 wspdtczynnik aktywnosci zawodowej wzrdst o prawie 20% (z 44,4 do 53,2%), a
wskaznik zatrudnienia o ponad jedna trzecia (z 37,4 do 50,3%). Sytuacja na rynku pracy poprawita
si¢ rowniez w wojewodztwach swigtokrzyskim, §laskim, warminsko-mazurskim.

Nalezy rowniez dodaé, ze wskazniki rynku pracy wewnatrz wojewodztwa sa czgsto znacznie
bardziej zr6znicowane niz w uktadzie migdzywojewddzkim. Wedtug badann MPiPS na podstawie
danych NSP 2002 zmienno$¢ wskaznika zatrudnienia miedzy powiatami byta tylko w jednym woje-
wodztwie nizsza niz zmienno$¢ w uktadzie wojewodzkim. Podobnie wygladato zréznicowanie mie-
rzone stopa bezrobocia, w niektoérych wojewodztwach zréznicowanie migdzy powiatami nawet
rosto [Zatrudnienie... 2007]. W grudniu 2008 roku rozstep stopy bezrobocia migdzy powiatami
wojewodztwa mazowieckiego wynosil prawie 27 punktéw procentowych, przy sredniej stopie
bezrobocia—7,5%, w wojewodztwie warminsko-mazurskim réznica stop bezrobocia wynosita pra-
wie 20 punktow, w zachodniopomorskim — 19 punktow.
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Tabela 3. Zmiany wskaznikéw rynku pracy na terenach wiejskich Determinanty
w latach 2003-2008 [%] — zréznicowania rynku
Wojewodztwo Wskazm!(l pracy na terenach

bezrobocia aktywnosci | zatrudnienia o o 3 .

zawodowej wiejskich

Polska 61,3 2,5 9,8 Na zréznicowanie sytuacji
Dolnoslaskie 722 53 22,0 na rynku pracy pomiedzy wo-
Kujawsko-pomorskie 4838 -0,1 13,1 jewodztwami maja wptyw
sor | as | s | cnmmikd et o
Lubusl-<ie 694 3.7 136 czego Wwoj ewéd;twg Cges'é z
Lodzkie 833 -38 108 nich jest zwigzana z rynkiem
Matopolskie -61,0 -11,5 2,4 pracy (tab. 4).
Mazowieckie 66,7 53 16,3 Wojewodztwa $laskie i za-
Opolskie 65,4 19,8 345 chodniopomorskie, ktore cha-
Podkarpackie 438 12,4 15 rakteryzuja si¢ najnizsza ak-
Podlaskie 60,2 05 76 tywnosciag zawodowa na
Pomorskie 724 4,0 131 gfgeﬁ)icv};:’ev;e% iljlvcvl;;fzz}gﬁfz(?f‘
Slaskie 813 3.1 132 zem z dolnoslaskim) wskazni-
Swietokrzyskie -53,5 8,4 18,0 kami urbanizacji—69-78% i ni-
Warminsko-mazurskie -77,8 -1,2 28,0 skim udziatlem 0sOb
Wielkopolskie 60,7 -1,9 9,9 pracujacych w rolnictwie (4,4-
Zachodniopomorskie -50,8 -15,1 0,1 8,8%). Natomiast wojewodz-

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie danych z Banku Danych

Regionalnych GUS.

two lubelskie, gdzie poziom
biernosci na wsi jest niski, jest
typowo rolnicze — z wysokim

udziatem zatrudnionych w rolnictwie (36,8%) i niskim poziomem urbanizacji — mniej niz 50% miesz-
kancéw mieszka na terenach miejskich.

Tabela 4. Wybrane dane o wojewédztwach w 2007 roku (Polska=100)

Wojewodztwo Wskaznik Udziat pracujacych | Udziat os6b z wyzszym | Srednia placa
urbanizacji w rolnictwie wyksztalceniem na [zf]
terenach wiejskich
Polska 61,1%=100 16%=100 6,8%=100 3172=100
Dolnoslaskie 115 49 95 99
Kujawsko-pomorskie 100 106 86 83
Lubelskie 76 230 93 83
Lubuskie 104 56 95 82
todzkie 105 125 91 84
Matopolskie 80 105 102 96
Mazowieckie 105 91 116 126
Opolskie 86 101 93 90
Podkarpackie 67 147 107 80
Podlaskie 98 213 86 85
Pomorskie 108 54 102 101
Slaskie 128 28 123 108
Swietokrzyskie 74 197 102 85
Warminsko-mazurskie 98 100 84 79
Wielkopolskie 92 99 98 91
Zachodniopomorskie 113 55 100 90

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie Rocznika Statystycznego Wojewddztw 2008, (2009), GUS,
Warszawa oraz Banku Danych Regionalnych.
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Udziat 0s6b z wyzszym wyksztalceniem na terenach wiejskich jest najwyzszy w $laskim i mazo-
wieckim. W tych wojewddztwach poziom $redniej placy jest tez najwyzszy. Poziom aktywnosci
zawodowej ludnosci wiejskiej w wojewddztwie mazowieckim jest wysoki, wptywa na to rowniez
bliskos¢ warszawskiego rynku pracy. Natomiast niska aktywno$¢ ekonomiczna ludnosci wiejskiej
wojewddztwa §laskiego wynika miedzy innymi ze znacznego odsetka ludnosci wiejskiej przebywa-
Jjacej na wezesniejszej emeryturze (byli pracownicy gornictwa i przemystu), tradycyjnego modelu
rodziny na Slasku oraz znacznego odsetka migrujacych, gtownie do Niemiec.

Stopa bezrobocia jest najnizsza w wojewddztwach, w ktorych istnieje duzo miejsc pracy w
miastach (mazowieckie, $laskie, pomorskie) lub znaczna czg¢$¢ mieszkancow zatrudniona jest w
rolnictwie (lubelskie). Najwyzsza stopa bezrobocia na terenach wiejskich wystepuje w wojewodz-
twach zachodniopomorskim i kujawsko-pomorskim (tereny po PGR).

W tabeli 5 przedstawiono determinanty makroekonomiczne, ksztattujace poziom rozwoju po-
szczegblnych wojewddztw.

Tabela 5. Wybrane dane makroekonomiczne o wojewédztwach (Polska=100)

Wojewoédztwo PKB Nakiady Podmioty Dochody
per capita [z1] inwestycyjne gospodarcze wilasne gmin
w 2006 roku | [zt na mieszkanca] | na 10 tys. ludnosci| [zt na mieszkanca]
w 2007 roku w 2007 roku w 2007 roku
Polska 27799=100 5030=100 967=100 1046=100
Dolnos$laskie 107 120 110 134
Kujawsko-pomorskie 87 78 94 86
Lubelskie 68 56 72 65
Lubuskie 87 90 109 107
todzkie 92 107 97 100
Matopolskie 87 92 93 86
Mazowieckie 160 160 125 117
Opolskie 80 71 95 102
Podkarpackie 68 67 70 72
Podlaskie 73 71 77 75
Pomorskie 98 112 109 113
Slaskie 106 105 95 17
Swietokrzyskie 76 64 87 74
Warminsko-mazurskie 76 75 82 90
Wielkopolskie 105 97 108 103
Zachodniopomorskie 91 82 129 124

Zrédho: obliczenia wiasne na podstawie Rocznika Statystycznego Wojewddztw 2008, (2009), GUS,
Warszawa oraz Banku Danych Regionalnych.

Roznice w poziomie rozwoju, mierzone gldwnie PKB per capita sa istotne dla kondycji rynku
pracy. Najwyzszy poziom PKB per capita osiagaly wojewddztwa: mazowieckie, dolnoslaskie, $la-
skie i wielkopolskie, z tym, ze to pierwsze charakteryzowato si¢ zdecydowanie najwyzszym pozio-
mem dochodu (wplyw Warszawy). Z rozmiarami PKB per capita skorelowana bylta w duzym stop-
niu wysoko$¢ nakladow inwestycyjnych, mierzonych na mieszkanca. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze
wysoki dochdéd na mieszkarica w danym wojewodztwie nie zawsze wiazat si¢ z korzystna sytuacja
na wiejskim rynku pracy. W niektérych wojewodztwach np. mazowieckim czy wielkopolskim byto
to widoczne, a w lubelskim czy $wigtokrzyskim stosunkowo dobre wskazniki wiejskiego rynku
pracy wystepowaly obok niskiego poziomu PKB.

Poziom przedsiebiorczosci mieszkancow mozna mierzy¢ liczba podmiotow gospodarczych na
10 tys. mieszkancow czy poziomem dochodow wiasnych gmin, rowniez na mieszkanca. Okazuje
sig, ze wskazniki te sa wysokie np. w wojewddztwach mazowieckim i pomorskim, gdzie bezrobocie
na wsi nie jest duze, ale tez w zachodniopomorskim i dolnoslaskim, gdzie wystgpuje wysokie
bezrobocie na wsi. W pewnej mierze moze wynika¢ to z funkcjonowania istniejacych w wojewodz-
twach specjalnych stref ekonomicznych.
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Podsumowanie i wnioski

Zrbznicowanie sytuacji na wiejskim rynku pracy miedzy wojewodztwami nie jest duze, jezeli
bada si¢ je miarami statystycznymi (wspétczynnikami zmiennosci czy odchyleniem standardo-
wym). Natomiast ekonomiczny wymiar potozenia ludno$ci na rynku pracy jest zdecydowanie inny
przy réznicach stop bezrobocia o 9 punktéw procentowych. W 2008 roku stopa bezrobocia w
wojewodztwie mazowieckim wynosita 4,5%, a w zachodniopomorskim byta prawie trzykrotnie wy-
zsza— 13,3%. Mimo, ze mierniki statystyczne mowia o niewielkim, lub w przypadku stopy bezrobo-
cia—$rednim zréznicowaniu wskaznikow rynku pracy migdzy wojewddztwami, wydaje sig, ze w
sensie ekonomicznym réznice sa znaczne.

Analiza zr6znicowania sytuacji na wiejskim rynku pracy na poziomie wojewddzkim pomija znacz-
nie wyzsze zréznicowanie migdzy powiatami, nawet tego samego wojewddztwa i moze prowadzi¢ do
nie zawsze prawdziwych wnioskéw. W wojewoddztwie mazowieckim, gdzie sytuacja na wiejskim ryn-
ku pracy jest relatywnie dobra, gléwnie ze wzgledu na tzw. efekt aglomeracyjny, istnieja powiaty, w
ktdrych stopa bezrobocia jest prawie czterokrotnie wyzsza od $redniej wojewodzkiej.

Poziom aktywnosci zawodowej na wsi jest wyzszy w wojewodztwach, w ktérych osrodki miej-
skie tworza popyt na prace ludnosci wiejskiej np. mazowieckim, wielkopolskim czy t6dzkim (ale juz
nie w $laskim). Aktywnos$¢ ekonomiczna ludnosci jest tez wysoka w wojewodztwach charakteryzu-
jacych sie wysokim zatrudnieniem w rolnictwie — lubelskim, swietokrzyskim czy podlaskim. Rozwoj
rolnictwa indywidualnego wptywa wigc na poziom aktywnosci zawodowej i zatrudnienia na wsi.
Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na problem bezrobocia ukrytego w rolnictwie.

Na wysokos¢ stopy bezrobocia na terenach wiejskich wptywa w duzym stopniu efekt aglome-
racyjny. Niska stopa bezrobocia byta w 2008 roku w mazowieckim, t6dzkim, pomorskim czy $laskim.
Na stope¢ bezrobocia na terenach wiejskich wptywa tez migracja, co mozna zauwazy¢ w wojewddz-
twach opolskim czy podlaskim.

Sytuacja na wiejskim rynku pracy poszczegolnych wojewodztw zmienia si¢ w czasie. W niekto-
rych poprawia si¢ — opolskie, $wietokrzyskie czy $laskie, ale czasem ulega relatywnemu pogorsze-
niu —w zachodniopomorskim czy matopolskim. Wydaje si¢, ze mozna zaryzykowac twierdzenia, ze
roéznice migdzy wojewodzkimi rynkami pracy nie wyrownuja sie. Jest to zgodne z badaniami doty-
czacymi rozwoju regionalnego, wedtug ktorych w nowych krajach cztonkowskich UE postepuje
zjawisko zwigkszania si¢ roznic migdzyregionalnych [Gorzelak 2007].

Wiréd czynnikow, ktdre wptywaja na sytuacje na wojewddzkich rynkach pracy istotnymi sa PKB
per capita, czynniki historyczne, ktére warunkowaly réznice rozwoju ekonomicznego migdzy woje-
wobdztwami, udziat pracujacych w rolnictwie czy poziom przedsigbiorczosci. Jednak nie zawsze mozna
znalez¢ proste przetozenie rozmiaréw wymienionych czynnikéw na sytuacje na rynku pracy.
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Summary

The paper aims to present the analysis of differentiation of the labour market in the rural areas in Poland as well
as finding reasons for such differentiation. This article covers differences between voivodships in terms of job activity
parameters, employment parameters and unemployment level. Also, the standard deviation as well as variability and
obliqueness parameters were calculated. Furthermore, the factors having impact on the rural job market have been
defined such as: gross domestic product per inhabitant, the urbanisation level, education, and employment structure.
The job market in Poland is differentiated between voivodships and poviats, and between urban and rural areas.
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