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Abstrakt. W 2008 r. opracowano w Karkonoskim Parku Narodowym
zalozenia sytemu ochrony przyrody w oparciu o projekty wspotfi-
nansowane ze $srodkéw Unii Europejskiej, ktore swoim zakresem za-
pewniajg realizacje wszystkich statutowych zadan parku narodowego.
Kazdy z dzialéw z sytemu organizacyjnego Parku przygotowuje pro-
jekty z zakresu swojej dzialalnosci oraz jezeli zachodzi taka potrzeba
projekty interdyscyplinarne prowadzone wspoélnie przez rézne dzialy.
W zakresie ochrony przyrody ztozono projekty, ktore dotycza ochrony
ekosystemow lesnych, subalpejskich i alpejskich oraz najbardziej zagro-
zonych gatunkow fauny i flory. Zaplanowane dziatania sg kontynuacja
prowadzonego w latach ubieglych programu ,Kompleksowa ochrona
ekosystemow w Karkonoskim Parku Narodowym”, za ktéry Karkonoski
Park Narodowy zostal uhonorowany tytutem ,Lider Polskiej Ekologii
2009”.

Stowa kluczowe: ochrona przyrody, fundusze Unii Europejskiej, Kar-
konoski Park Narodowy

EU FUNDS FOR NATURE CONSERVATION IN KARKONOSZE
NATIONAL PARK

Abstract. In 2008, in the Karkonosze National Park there were devel-
oped foundations for system of nature conservation on the basis of
projects co-financed by the European Union, that, by its scope, ensure
implementation of all statutory tasks of the national park. Each of the
sections of the park organization system shall prepare a draft of its
business, and, if there is a need for, interdisciplinary projects carried out
jointly by different departments. Projects of nature conservation that
were submitted, relate to the protection of forest, alpine, and sub-alpine
ecosystems, and most endangered species of fauna and flora. Scheduled
activities are carried out in continuation of previous year programme:
“Comprehensive protection of ecosystems in the Karkonosze National
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Park,” for which Karkonosze National Park was awarded the title of
Leader of Polish Ecology 2009.

Keywords: nature protection, European Union funds, Karkonosze Na-
tional Park

Wstep

Karkonoski Park Narodowy prowadzi ochrone zasobdéw przyrodniczych oraz
roznorodnosci biologicznej w oparciu o system projektéow finansowanych z fun-
duszy zewnetrznych. Dotychczas dziatalnos¢ ta byta realizowana we wspodtpracy
z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Wojew6dzkim
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej we Wroclawiu oraz Funda-
¢ja EkoFundusz. W latach 1998-2009 zrealizowano projekty na taczna kwote 20 mln
PLN, w ramach dwoch gltéwnych grup zadan dotyczacych ochrony przyrody: czynnej
ochrony ekosystemow lesnych (4 edycje) oraz ochrony najcenniejszych ekosystemow
alpejskich, subaplejskich i gérnoreglowych (2 edycje). Zrealizowane zadania wyma-
galy kontynuacji, a wraz z wstapieniem Polski do Unii Europejskiej pojawity si¢ nowe
mozliwosci finansowania. W oparciu o obowiazujaca strategie ochrony przyrody
w Karkonoskim Parku Narodowym dokonano analizy potrzeb oraz mozliwosci pozy-
skiwania funduszy unijnych w celu stworzenia spojnego modelu ich wykorzystania.

Zrodla finansowania

Karkonoski Park Narodowy korzysta z trzech grup programéw wspolfinansowa-
nych przez Unie Europejska: Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
V 0§ priorytetowa, Programu Operacyjnego Europejskiej Wspolpracy Transgranicz-
nej Republika Czeska — Rzeczpospolita Polska, Programu Operacyjnego Europejskiej
Wspotpracy Transgranicznej Europa Srodkowa. Projekty w ramach poszczegélnych
programoéw przedstawia tab. 1. W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko uzyskano dofinansowanie dla 4 projektéw, ktore w gtéwnej czesci sa
kontynuacja wczesniej prowadzonych zadan w oparciu o fundusze krajowe. Projekty
podzielono tematycznie tak, aby sie uzupetniaty w zakresie rzeczcowym jak réwniez
przestrzennym w ramach wspolnej strategii ochrony przyrody. W zakresie projek-
tu dotyczacego modernizacji szkotki wyprodukowanych zostanie 286 tys. sadzonek,
ktore beda wykorzystane do przebudowy drzewostanéw w ramach projektu ochrony
ekosystemow lesnych. Zabudowa przeciwerozyja na szlaku turystycznym oraz prze-
budowa $ciezki dydaktycznej w projekcie ochrony ekosystemow lesnych w uktadzie
przestrzennym bedzie uzupelnieniem zadania modernizacji szlaku zielonego w pro-
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jekcie ochrony najcenniejszych ekosystemow alpejskich i subalpejskich. W ramach
trzech projektéw powstanie wspodlny system ograniczania presji nadmiernego ruchu
turystycznego na najcenniejsze ekosystemy poprzez uzupelniajacg si¢ infrastrukture
techniczng szlakow, majgca za zadanie wlasciwe kanalizowanie ruchu turystycznego
oraz minimalizacje szkod.

W ramach Programu Operacyjnego Europejskiej Wspolpracy Transgranicznej
Republika Czeska — Rzeczpospolita Polska dofinansowanie uzyskalo 5 projektow.
Projekty w tej grupie s uzupelnieniem dziataii prowadzonych w ramach POIiS, do-
tycza gtéwnie zadan wspierajacych ochrone przyrody w postaci: systemu edukacji
ekologicznej, uzyskiwania akceptacji spotecznej dla prowadzonych zabiegdéw ochron-
nych, dziatan podnoszacych kwalifikacje pracownikéw, informacji przestrzennej GIS,
udostepniania baz danych na geoportalach. Nie mozna prowadzi¢ skutecznej ochro-
ny réznorodnosci biologicznej bez dziatan wspierajacych, ktére w stosunku do za-
dan bezpos$rednio zwiazanych z ochrona przyrody sa bardzo wazne i razem tworza
wspolny system.

W ramach Program Operacyjny Europejskiej Wspdtpracy Transgranicznej Pro-
gram dla Europy Srodkowej uzyskano dofinansowanie dla 1 projektu, ktorego celem
jest identyfikacja i ocena sieci powiazan ekologicznych w Karkonoszach, a takze ana-
liza zmian w krajobrazie przyrodniczym w ujeciu historycznym.

Poszczegélne programy operacyjne posiadaja wspolny trzon programowy, jednak
istnieja miedzy nimi réznice, ktére sa wazne w momencie konstruowania projektu.
W POIiS mozna zaplanowaé koszty projektoéw technicznych dla rob6t budowlanych,
gdy w EWT RCz - RP na etapie skladania wniosku obligatoryjne jest posiadanie
dokumentacji technicznej. W EWT RCz - RP projekt musi by¢ skfadany wspdlnie
przez 2 partneréw z Polski i Czech, a dziatania wykonywane sa po obu stronach gra-
nicy w poréwnywalnym zakresie. W POIiS istnieje formalne ograniczenie wspdlnego
ubiegania si¢ o dofinansowanie beneficjentow o réznej strukturze organizacyjnej, dla
porownania w projekcie TransEcoNet uczestniczy 16 partnerdw z 4 krajow.

Faza planowania projektu

1. Monitoring przyrodniczy

Monitoring przyrodniczy jest bardzo waznym narzedziem w czesci planistycz-
nej projektu. Dostarcza informacji dla prawidtowego przygotowania i oceny projektu
w postaci weryfikowalnych danych empirycznych. Opisuje obiekt przyrodniczy, jego
stan, procesy ekologiczne oraz zagrozenia. Na jego podstawie formutowane sg cele
szczegotowe projektu, a z nich wynikaja przewidziane zadania do realizacji. Na etapie
sktadania wniosku dane z monitoringu musza udokumentowa¢ koniecznos¢ zaplano-
wanych przez beneficjenta dziatan ochronnych i celowos¢ realizacji projektu. Karkono-
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ski Park Narodowy korzysta z monitoringu przyrodniczego opartego na 4 gtéwnych

czesciach:

1. sie¢ powierzchni kofowych 630 szt., na ktorych przeprowadzane sa pomiary taksacyj-
ne drzewostanow w okresach 5 letnich, w oparciu o metodyke prof. St. Miscickiego.

2. state powierzchnie monitoringowe — 10 szt., reprezentujace typowe zbiorowiska
lesne dla Karkonoszy, podlegaja analizie przestrzennej, kartowaniu wszystkich
warstw lasu, okreslaniu zasobéw obumarlych drzew, przeprowadzane sa analizy
glebowe, badania fauny glebowej, mikrosukcesje na obumartych drzewach, po-
miary klimatyczne.

3. monitoring fauny i flory wykonywany jest dla wybranych gatunkow roélin i zwierzat,
w interwatach dostosowanych do wlasciwosci specyfiki gatunkéw. Dostarcza infor-
magcji o stanie populacji, zachodzacych procesach oraz identyfikuje zagrozenia.

4. monitoring efektéw wykonanych zabiegéw ochronnych pod wzgledem metodycz-
nym dostosowany jest do charakteru i terminéw przeprowadzanych zadan. Na tere-
nie Parku wykonywany jest od 1998 roku. Jest obecnie obligatoryjnym elementem
realizacji kazdego projektu wspotfinansowanego ze srodkéw Unii Europejskie;j.

Tab. 1. Fundusze Unii Europejskiej wykorzystywane do ochrony przyrody przez Karkonoski
Park Narodowy
Table 1. European Union funds used for conservation by the Karkonosze National Park

Nazwa
programu

LP.

Projekt

Okres
realizacji

Komorka
realizujaca

Wartos¢
projektu

»Program
Operacyjny
Infrastruktura
i Srodowisko
V o$
priorytetowa”

»Kompleksowa ochrona
ekosystemow lesnych
w Karkonoskim Parku
Narodowym”

04.06.2009 -
31.12.2012 r.

Dzial ochrony
przyrody

6 574 788,00

»Ochrona najcenniej-
szych ekosystemow
Karkonoskiego Parku
Narodowego
- modernizacja Sciezki
nad reglami”

04.06.2009 -
31.12.2011 r.

Dzial
udostepniania

3113 293,00

»,Ochrona
najcenniejszych
gatunkow flory
Karkonoskiego

Parku Narodowego
- Zywy Bank Genéw
Jagniatkow”

15.04.2010-
31.12.2013

Dziat ochrony
przyrody

2 334 565,00
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»Ochrona
najcenniejszych ) .
4 ekosysteméw 1351'0142'22%1102 dos?”fiania 4423 070,00
Karkonoskiego Parku o udostep
Narodowego - etap II”
RAZEM: Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko V 0§ priorytetowa | 16 445 716,00
Nazwa . Okres Komorka Wartos¢
LP. Projekt N .. .
programu realizacji | realizujaca projektu
»Program
Operacyjny
Europejskiej
Wspolpracy | ,Karkonosze w INPIRE 01.06.2010-
5 | Transgranicznej - wspolny GIS e Komérka GIS| 1376 000,00
. . » | 30.05.2013 1.
Republika w ochronie przyrody
Czeska -
Rzeczpospolita
Polska”
»Wzmocnienie wspot-
pracy transgranicznej | 01.08.2009 — Dzial
6 w edukacji ekologicznej | 31.12.2010r.|  edukacji 249 000,00
w KRNAP i KPN”
»Rozwdj infrastruktury .
. 01.06.2010 - Dziat
7 turystycznej I»(RNAP 30.05.2012 edukacji 4074 000,00
i KPN
»Wspolna edukacja .
8 pracownikéw Dyrekgji | *109:291 - ls)t“afl;i‘i: 464 000,00
KRNAP i KPN” e <P
»Bezpieczne 01.03.2010 - .

? Karkonosze” 30.02.2011 Straz Parku | 104 000,00
RAZEM: Program Operacyjny Europejskiej Wspolpracy Transgranicznej 6267 000.00
Republika Czeska - Rzeczpospolita Polska ’

Nazwa . Okres Komérka Wartos¢
LP. Projekt N .. .
programu realizacji | realizujaca projektu
»Program
gl I; Z?;.Z{(?zj »IransEcoNet Trans-
A national Ecological | 01.01.2009 - .
10 TWSPinI.'aCY .| Networks in Central 30.04.2012 Komérka GIS |~ 171 000,00
ransgranicznej E -
E urope
_Europa
Srodkowa”
RAZEM: Program Operacyjny Europejskiej Wspolpracy Transgranicznej
; . 171 000,00
Program dla Europy Srodkowej;
RAZEM PROJEKTY WSPOLFINANSOWANE ZE SRODKOW UNII 27 883 716.00
EUROPEJSKIE]J >
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2. Planowanie przestrzenne

Planowanie zadan do realizacji w pierwszym etapie podlega analizie pod wzgle-
dem rozpoznania lokalizacji siedlisk i gatunkéw objetych systemem ochrony Natura
2000. Wytypowane zostaja obszary, na ktorych stan siedlisk i populacji gatunkow wy-
maga przeprowadzenia zabiegéw ochronnych oraz jednoczesnie okreslane sa lokali-
zacje, na ktorych ingerencja nie jest konieczna. Identyfikacja siedlisk zachowanych
w stanie wlasciwym wykorzystywana jest do planowania zabiegéw ochronnych na
sasiednich powierzchniach w oparciu o zasoby przyrodnicze siedliska w stanie natu-
ralnym. Analizie podlega przestrzenne usytuowanie siedlisk i objecie ich okreslona
forma ochrony (Scista, czynna: zachowawcza, renaturalizacji i przebudowy), z czego
wynika dopuszczalny zakres ingerencji.

W drugim etapie planowania przestrzennego dokonuje si¢ analiz w oparciu o dane
z monitoringu, ktore okreslaja stan siedlisk, opisuja procesy ekologiczne, identyfikuja are-
aly wystepowania gatunkéw chronionych. Dane z monitoringu na statych powierzch-
niach kolowych okreslajg stan nalotow i podrostéw typujac powierzchnie, na ktdrych
nalezy wykona¢ sztuczne wprowadzenie gatunkow zgodnych z siedliskiem. Wybierajac
powierzchnie do przeprowadzenia przebudowy planuje si¢ rozproszone w terenie cen-
tra odnowieniowe, na ktérych odtwarza si¢ wlasciwy sktad gatunkowy. W przyszlosci
beda stanowily zasob, z ktorego w drodze sukcesji naturalnej bedzie postepowat proces
odtwarzania wlasciwego siedliska, a w efekcie koncowym polaczenie osrodkéw odnowie-
niowych. Wystepowanie gatunkéw chronionych wplywa na lokalizacje zabiegéw ochron-
nych. Areal wystepowania soweczki determinuje wybér powierzchni do przeprowadze-
nia przebudowy, tak aby nie zachodzito negatywne oddzialywanie zabiegu na gatunek.

Trzecim etapem planowania przestrzennego jest analiza lokalizacji i skutecznosci
wczesniej wykonanych zabiegow ochronnych. Pozwala to na zachowanie wiasciwej
struktury przestrzennej planowanych dziatan oraz wptywa na unikniecie btednego
typowania powierzchni do przeprowadzenia zabiegéw ochronnych.

3. Poziomy organizacji zabiegéw oraz ich wplyw na dobor metod ochrony
Ekosystemy

Do okreslonego ekosystemu przypisane sa strategie postgpowania i zalecane sposo-
by dzialania dla zachowania wtasciwej réznorodnosci biologicznej oraz dla zapewnienia
trwalosci ekosystemu. W zaleznosci od stopnia przeksztalcenia, stabilnosci, stanu uszko-
dzenia i zagrozenia ekosysteméw dopasowuje si¢ szczegéfowe formy ochrony. Analizie
podlegaja rowniez warunki klimatyczne i glebowe, dostosowanie sktadu gatunkowego do
siedliska, struktura drzewostanow, wplyw natezen skazen srodowiska, zagrozenia i pre-
dyspozycje do powstawania szkod o charakterze powierzchniowym. Na potencjalnych
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siedliskach kwasnej buczyny gorskiej zajmowanych przez monokultury swierkowe stosu-
je sie zabiegi przebudowy drzewostanu poprzez zaktadanie osrodkéw odnowieniowych,
sadzenie buka w biogrupach lub sadzenie buka pod ostong modrzewia. Na siedliskach
dolnoreglowych boréw jodtowo-swierkowych uzupelnia si¢ sklad gatunkowy o braku-
jacy komponent jodly pospolitej poprzez sztuczne odnowienia kepowe jodly zabezpie-
czane grodzeniami powierzchniowymi. Na siedliskach gornoreglowej swierczy sudeckiej
wazne jest wlasciwe ksztattowanie struktury przestrzennej drzewostandw poprzez zabiegi
pielegnacyjne oraz ograniczanie niekorzystnego oddzialywania populacji kornikowatych
- przeciwdziatanie powierzchniowemu zamieraniu lasu.

Gatunki

Wrhasciwosci ekologiczne oraz stan populacji gatunkéw bedacych przedmiotem
ochrony determinuje dobér prowadzonych zabiegéw. Zadania sa planowane pod ka-
tem ochrony lub odtwarzania siedlisk charakterystycznych dla poszczegélnych gatun-
kow, poprawy warunkéw bytowania poprzez zwigkszanie zasobow bazy zerowej, miejsc
schronien i zakladania legow. Waznym elementem jest ograniczanie antropopresji na
chronione gatunki poprzez elementy edukacji ekologicznej, ograniczenie nielegalnej
penetracji siedlisk oraz okresowe ograniczenia w ruch turystycznym - zamykanie nie-
ktorych szlakow w okresie legowym cietrzewia i sokota wedrownego. Na terenie Parku
zabiegami ochronnymi wplywajacymi na poprawe warunkow bytowania objeto:

1. cietrzewia — nasadzenia jarzebu i brzozy karpackiej, ksztaltowanie struktury drze-
wostandw - zabiegi pielegnacyjne, czasowe zamykanie szlakow w okresie toko-
wisk, odstrzal lisa w reglu gornym,

2. wlochatke i séweczke — wieszanie budek legowych, wyznaczanie stref ochronnych,
w ktorych rezygnuje sie z cie¢ przebudowy,

3. popielice i orzesznice — wieszanie budek legowych, ksztaltowanie strefy ekotonu,
wzbogacanie bazy zerowej gatunkami krzewow,

4. puchacza i sokota wedrownego — wylaczenie z udost¢pniania okreslonych obsza-
réw, zmiana przebiegu szlaku turystycznego w Matym Snieznym Kotle,

5. pachnice i kozioroga bukowca - moratorium na pozyskanie drewna bukowego
i innych gatunkow liSciastych, inicjowanie miejsc rozwoju — wzbogacanie ekosy-
stemu w obumarte drzewa.

Pula genowa
Zachowanie réznorodno$ci biologicznej na poziomie genowym wplywa na
wybor metod realizacji zabiegéw ochronnych. Dla zachowania bogactwa genowe-

go na siedliskach kwasnej buczyny gorskiej propagowane sa odnowienia naturalne.
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W przypadku jodly pospolitej na terenie Parku wystepuje 740 dojrzalych osobnikéw,
ktére ze wzgledu na izolacj¢ przestrzenng ulegaja w znacznym stopniu samozapy-
leniu. Jedynym sposobem zachowania réznorodnosci biologicznej na poziomie ge-
nowym bylo zebranie osobnikéw na jednej powierzchni, gdzie mogtoby zachodzi¢
zapylenie krzyzowe. Aby zachowa¢ calos¢ zasobow genowych jodly postanowiono
zgromadzi¢ klony wszystkich osobnikéw zdolnych do rozrodu z terenu Parku na spe-
cjalnych plantacjach, bedacych Zzywymi archiwami genetycznymi.

Nasiona drzew i krzewdéw pozyskiwane do hodowli sadzonek pochodzg z wy-
typowanych i zweryfikowanych badaniami stanowisk uznanych za naturalne. Naj-
wazniejszymi kryteriami wyboru drzew i krzewow do zbioru nasion sa: rodzimo$¢é
pochodzenia oraz zapewnienie niezbednej réznorodnosci biologicznej na poziome
genowym. Osiaga sie ja dzigki zbiorowi nasion z jak najwigkszej liczby osobnikow
danego gatunku, aby chroni¢ pelng zmiennos¢ genetyczna i zabezpieczy¢ lokalna po-
pulacje przed dryfem genetycznym.

Faza realizacji projektu - doswiadczenia z 2009 roku
1. Zespol realizujacy projekt

Ze wzgledu na ztozony charakter zadan do realizacji pod wzgledem przyrodniczym,
zachowanie procedur formalnych dotyczacych przeptywéw finansowych, prawidlowe;j
kwalifikacji kosztow, dokumentowania wlasciwego wytaniania wykonawcdow, koniecz-
ne jest stworzenie przez beneficjenta schematu organizacyjnego zespotu zarzadzajacego
projektem. Kazda komorka organizacyjna odpowiada za szczegétowo okreslony zakres
dziatania. Koordynator projektu jest odpowiedzialny za wlasciwy przeptyw informacji
pomiedzy poszczegdlnymi komorkami, podziat zadan, realizacje projektu w catym zakre-
sie zarowno merytorycznym jak i finansowym. W komorce obstugi finansowej wprowa-
dzono stanowisko koordynatora finansowego odpowiedzialnego za realizacje projektow
wspotfinansowanych ze srodkéw unijnych, ktory jest posrednikiem pomiedzy osobami
realizujgcymi projekt pod wzgledem merytorycznym a gléwnym ksiegowym, ktory odpo-
wiada za zakres finansowy. Stanowisko to jest istotne, poniewaz z jednej strony jest wdro-
zone w realizacje projektu w zakresie rzeczowym, a z drugiej wspiera komoérki meryto-
ryczne w zakresie planowania finansowego. Koordynator finansowy jest odpowiedzialny
za wlasciwy przeplyw informacji w dwie strony pomiedzy komorka obstugi finansowej
a komodrkami merytorycznymi. Ustala z pracownikami merytorycznymi wlasciwa kla-
syfikacje kosztow, otrzymuje informacje o wyniku finansowym zakonczonych procedur
przetargowych, na ich podstawie aktualizuje harmonogram projektu i prowadzi biezacg
analize kosztow projektu, przygotowuje dane dla gtéwnego ksiegowego w zakresie plano-
wania platnosci i wykonania biezacych korekt planu finansowego.
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Fot. 1. Rynna erozyjna na szlaku turystycznym (fot. D. Kus)
Photo 1. Erosion gutter on the tourist trail

Fot. 2. Wykonany zabieg zabudowy przeciwerozyjnej rynny erozyjnej na szlaku turystycznym
(fot. D. Kus)
Photo 2. The process of antierosion building on erosion gutter on the tourist trail
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2. Metody realizacji zadan

Projekty z zakresu ochrony przyrody charakteryzujg si¢ duza ztozonoscia czynni-
kow, ktdre nalezy uwzgledni¢ w fazie planowania i realizacji. W 2009 r. wykonywano
zadanie zabudowy przeciwerozyjnej na szlaku turystycznym. Zjawisko erozji na szlaku
czarnym dziafalo niekorzystnie na ekosystemy zaburzajac stosunki wodne oraz niszczac
wrazliwg cze$¢ siedlisk lesnych, jaka jest gleba. W tym przypadku erozja i odwodnienie
dotyczyly jednego z najciekawszych pod wzgledem przyrodniczym kotléw polodowco-
wych ,,Czarny Kociol Jagniagtkowski”, ktorego dolng cze¢$¢ porasta bogata gornoreglowa
$wierczyna sudecka z rzadkim ekotypem klonu jawora w reglu gérnym. Poglebiajace
sie odwodnienie dna kotla moglto doprowadzi¢ do nieodwracalnych zmian w siedlisku
i utrate wystepujacych tam gatunkow roslin i zwierzat. Istota zadania byt dobdr wias-
ciwych metod realizacji tak, aby zniwelowa¢ niekorzystny proces szybkiego odprowa-
dzania wody z ekosystemu rynng erozyjng, a z drugiej strony wlasciwie skanalizowa¢
ruch turystyczny zapobiegajac powstawaniu nowych proceséw erozyjnych. Na etapie
sporzadzania szczegolowej specyfikacji technicznej projektant musial uwzgledni¢ para-
metry rynny do zabudowy, ilos¢ i rodzaj materiatéw, transport, technologie wykonania
nawierzchni, rodzaje zabudowy przeciwerozyjnej oraz w uzgodnieniu z pracownikami
Parku dostosowanie rozwiazan technicznych do zalozonych efektow ekologicznych.
Wszystkie parametry techniczne musialy by¢ skorelowane z wlasciwosciami przy-
rodniczymi obiektu. Miejscami gleboko$¢ rynny dochodzita do 1,5 m, co wymagato
w pierwszym etapie niwelacji w postaci nawiezienia materialu na podbudowe na-
wierzchni szlaku (kruszywo lokalnego pochodzenia - granit), nastepnie wyniesiona
nawierzchnie szlaku brukowano kamieniem miejscowym. Koncowym etapem byla
rekultywacja poboczy szlaku zniszczonych nadmiernym ruchem turystycznym za po-
moca zabudowy z drewna. Na diugosci 30 m szlaku turystycznego istniat problem prze-
biegu zastepczego koryta potoku Wrzoséwki, ktore uaktywniato sie gtéwnie w trakcie
gwalttownych opadéw letnich. W tym miejscu zaprojektowano zamiast niwelacji koryta
i brukowania nawierzchni szlaku wybudowanie dwudziestego odcinka pomostu drew-
nianego tak, aby zapewnic¢ okresowy przeplyw nadmiaru wody z potoku, nie zaburzajac
jednoczesnie naturalnej sieci hydrologiczne;j.

3. Obiekty ochrony

Zaplanowane w ramach projektoéw zabiegi ochronne realizowane sag w warunkach
i na obiektach, ktore nie sa stale. Zachodza w nich procesy ekologiczne, posiadaja
swojg fenologie, wlasciwosci behawioralne, rézne stadia rozwojowe, sa powigzane ze
sobg siecig troficzng, poszczegolne elementy wplywajg na siebie wzajemnie. Whasci-
we rozpoznanie obiektéw ochrony za pomoca monitoringu przyrodniczego moze
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zmniejszy¢ ryzyko bledu w fazie realizacji wynikajace ze ztozonosci uktadu ekolo-
gicznego. Synchronizacja czynnikoéw wplywajacych na realizacje projektu w postaci
systemu administrowania projektem (planowanie i klasyfikacja $rodkow budzeto-
wych, zamoéwienia publiczne, przeptywy finansowe, kwalifikowalnos$¢ kosztow, spra-
wozdawczo$¢, wnioski o ptatnosé, etc.) z wykonywaniem dziatan na skomplikowa-
nych zywych ukladach przyrodniczych jest najtrudniejsza czescia realizacji projektu.
Szczegolnie istotna w realizacji projektu jest analiza w czasie rzeczywistym kosztow
i zabezpieczenia $rodkow zgodnie z klasyfikacjg budzetowa, ktora jest najwazniej-
szym ,waskim gardtem” fazy realizacji projektu. Pottora miesiaca opodznienia z po-
wodu wdrazania procedur przeptywdéw finansowych niezaleznych od beneficjenta
w warunkach gorskich ma bardzo duze znaczenie. Terminy wykonania prac sa moc-
no limitowane warunkami klimatycznymi i dostepnoscia terenu.

4. Efekty projektow

Aktywacja lokalnego rynku pracy. W 2008 r. przeprowadzono 6 postegpowan prze-
targowych w zakresie ustug lesnych finansowanych ze $rodkéw krajowych, zanim wy-
foniono wykonawcéw dla wszystkich pakietow zamdwienia publicznego. Przyczyna
przedluzajacych sie procedur byly trudnosci zwiazane z pozyskaniem pracownikow
przez firmy le$ne, dlugie terminy platnosci wynikajace ze sposobu rozliczen z fun-
duszami oraz duzy zakres trudnych prac z zakresu ochrony lasu - budowy grodzen
powierzchniowych. Sktadajac we wrzesniu 2008 r. pierwszy projekt do Centrum Ko-
ordynacji Projektéw Srodowiskowych z zakresu ochrony ekosysteméw lesnych w cze-
$ci kosztorysowej zalozono dostosowanie kosztow prac lesnych do aktualnej sytuacji
makroekonomicznej. Podstawa szacowania poziomu kosztow bylo dostosowanie ka-
talogowych pracochfonnosci do charakteru i zakresu prac, wyliczenie $redniorocznego
zatrudnienia dostosowanego do pracochlonnosci, uwzglednienia poziomu kosztow sta-
tych ponoszonych przez wykonawce, okreslenie stawek jednostkowych dostosowanych
do poziomu trudnosci prac. W 2010 r. wyloniono wykonawcéw w jednym postepowa-
niu, zakresy prac rozpisano na okres 3 lat. Wykonawca mial mozliwos¢ dostosowania
stawek do stopnia trudnosci poszczegolnych zadan oraz w ramach poszczegdlnych lat
realizacji do wzrostu naktadoéw zwiazanych z inflacja. Podpisano z wykonawcami umo-
wy na okres 3 lat, srednia wartos¢ umowy wynosi 900 tys. PLN. W ramach uzyskanych
dotacji dla 4 projektéw zostanie zatrudnionych przez wykonawcow ustug okoto 100
0s6b obstugujacych faze realizacji projektow. Jest to bardzo waznym efektem spotecz-
nym na lokalnym rynku pracy. Z dotychczasowych doswiadczen realizacji projektow
na terenie Parku mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze poprzez tworzenie nowych miejsc
pracy w ramach projektow zwieksza sie akceptacja spoteczna dla statutowych dziatan
ochronnych wykonywanych na terenie Parku.
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Fot. 3. Pierwsze efekty ekologiczne projektu — séweczka Glaucidium passerinum penetrujaca
budke legowa sfinansowana ze srodkéw Unii Europejskiej (fot. R. Rapata)

Photo 3. The first ecological effects of the project — Pygmy owl Glaucidium passerinum penetrating
nest book funded by the European Union

Poparcie spoleczne dla ochrony przyrody

Spolecznos¢ lokalna jest waznym partnerem dla Parku w zakresie ochrony przy-
rody i utrzymania osiagnietych efektéw ekologicznych w ramach projektow. Bez uzy-
skania poparcia spotecznosci lokalnej nie jest mozliwe efektywne realizowanie zapla-
nowanych zadan. W fazie realizacji niektére zadania muszg podlega¢ konsultacjom
oraz negocjowaniu warunkow ich realizacji tak, aby ich efekt uzyskal pozytywny od-
biér wéréd mieszkancéw regionu. W malym Snieznym Kotle zaplanowano zmiane
przebiegu szlaku w celu wyeliminowania ingerencji w rzadkie zbiorowiska roslinne
zyly bazaltowej oraz tereny legowe sokota wedrownego. Aby zrealizowa¢ to zadanie
przygotowano kampanie medialna, ktorej celem bylo rozpropagowanie odtworzenia
historycznego docinka szlaku zielonego, ktorego przebieg niwelowal negatywne od-
dzialywanie na cenne obiekty przyrodnicze.
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Karkonosze odwiedza okolo 2 miliondéw turystow rocznie. Intensywny ruch tu-
rystyczny niesie ze soba zagrozenia niszczenia cennych ekosystemoéw. Wydeptywa-
nie obrzezy szlaku na szerokosci 1 m i dlugosci kilku kilometréw powoduje utrate
cennych siedlisk alpejskich i subalpejskich liczong w hektarach. Dla niwelacji skut-
kow antropopresji przeprowadza si¢ zabiegi majace na celu odtworzenie w drodze
naturalnej sukcesji zniszczonych fragmentéw siedlisk poprzez remonty nawierzchni
szlakow, zapewniajace prawidlowa kanalizacje ruchu turystycznego. Whasciwe udo-
stepnianie obszaréw chronionych w oparciu od dobrze przygotowang infrastrukture
ogranicza niekorzystne zjawiska, a z drugiej strony zapewnia poparcie spoteczne dla
prowadzonych dziatan z zakresu ochrony przyrody.

Podsumowanie

Realizacja projektow wspoétfinansowanych ze srodkow Unii Europejskiej jest szan-
sg dla prowadzenia skutecznej ochrony gatunkoéw i siedlisk. Wymaga jednak od bene-
ficjenta dostosowania si¢ do skomplikowanych procedur zwigzanych z planowaniem
budzetow, przeptywami srodkéw finansowych oraz szczegdlnej starannosci w proce-
durach zamoéwien publicznych. Z drugiej strony beneficjent ma mozliwos¢ w zakre-
sie okreslonym wytycznymi dokonywa¢ zmian w harmonogramie realizacji projektu
dostosowujac si¢ do zmiennych czynnikéw wplywajacych na osiagniecie zalozonych
celéw. Mozliwo$¢ dokonywania uaktualnien jest kluczowym elementem w procesie
realizacji, co wynika ze specyfiki projektéw z zakresu ochrony przyrody. Finansowa-
nie dziatan ochronnych ze srodkéw unijnych daje mozliwos¢ kontynuacji wezesniej
prowadzonych dziatan ochronnych oraz zapewnia mozliwos¢ realizacji i wdrazania
przyjetej strategii ochrony ekosysteméw Karkonoskiego Parku Narodowego.
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