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ZNACZENIE ODMIAN RO SLIN STRACZKOWYCH
REJESTROWANYCH PRZEZ COBORU W OKRESIE
GOSPODARKI RYNKOWEJ

Janusz Prusski
Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszcz

Streszczenie Spagréd odmian wpisanych do rejestru od 1994 roku stkswo najwik-
szy sukces, wyrajacy Sk co najmniej 10% udziatem w reprodukcji nasiennegiggu

3 lat od rejestracji, odniosty: ‘Start’ i ‘Olga’ Wwobiku, ‘Komandor’ i ‘Merlin’ w grochu
jadalnym, ‘Wiato’ w pastewnym, ‘Butan’ i ‘Boros’ w hinie biatym, ‘Sonet’, ‘Baron’

i ‘Cezar’ w waskolistnym oraz ‘Mister’ wzottym, a take ‘Hanka’ w wyce jarej i ‘Wista’
w ozimej. Jednoczaie wiele odmian nigdy w czasie swojej rejestradfi przekroczyto
nawet kilkuprocentowego progu repartycji na plajatalt nasiennych. Najbardziej do-
stepne na rynku w latach 2003-2005 byly nasiona siendmian, ktore zostaly zareje-
strowane co najmniej kilka, a nawet kilkadzi¢dat wczeniej, przy czymzadna z naj-
bardziej popularnych nie nak#ta do najwyej plonujcych w swoim gatunku. Koniecz-
nos¢ finansowania nowych odmian w znacznej mierzeSroelkdw wtasnych powinna
zmusit hodowcéw i firmy nasienne do szybkiego wchodzeei@woim materiatem siew-
nym na rynek, zwlaszcza w okresie powszechnejedoetci odmian take ze wspolno-
towego katalogu.

Stowa kluczowe rogliny straczkowe, aktywné rejestracyjna, wiek odmian, repartycja
odmian na plantacjach nasiennych

WSTEP

Po 1990 roku nagpity ogromne zmiany w organizacji gospodarki nasgnv na-
szym kraju. Do 1989 roku hodowlastm korzystata w znacznym stopniu z funduszu
postpu biologicznego, a nasiennictwem zajmowaty gidwnie przedsbiorstwa pa-
stwowe skupione w Centrali Nasiennej. Z perspektywgsu wydaje §j ze jedynym
wowczas celem wielu firm hodowlanych bylo wpisacie rejestru nowej odmiany;
tylko niektére z nich staraly gsiw miag szybko upowszechéiswoje osignigcia
w praktyce rolniczej i korzysta chocia w czsci, z wielce niedoskonatego w praktyce
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systemu optat hodowlanych. Jednakgée ograniczanie finansowania pgsi biolo-
gicznego i gwaltowane zalamanie synku nasion siewnych w Polsce spowodowady,
wiele firm hodowlanych ulegto likwidacji, & z nich zostata sprywatyzowana,
a cz$¢ przeksztalcita siw réznego rodzaju spétki [Runowski 1997].

Obecnie hodovwy nowych odmian réin straczkowych zajmuje si kilkadziesat
firm, wsrdd ktérych najwgkszymi osagnieciami poszczyd@ sie mogy: w hodowli gro-
chu — HR Szelejewo, bobiku — HR Strzelce, Szelejew@HR Tulce, tubindw —
HR Smolice — Grupa IHAR i PHR Tulce, wyk — HR Szeleo, a soi — IHAR Radzi-
koéw i AR w Poznaniu.

AKTYWNO SC REJESTRACYJNA ODMIAN

Przedmiotem decyzji komisji rejestracyjnych COBORidt m.in. wybor sparéd
przedstawionych propozycji rodéw do rejestracjitymm samym do urgdowego ich
obrotu w naszym kraju [Szymczyk 2005]. Wprawdzie naley catkowicie przegdza
roli komisji w powodzeniu uprawy danej odmiany waktyce rolniczej, to jednak jej
decyzja jest pocgkiem ,kariery” kazdej odmiany. Dziatania marketingowe spétek
hodowlano-nasiennych lub przegsiorstw nasiennych, zakup przez rolnikéw nasion
nowej odmiany i korzystanie z pepti biologicznego, a tak rozmiary reprodukc;ji
nasiennej ,na starcie” decydujczy odmiana wchodzi na rynek szerokim fronteny, cz
stanowt bedzie niewiella jego castke.

Wskaznik aktywndaci rejestracyjnej (ruch odmianowy) obliczono jakedng roczry,
liczbe wpisywanych nowych odmiandiin straczkowych w latach 1990-2006 ze wzoru:

L
War = Znno
gdzie:
Lno — liczba nowo wpisywanych odmian do rejestru,
n - liczba lat.

W latach 1990-2006 do rejestru wpisano 148 odmigiin straczkowych, najwg-
cej grochu siewnego i bobiku, a najmniej wyki oZjirfteb. 1).

Tabela 1. Aktywnéc rejestracyjna odmian $tin straczkowych w latach 1990-2006
Table 1. Register activity of legumes cultivarsi@90-2006

. Liczba wpisanych odmian ogétem W,

Gatunek — Species Total numpber o)f/ cultivars reg?stered Registe? ra(:tivity
Groch siewny jadalny — Edible pea 39 2,29
Groch siewny pastewny — Fodder pea 27 1,68
Bobik — Faba bean 26 1,53
tubin z6ly — Yellow lupin 17 1,00
tubin waskolistny — Narrow-leaf lupin 16 0,94
Lubin biaty — White lupin 5 0,31
Wyka jara — Spring vetch 6 0,35
Wyka ozima — Winter vetch 1 0,06
Soja — Soybean 8 0,47
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Krajowy rejestr odmian zawiera obecnie (30.04.200®9 odmian tej grupy ayt-
kowej railin (bez soi), w tym 11 odmian hodowli zagraniczfidggta odmian... 1990-
-2006]. W badanym wieloleciu najgkisza aktywndi¢ rejestracyjn stwierdzono
w przypadku grochu siewnego (COBORU rejestrowatwpgad odmiany rocznie),
a minimaly, u wyki ozimej (0,06). Wikszai¢ polskich odmian réin straczkowych
znajduje si na liscie Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i RozwdpECD), przy
czym relatywnie najwgcej jest ich w przypadku tubinéw [Martyniak 1999].

SZYBKOSC WYMIANY ODMIAN

We wszystkich gatunkach dlin straczkowych dominuj odmiany wpisane na list
w ostatnich 10 latach, z watkiem wyk (w obecnym stuleciu w ogéle nie zarejest-
no nowych odmian). Tylko u grochu siewnego jadainegg ma odmian zarejestrowa-
nych wczéniej niz 21 lat temu (tab. 2).

Tabela 2. Cykkycia odmian rélin straczkowych obecnych w krajowym rejestrze w latachQt99
-2006
Table 2. Legumes cultivar life cycle registere@mn¥990-2006

Dlugos¢ cyklu zycia odmiany w latach

Gatunek — Species Life-cycle of cultivar in years

1-5 6-10 11-15 16-20 >21
Groch jadalny — Edible pea 12 30 13 1 0
Groch pastewny — Fodder pea 12 18 2 3 1
Bobik — Faba bean 12 10 9 2 2
tubin z6ky — Yellow lupin 8 11 3 6 1
tubin waskolistny — Narrow-leaf lupin 7 8 3 1 2
tubin biaty — White lupin 2 1 4 0 1
Wyka jara — Spring vetch 0 5 1 0 3
Wyka ozima — Winter vetch 0 1 0 0 2
Soja — Soybean 3 2 2 2 1

Dla okre&lenia szybkéci wymiany odmian wykorzystangedni wiek odmiany W—
im wyzsza jego wart&, tym wolniejsza byla wymiana odmian w danym gatunk
W, obliczono dla odmian zarejestrowanych w danym nekdtug wzoru:

2 W
W, = N,
gdzie:
W, — wiek odmiany i w roku r,
N, —liczba odmian w roku r.

Zdecydowanie najstarsze odmiany zawiera rejestr wiki, podczas gdyredni
wiek odmian pozostatych gatunkéw waha ed 7,97 roku u grochu pastewnego do
11,8 roku u tubinu bialego (tab. 3). Do najdj zarejestrowanych odmian shm
straczkowych nalga bobik ‘Nadwilanski’ (52 lata), wyka jara ‘Szelejewska’ (46 lat)
oraz wyka ozima ‘Minikowska’ (43 lata).

Agricultura 6(2) 2007
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Tabela 3Sredni wiek odmian rdin straczkowych pozostagych w rejestrze w latach 1990-2006
Table 3. Average life cycle of legumes cultivaregent in register in 1990-2006

Odmiany pozostage najdhzej
w rejestrze (lat) — Longest
registered cultivars (years)

Sredni wiek odmiany

Gatunek — Species Average cultivar life cycle

Groch jadalny — Edible pea 8,26 Karat (17)
Groch pastewny — Fodder pea 7,97 Fidelia (27)
Bobik — Faba bean 9,91 Nadieinski (52)
tubin z6ky — Yellow lupin 9,65 Afus (21)
tubin waskolistny — Narrow-leaf lupin 9,04 Mirela (26)
tubin biaty — White lupin 11,8 Wat (29)
Wyka jara — Spring vetch 17,2 Szelejewska (46)
Wyka ozima — Winter vetch 29,0 Minikowska (43)
Soja — Soybean 11,3 Progres (26)

POSTEP BIOLOGICZNY

Zdaniem Oleksiaka i Aresniuka [2002] odmianyngjtaiszym sposobem zgksza-
nia i rozwoju produkciji rolnej. Wytworzenie odmianywickszej wartéci gospodarczej
od dotychczas uprawianych stanowi gtéwny agowy cel hodowli twérczej. Odmiany
wpisywane do krajowego rejestru masaprocz spetnienia wymogu OWT, charaktery-
zow& si¢ korzystniejszymi od ju zarejestrowanych cechami §owymi lub jako-
sciowymi. Warto podkréi¢, ze do lat 60. ubiegtego wieku ponad 70% odmiadtimo
straczkowych powstawato z wykorzystaniem naturalnycbtgiow, podczas gdy obec-
nie ich udziat w powstawaniu nowych odmian nie graeza 20% [Martyniak 2000].

Aktualna potencjalna plens® nowych odmian réin straczkowych, mierzona wy-
nikami uzyskiwanymi w stacjach éwiadczalnych Centralnegosé@dka Badania Od-
mian Rdalin Uprawnych (COBORU) w latach 2004-2006, jest oke i wynosisrednio
w kraju: dla grochu jadalnego — 56,5 dtthgrochu pastewnego — 44,0 dt*hhobiku —
53,0 dt-ha, tubinu waskolistnego — 38,2 dt-Haa z6ttego — 23,2 dt-ha[Lista opiso-
wa... 2004-2006].

Na podstawie wynikéw dwviadcze rejestrowych i porejestrowych prowadzonych
przez COBORU [Syntezy wynikéw... 1989-2006] oblioagootencjalny pogp w plo-
nowaniu gatunkéw, ktére ofig @ badaniami tego typu prowadzonymi nieprzerwanie
od 1989 roku. Plony nasion wedtug wzoréee@nie z wszystkich odmian) zestawiono
dla 3-letnich okresow, pogwszy od 1989-1991 (na rys. 1 i 2) do 2004-2006ddamo
rachunkowi regresji. Wspotczynniki determinacji dlplonéw nasion bobiku
i grochu nie przekroczyly 50% (rys. 1), co pozwgddynie na zasygnalizowanie pew-
nych tendencji wzrostowych w plonowaniu tych gatwmk ktére wynosity rocznie od
42-45 kg-ha dla grochu siewnego do prawie 70 kg:hia bobiku. Znacznie lepsze
dopasowanie réwiaregresji uzyskano dla tubintdttego (R = 0,809) i askolistnego
(R* = 0,715) (rys. 2), a oszacowany roczny przyrobtptonu nasion wynosit odpo-
wiednio 25 i 57,4 kg-h4 tj. nieco wicej w niz w latach 1970-2005, kiedy ksztattowat
si¢ rocznie na poziomie od ponad 18 kg w tubirdétym do prawie 45 kg-haw tubinie
waskolistnym [Prugiski 2006].

Acta Sci. Pal.
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Rys. 1. Posp w plonowaniu grochu siewnego jadalnego (ygsj)astpwnego (ygsp) oraz
bobiku (yb) w trzyletnich okresach od 1989-1991d&)2004-2006 (6)

Fig. 1. Progress in edible pea, fodder pea and liean yields over 3-year periods from 1989-
1991 (1) to 2004-2006 (6)
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& Lubin z6lty — Yellow lupin 8 Lubin waskolistny — Narrow-leaf lupin

Rys. 2. Posgp w plonowaniu tubinuéttego (yk) i waskolistnego (ytw) w trzyletnich okresach
od 1989-1991 (1) do 2004-2006 (6)

Fig. 2.  Progress in yellow lupin and narrow-leapih yields over 3-year periods from 1989-
-1991 (1) to 2004-2006 (6)

PLONOWANIE ODMIAN

Odmiany poszczegélnych gatunkéw uszeregowano wemdobylél od wzorca z lat
2004-2006 z déwiadczer rejestrowych i porejestrowych COBORU [Lista opisow
2004-2006]. Spadéd odmian grochu jadalnego na uwagstuguy zwtaszcza ‘Tarchal-
ska’' (rok rejestracji 2004), ‘Komandor’ (2000) i tkoch’ (2005), ktére plonowaty
o ponad 5% wiej od wzorca (rys. 3). Jednak ragsplonowania 4 — r&znica w plonie
odmian najwyej i najnizej plonupcych wyraona w % plondredniego) nieco przekro-
czyt 10%, co oznacza niewielkie znaczenie dobormiady w powodzeniu uprawy
grochu jadalnego. Do najwgj plonupcej odmiany grochu pastewnego mgléHubal’

Agricultura 6(2) 2007
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(117% wzorca, rok rejestracji 2005), przy bardzcsekim, ponad 33% rozgtie plo-
nowania w tym gatunku (rys. 4). Tylko jedna odmidiabiku — ‘Neptun’ plonowata
0 wigcej niz 5% wyzej od wzorca (rys. 5), podobnie jak ‘Graf (2004Karo’ (2001)
oraz ‘Mister’ (2003) i ‘Kroton’ (2003) w tubinachaskolistnym (rys. 6) z6tym (rys. 7).

Wzorzec — Check — 56,5 dt-ha’!

Tarchalska
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J
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]
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1
Bohun ]
Wenus |
Ramrod :
[ Brylant
[
| Merlin
-3 -2 -1 0 1 2 3 4 5
Odchylenie od wzorca — Deviation from the check,=dt-ha’ 1 A=109%
Rys. 3. Ranking odmian grochu siewnego jadalne¢gtach 2004-2006
Fig. 3. Ranking of edible pea cultivars over 2000&
Wzorzec — Check — 44 dt-ha™!
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Odchylenie od wzorca — Deviation from the check, +dt-ha : A=33,1%
Rys. 4. Ranking odmian grochu siewnego pastewnelgtash 2004-2006
Fig. 4. Ranking of fodder pea cultivars over 2000&
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Dla wszystkich tych gatunkéw rozgt plonowania wynosit 16-19%. Odmiany
0 nizszym plonie nasion €sto wyr&niaja si¢ innymi korzystnymi cechami, np. wyso-
kim plonem zielonej masy u grochu pastewnego,ansiwartgcia tanin w bobiku czy
samokdczeniem u tubinéw.

Wzorzec — Check — 53,0 dtha’!
TN e —
Kodam ]
Bobas |
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Start | |
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Sonet :I
Akord |
Alb{E |
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[ Martin ]
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-5 -4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4 5

Odchylenie od wzorca — Deviation from the c:heck,:tdt'ha'1 A=16,0%

Rys. 5. Ranking odmian bobiku w latach 2004-2006
Fig. 5. Ranking of faba bean cultivars over 2000620

Wzorzec — Check — 23,2 dtha'

Mister
Kroton
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Juno
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| "~ Markiz

-2,5 -2 -1,5 -1 -0,5 0 0,5 1 1,5 2 2,5 3
Odchylenie od wzorca — Deviation from the check, +dtha’l A=18,9%

Rys. 6. Ranking odmian tubiridttego w latach 2004-2006
Fig. 6. Ranking of yellow lupin cultivars over 202806
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Wzorzec — Check — 38,2 dtha’!
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Odchylenie od wzorca — Deviation from the check, +dtha’! A=16,5%

Rys. 7. Ranking odmian tubinuggkolistnego w latach 2004-2006
Fig. 7. Ranking of narrow-leaf lupin cultivars 0\2804-2006

REPARTYCJA ODMIAN NA PLANTACJACH NASIENNYCH

Nasiona nowych odmian — w m¢gawyczerpywania i rezerw tkwicych w agro-
technice — wplywaj na postp ilosciowy, czyli na wzrost plonéw [Oleksiak i Arseniuk
2002].

Dostpne dane dotygze powierzchni plantacji nasiennych odmiaglinostraczko-
wych obejmuj okres od 1994 roku. Na rysunkach 8-15 przedstawiprocentowy
udziat zakwalifikowanych polowo plantacji nasienhytylko tych odmian, ktérych
srednia repartycja w okresie 1994-2005 przekroczHa

%

100
90 m
70 \é

1994 1995 1996 1997 1998
B Szafir O Kwestor B Agra EOpal B Piast B Komandor Merlin Set

T T T 1
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Rys. 8. Repartycja odmian grochu siewnego jadalneg@owierzchni zakwalifikowanych
polowo plantacji nasiennych w latach 2003-2005
Fig. 8. Sahre of edible pea cultivars in thealtarea of seed plantations qualified in the field

over 2003-2005
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tatwo zauway¢, ze w niektérych gatunkach wygtuja odmiany, ktore byly rozm-
nazane przez caty analizowany okres. Naldo nich ‘Nadwilanski’ w bobiku, ‘Ram-
rod’ (d. ‘Piast’) w grochu jadalnym i ‘Juno’ w tulie z6ttym. Dominupca przez wiele
lat pozycg w reprodukcji nasiennej miaty 26Emir’ w tubinie waskolistnym, ‘Wat’,
‘Hetman’ i ‘Bardo’ w tubinie biatym oraz ‘Szelejewa’ i ‘Hanka’ w wyce jarej. Mana
przyja¢, ze odmiany, ktére nie przekroczylyednio w okresie ,swojegaycia” 5%
w powierzchni plantacji nasiennych, nigdy nie zaiey na rynku ani wswiadomaci
rolnikbw. Mozna wic stwierdz¢, ze caty wysitek hodowcow wimny w ich hodowd
skaiczyt sk na pozytywnej opinii komisji ds. rejestracjisho straczkowych i takiej
samej decyzji dyrektora COBORU o wpisaniu odmiaayejestru krajowego.

%
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1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
M Fidelia [ Grapis B GrapisPRH [E Wiato E Pomorska

Rys. 9. Repartycja odmian grochu siewnego pastewvwegowierzchni zakwalifikowanych

polowo plantacji nasiennych w latach 2003-2005
Fig. 9. Sahre of fodder pea cultivars in thialtarea of seed plantations qualified in the field

over 2003-2005
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Rys. 10. Repartycja odmian bobiku w powierzchni zaifikowanych polowo plantaciji
nasiennych w latach 2003-2005

Fig. 10. Sahre of faba bean cultivars in thaltatea of seed plantations qualified in the field
over 2003-2005
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Rys. 11. Repartycja odmian tubindttego w powierzchni zakwalifikowanych polowo plagji
nasiennych w latach 2003-2005

Fig. 11. Sahre of yellow lupin cultivars in theabarea of seed plantations qualified in the field
over 2003-2005
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Rys. 12. Repartycja odmian tubinuaskolistnego w powierzchni zakwalifikowanych polowo
plantacji nasiennych w latach 2003-2005

Fig. 12. Sahre of narrow-leaf cultivars in théat@rea of seed plantations qualified in the field
over 2003-2005
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Rys. 13. Repartycja odmian tubinu biatego w powikri zakwalifikowanych polowo plantacji
nasiennych w latach 2003-2005

Fig. 13. Sahre of white lupin cultivars in tlotatl area of seed plantations qualified in thedfiel
over 2003-2005
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Rys. 14. Repartycja odmian wyki siewnej w powierichakwalifikowanych polowo plantacji
nasiennych w latach 2003-2005

Fig. 14. Sahre of spring vetch cultivars in tb&al area of seed plantations qualified in th&dfie
over 2003-2005
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Rys. 15. Repartycja odmian wyki ozimej jadalneggaewierzchni zakwalifikowanych polowo
plantacji nasiennych w latach 2003-2005

Fig. 15. Sahre of winter vetch cultivars in th&al area of seed plantations qualified in thé&lfie
over 2003-2005

PRODUKCJA | ZAPOTRZEBOWANIE NA MATERIAL SIEWNY

Oprocz tradycyjnie mato intensywnej agrotechnikiliro straczkowych obserwuje
si¢, podobnie jak w innych grupachstim, takze drastyczne zmniejszenie powierzchni
plantacji nasiennych i reprodukcji materiatu siegmea liczba rolnikéw korzystaj
cych w naszym kraju z nasion siewnych pochggizh z wiasnej produkcji natg do
najwyzszych w Europie. Tymczasem ja&komateriatu siewnego, jego laboratoryjna
zdolnas¢ kietkowania, czyst& i zdrowotn@¢ oraz tazsama@é odmianowa zaliczane,s
do najwaniejszych elementow wspoéiczesnej agrotechniki. Kstanie z wtasnego
materiatu siewnego przez kilka, a czasami killkaielat przyczynia gido utraty ta-
samdci odmianowej, cgsto zachwaszczania pola, przenoszenia z nasionaondlz
i szkodnikéw, niepotrzebnego zasania normy wysiewu i w efekcie do systematycz-
nego spadku plonowania.

Agricultura 6(2) 2007
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Na pocatku reformy ustrojowej pestwa zanotowano gwaltowny spadek po-
wierzchni plantacji nasiennych ze 105 tys. ha wal8gku do 43 tys. w 1991 roku, co
przy w miae stabilnej powierzchni upraw towarowych, przekragzej 340 tys. ha,
dawato wskanik kwalifikacji na poziomie 30%. W tym czasie Pdashyta znaczcym
eksporterem materiatu siewnego niemal wszystkidrdaw tej grupy rélin [Marty-
niak 1999], gdy produkcja wynosita nieco ponad 60 tys. ton, a @atke zapotrzebo-
wanie 68 tys. ton (przgredniej normie wysiewu 200 kg-fHa W latach 2003-2005
powierzchnia zasiewéw ¢bn straczkowych whczapc uprawy zielonkowe (bez mie-
szanek) wynosita okoto 130 tys. ha rocznie, a pmeteia upraw nasiennych 3,88 tys. ha
(wskaznik kwalifikacji 2,92%), przy nie istnigcym praktycznie eksporcie materiatu
siewnego [Prusiski i Kotecki 2006].

Zasiewy towarowe @din straczkowych wymagaj kazdego roku okoto 26 tys. ton
materialu siewnego, przy czym roczna podavalifikatéw nie przekracza 5 tys. ton
[PIORIN 1994-2006], a to oznacza produkajespetna 40 kg nasion siewnych na ha.
Jest to sytuacja korzystniejsza np. w zbaach, gdzie w ostatnich latach produkuje si
zaledwie kilkanécie kg kwalifikatow na ha zasiewdéw towarowych [Ris&i i Ko-
zdemba 2005], co praktycznie uniertiwia korzystanie przez rolnikow z pegiu bio-
logicznego [Oleksiak i Arseniuk 2002].

PODSUMOWANIE

Wydaje s¢, ze uplyreto juz wystarczajco duwo czasu od reformy ustrojowej nasze-
go rolnictwa, aby oggniecia rodzimej hodowli byly nie tylko wprowadzane grakty-
ki rolniczej, alezeby ten proces trwat jak najkrécej. Tymczasem ziadirktore zostaty
wpisane do rejestru od 1994 roku, stosunkowo sgyfdariere”, co najmniej 10%
udziat w reprodukcji nasiennej, agniety w ciagu 3 lat po rejestracji, zrobito zaledwie
kilka w kazdym gatunku. Naley do nich ‘Start’ i ‘Olga’ w bobiku, ‘Komandor’ i ‘Mr-
lin" w grochu jadalnym, ‘Wiato’ w pastewnym, ‘Butan ‘Boros’ w tubinie biatym,
‘Sonet’, ‘Baron’ i ‘Cezar’ w vgskolistnym oraz ‘Mister’ wzottym, a take ‘Hanka’

w wyce jarej i ‘Wista’ w ozimej. Jednocgde wiele odmian nigdy w czasie swojej
rejestracji nie przekroczyto nawet kilkuprocentowggrogu repartycji na plantacjach
nasiennych — w jakim w¢ celu hodowca staralesp ich wpisanie do rejestru i jakie
z tego tytutu uzyskat on i polskie rolnictwo prgft Czy opinia komisji ds. rejestracji
odmian rglin straczkowych nie byla zbyt pochopna w stosunku do takigrtualnych
kreacji, ktérych w kadym gatunku jest wiele?

Potencjalne znaczenie Adej odmiany zwjzane jest z dogbnaicia na rynku jej
materiatu siewnego. Tymczasem najbardziej ¢jow 8 nasiona siewne odmian, ktore
zostaty wpisane co najmniej kilka, a w przypadkekidrych gatunkéw nawet kilka-
dziesit lat wczdniej (‘Fidelia’, ‘Mirela’, ‘Wat’, ‘Nadwislanski’) (tab. 4). Warto pod-
kresli¢, ze zadna z najbardziej deginych na rynku w latach 2003-2005 odmian nie
nalezata do najwyej plonupcych w swoim gatunku; niektére z nich plonowaheea
najgorzej (‘Fidelia’), a wiksza¢ — na poziomie lub pomej wzorca. Taka opdiona
poda nasion odmian najlepiej ploragych, albo dominacja odmian od lat uprawianych
i powszechnie znanych, ale nie nap®y plonuacych, nie sprzyja korzystaniu przez
rolnikdbw z posgpu biologicznego, ktdérego wykorzystanie w naszyrajkrokrelane
jest na poziomie 50-55%, gzyrednie plony nasion uzyskiwane w praktyce rolniczej
w ostatnich latach [Anonim 2002-2004] wynagsx 1,45 t-hd (tubin z6ity) do 2,60 t-ha
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(bobik). Nowelizacja ustawy o nasiennictwie z 20@&u umaliwia od przysztego
roku wprowadzenie do obrotu nasion odmiagddoych w badaniach rejestrowych
COBORU, co daje szagzwigkszenia ich podsy juz w momencie wdgia odmiany do
obrotu i znacznego przyspieszenia jej rozpowszechaiw produkcji.

Wydaje s¢, ze koniecznét finansowania nowych kreacji w znacznej mierze a-wt
snych srodkéw wptynie stymulujco na hodowcdéw oraz firmy nasienne i skioni ich do
szybkiego wchodzenia z materiatem siewnym swoicghiad na rynek z korzgia dla nich
samych, jak i dla przynajmniej tych rolnikdw, kt®rz pos¢pu biologicznego korzystaj
Jak doid niewielki udziat odmian zagranicznych wélimach staczkowych nie przyniesie
ani poszerzenia rynku odmianowego, ani odczuwalogjawy w reprodukcji nasienne;.

Tabela 4. Odmiany dominge w reprodukcji nasiennej w latach 2003-2005 gicmowanie
Table 4. Cultivars dominating in seed plantaticzaasver 2003-2005 and their yielding

Pozycja pod wzghdem
plenngci
Successive no in seed yield

Udziat w repartycji nasiennej
Share in seed plantation area
%

Groch siewny jadalny — Edible pea

Rok rejestracji
Year of registration

Gatunek/Odmiana
Species/Cultivar

Ramrod (d. Piast) 36,7 1995 10*
Merlin 16,1 2001 15*
Set 6,18 2000 6!
Groch siewny pastewny — Fodder pea
Fidelia 23,2 1980 13*
Grapis 19,0 1991 6!
Pomorska 15,5 2000 4!
Bobik — Faba bean
Nadwislanski 31,6 1955 4!
Olga 14,4 2003 11*
Bobas 8,72 2002 2!
£ ubin z6ky — Yellow lupin
Juno 36,8 1989 3*
Parys 24,5 1988 4*
Mister 22,0 2003 1!
tubin waskolistny — Narrow-leaf lupin
Sonet 38,6 1999 *
Baron 14,8 2002 5!
Mirela 9,20 1981 8*
tubin bialy — White lupin

Butan 77,6 2000 -
Wat 10,9 1978 —

! $redni plon nasion wyszy od wzorca — mean seed yield higher than thekche
* $redni plon nasion réwny wzorcowi lub od niegaszly — mean seed yield equal or lower than thekchec

W Polsce stale nierozgdanym problemem pozostaje jednak gksizenie popytu na
kwalifikowany materiat siewny gin straczkowych, ktéry w tej chwili jest teciagle rela-
tywnie (w stosunku do nasion towarowych) jeszczacznie téaszy niz w innych krajach
UE. Czsto polscy rolnicy poktadajwiare w wigkszy i pewniejszy potencjat plonotworczy
odmian starszych, lepiej dostosowanych do ekstemggiivwarunkéw produkcji niod-
mian nowych i intensywnych. &t znaczne rezerwy w podniesieniu wykorzystaniagpost
biologicznego w tej grupie §bn leza w bardziej intensywnych i kompleksowych techno-
logiach ich uprawy [Prusski i Borowska 2002, 2003], dlatege znaczenie potencjatu
genetycznego nowych odmiarémge wraz z intensyfikagjprodukcji i wzrostem poziomu
technologicznego rolnictwa [Nalborczyk 1997, Oleksi Arseniuk 2002].
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DEGREE OF SUCCESS OF LEGUME CULTIVARS REGISTERED
BY THE CENTER FOR CULTIVAR TESTING OVER THE PERIOD
OF MARKET ECONOMY

Abstract. Of the cultivars entered into the register siti®94 relatively the most rapid
success; at least 10% share in the seed plantaganover 3 years since registration, was
observed for Start and Olga in faba bean, KomaaddrMerlin in edible pea, Wiato in
fodder pea, Butan and Boros in white lupin, SonetpBand Cezar in narrow-leaf lupin
and Mister in yellow lupin as well as Hanka in sgrivetch and Wista in winter vetch. At
the same time many cultivars did not exceed eviawepercent share threshold on seed
plantations. Those most available on the market 2063-2005 were the sowing seeds of
cultivars which were entered into the registereast a few or even a few dozen years ear-
lier, however no popular cultivar was among the yagding. The need to finance new
cultivars mostly with own means should make theeiees and seed companies launch
the seed material of their cultivars on the maikehediately, especially when cultivars
from the EU catalogue are commonly available.

Key words: legumes, register activity, cultivar life cycleyltivar share on seed planta-
tions
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