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The BDg method, a tool of stocking control in uneven-aged stands, with a special reference to the problem
of determining diameter structure of cuttings, is introduced. Both theoretical foundations, as well as
a practical application of the BDg method are presented on the example of conversion of two-storied
stands, consisting of silver fir and Scots pine, to stands characterized by a plenter-like structure.
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Wstep

Jednym z gtéwnych postulatéw oraz podstawowych kierunkéw dziatad pétnaturalnej hodowli
lasu jest ksztaltowanie struktury drzewostanéw mozliwie jak najbardziej zré6znicowanej pod wzgle-
dem sktadu gatunkowego, wymiaréw, przestizennego rozmieszczenia oraz innych cech drzew
[Bernadzki 2000; O’Hara, Gersonde 2004; Pommerening, Murphy 2004; Brzeziecki 2005, 2008].

W drzewostanach o zréznicowanej strukturze do zagadnien waznych, tak z teoretycznego,
jak i praktycznego punktu widzenia, nalezy kwestia regulacji uzytkowania, ze szczegélnym
uwzglednieniem problemu okreslania struktury grubosciowej ci¢é [Poznariski 2000; O’Hara,
Gersonde 2004]. Poznariski [2000] podjat préb¢ rozwiazania tego problemu przez opracowanie
metody okreslania grubosciowej struktury cig¢ dla réznych faz rozwoju laséw réznowickowych
o zréznicowanej strukturze piersnic, zagospodarowanych rebnig stopniows badz przergbows
(ciagly). Istotg tej metody jest dazenie do zblizenia rzeczywistej liczby drzew w stopniach gru-
bosci do przyjgtego wzorca teoretycznego w postaci krzywej Liocourta-Meyera. Cel ten realizuje
si¢ przez przeznaczenie do usunig¢cia nadwyzki drzew wszgdzie tam, gdzie ona wystgpuje, jed-
nak z uwzglednieniem migzszosciowego rozmiaru ci¢é ustalonego wedtug oddzielnych zasad na
dane dziesigciolecie [Poznanski 2000]. Na podobnych zatozeniach opiera si¢ takze metoda BDy,
stosowana w réznych krajach (przede wszystkim w Ameryce Péinocnej) jako metoda regulacji
uzytkowania w drzewostanach o zréznicowanej strukturze [Alexander, Edminster 1977; Guldin
1991; Marquis i in. 1992; Baker i in. 1996; Buongiorno i in. 2000; Drozdowski 2002; O’Hara,
Gersonde 2004]. Przy pomocy metody BDg okresla si¢ najpierw pozadang postaé rozktadu licz-
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by drzew w klasach grubosci w drzewostanach o zréznicowanej strukturze. Zgodnie z nazwg
metody, zrealizowanie tego celu wymaga znajomosci (przyjecia, okreslenia) wartosci trzech para-
metréw, tj. pierSnicowego pola przekroju drzewostanu (B), piersnicy docelowej (D) oraz tzw.
ilorazu ¢, ktéry mozna otrzymaé dzielgc liczbe drzew w nizszej klasie grubosci przez liczbe
drzew w nast¢pnej klasie lub odwrotnie (w tej pracy iloraz ¢ obliczany jest pierwszg metoda,
stagd jego wartosci sg wigksze od 1). Ten ostatni parametr okresla ksztatt krzywej rozktadu
piersnic (jej bardziej stromy lub plaski przebieg). Piersnica docelowa oznacza taka graniczng
warto$¢ piersnicy, przekroczenie ktérej powoduje, ze dane drzewo przeznaczane jest do pozy-
skania. Po skonstruowaniu rozktadu teoretycznego poréwnuje si¢ go z rozktadem rzeczywistym
(empirycznym) i na tej podstawie ustala sig, ile drzew nalezy pozyskaé w poszczegdlnych klasach
grubosci, aby maksymalnie zblizy¢ rozktad empiryczny do rozktadu teoretycznego. Na rosngcg
popularnos¢ metody BDg wptywa m.in. jej wzglgdna prostota oraz duza elastycznosé i uniwer-
salnos¢, pozwalajgca na jej zastosowanie w réznych kategoriach drzewostanéw, w ktérych celem
jest, generalnie ujmujgc, ksztattowanie zréznicowanej struktury drzewostanu w mniejszej lub
wigkszej skali przestrzenne;.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie gtéwnych zalozerdi metody BDg oraz
prezentacja przyktadowego zastosowania tej metody przy planowaniu przemiany dwupigtro-
wych drzewostanéw jodtowo-sosnowych na drzewostany o strukturze przergbowe;j.

Teoretyczne podstawy metody BDy

Jak podkreslajg Cancino i von Gadow [2001], a takze O’Hara i Gersonde [2004], metoda BDg
stanowi rozwinig¢cie metody Liocourta-Meyera i, podobnie jak ona, opiera si¢ na zatozeniu, ze
rozktad grubosci drzew w drzewostanach o zréznicowanej strukturze (wickowej, grubosciowej)
mozna generalnie opisa¢ za pomocg ujemnej krzywej wykladniczej, okreslanej takze mianem
krzywej w ksztalcie odwréconej litery ,,j”. Jezeli j-ksztaltny rozktad liczby drzew w klasach
grubosci ma charakter ,,zréwnowazony”, tj. gdy stosunek liczebnosci dwdch sgsiadujgcych ze
sobg klas, czyli tzw. iloraz ¢, jest staly, to taki rozktad okresla si¢ jako ,idealny” [Rutkowski
1967; Poznarski, Rutkowska 1997; Cancino, von Gadow 2001; O’Hara, Gersonde 2004]. Ogélny
wzor przedstawiajacy ,idealny” rozktad piersnic w drzewostanie o zréznicowanej strukturze jest
nast¢pujgcy [Cancino, von Gadow 2001]:

N, = ke [1]

gdzie:
N, —liczba drzew w i-tej klasie grubosci,
d, - $rodek i-tej klasy grubosci [cm],
#, — wspétezynnik proporcjonalnosci,
#, — wskaznik zmniejszania si¢ liczby drzew w kolejnych klasach grubosci.

W ,idealnym” rozkladzie piersnic stosunek liczby drzew w dwéch sgsiadujacych ze sobg klasach,

okreslany jako iloraz ¢ (wskaznik zréznicowania strukcury wedtug Poznaniskiego i Rutkowskiej
[1997]), jest staty:

g=N

it N; (2]
Podstawiajac réwnanie [1] do réwnania [2] otrzymuje sig:

_} phd— —d,
g =kye MG | feh
tak wiec:
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7= 'éo et (3]
gdzie:
& — szerokos¢ klasy grubosci [cm].

7 réwnania [3] wynika, ze warto$¢ ilorazu ¢ zalezy od szerokosci klasy grubosci. Jezeli dla /=5 cm
¢=1,3, to dla 2=10 cm, ¢=1,69 oraz dla /=15 cm, ¢=2,197. Dla danej wartosci ¢, korzystajac z zalez-
nosci V, =gV, (na podstawie [2]), mozna obliczy¢ liczb¢ drzew w kazdej klasie piersnic, co mozna
zapisa¢ w postaci:

N,=q"'N, (4]

7 czego wynika, ze caly rozklad zalezy od dwdch parametréw: ilorazu ¢ i od liczby drzew w pierw-
szej, najgrubszej klasie grubosci V.

Do wyznaczenia liczby drzew w pierwszej, najgrubszej klasie grubosci rozktadu (V)
potrzebna jest znajomosé piersnicowego pola przekroju drzewostanu (B, [m%/ha]) obliczanego
wedhug wzoru:

B=hINdi [5]
gdzie:
¢ — liczba klas grubosci,
4,=m40000.

Podstawiajac réwnanie [4] do wzoru [5], otrzymuje sig:

B=h3S N ' d? =Nk 3 g d?
i=1 i=1

tak wigc
B =Nk,
oraz
Ny =Bk (6]
oraz
ks :ééf% 7]

7, réwnania [6] wynika, Ze £, jest kluczowym parametrem, ktdry razem z pier$nicowym polem
przekroju drzewostanu (B) umozliwia obliczenie wartosci N, oraz, w kolejnym kroku, oblicze-
nie liczby drzew we wszystkich pozostatych klasach grubosci. Aby obliczy¢ £,, nalezy najpierw
ustali¢ takie parametry rozktadu grubosci drzewa, jak pier$nica minimalna (D, ), piersnica
maksymalna (D, ) oraz szerokos¢ klasy grubosci (/). Przyktad obliczenia wartosci parametru £,
dla réznych wartosci wspétczynnika ¢, przy #=4 cm, D, . =7 cm i D, =47 cm z wykorzystaniem
réwnania [7] przedstawiono w tabeli 1. Podano takze liczb¢ drzew w najgrubszej klasie piersnic
(V,), obliczong na podstawie réwnania [6], przy zalozeniu, Ze B=35 m?/ha. Na rycinie 1 pokaza-
no, jak zmienia si¢ rozktad liczby drzew w klasach grubosci w zaleznosci od wartosci wspétczyn-
nika ¢, przy statych wartosciach D, (piersnica docelowa) oraz B.

Okreslenie docelowego (pozadanego) rozktadu piersnic w drzewostanie zaktada znajomosé
trzech podstawowych parametréw: B, D, oraz g. W pierwszej kolejnosci, dla danej wartosci
¢ i ustalonego zakresu (warto$¢ minimalna i maksymalna) oraz szerokosci klasy grubosci, oblicza
si¢ wartos¢ parametru £;, pdzniej liczbg drzew w pierwszej klasie grubosci (V,), a nastgpnie
liczb¢ drzew w pozostatych klasach grubosci. Parametry B, D oraz ¢ mozna okresla¢

max
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Tabela 1.
Wartosci parametru £; (réwnanie [7]) dla réznych wartosci wspétczynnika ¢ oraz liczba drzew w najgrub-
szej klasie grubosci (V,) (réwnanie [6]) przy zatozeniu, ze B=35 m%/ha
Values of 4; parameter (equation [7]) for different values of g-factor and the number of trees in the largest
diameter class (V) (equation [6]) for B=35 m?/ha
Numer Srodek q
klasy klasy [em] 1,1 1,15 1,2 1,25 1,3 1,35 1,4

10 9 0,015 0,022 0,033 0,047 0,067 0,095 0,131
9 13 0,028 0,041 0,057 0,079 0,108 0,146 0,196
8 17 0,044 0,060 0,081 0,108 0,142 0,185 0,239
7 21 0,061 0,080 0,103 0,132 0,167 0,210 0,261
6 25 0,079 0,099 0,122 0,150 0,182 0,220 0,264
5 29 0,097 0,115 0,137 0,161 0,189 0,219 0,254
4 33 0,114 0,130 0,148 0,167 0,188 0,210 0,235
3 37 0,130 0,142 0,155 0,168 0,182 0,196 0,211
2 41 0,145 0,152 0,158 0,165 0,172 0,178 0,185
1 45 0,159 0,159 0,159 0,159 0,159 0,159 0,159
#3 0,873 1,000 1,153 1,336 1,556 1,819 2,133
N; 40 35 30 26 22 19 16
350 7
300 +
250 +
— 200 A
g
Z
150
100
50 +
0 T T T T T T T T T 1
9 13 17 21 25 29 33 37 41 45
Piersnica [cm)]
Rye. 1.

Rozktad liczby drzew w klasach grubosci dla réznych wartosci wspétezynnika ¢ przy zatozeniu, ze piersni-
ca docelowa (D, ) wynosi 47 cm oraz pier$nicowe pole przekroju drzewostanu (B) réwna si¢ 35 m%/ha
Distribution of trees in dbh classes for different values of g-factor under assumption that target diameter

(D,,,.) equals to 47 cm and stand basal area (B) amounts to 35 m?/ha

w sposéb mniej lub bardziej arbitralny, przede wszystkim w zaleznosci od przyjgtego celu hodow-
lanego (wyrazonego np. pozgdang strukturg sortymentows). Punktem wyjscia i pomocg przy
okreslaniu wartosci tych parametréw mogg by¢ empiryczne wartosci tych parametréw, uzyskane
w drzewostanach o modelowej strukturze, przyjetych jako wzorcowe.

Skonstruowany przy pomocy metody BDg drzewostan ,,modelowy” stuzy takze jako podsta-
wa wyznaczenia struktury grubosciowej cigé¢, w podobny sposéb jak krzywa Liocourta-Meyera
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w metodzie Poznanskiego [2000]. W pierwszym kroku poréwnuje si¢ rozktad ,idealny” z roz-
ktadem empirycznym w celu stwierdzenia, w ktérych klasach wystepujg ,,nadwyzki” w stosun-
ku do pozadanej liczby drzew. W drugim kroku w metodzie BDg ustala si¢, jaka czesé tych
nadwyzek moze by¢ pozyskana tak, aby uwzgledniajac, ze w pierwszej kolejnosci nalezy usungé
wszystkie drzewa, ktére przekroczyly wartosé piersnicy docelowej, nie dopusci¢ po cigciu do
obnizenia wartosci piersnicowego pola przekroju drzewostanu ponizej wartosci przyjetej dla
drzewostanu ,,modelowego” (B). Tak wigc zasadnicza réznica miedzy metodg Poznariskiego
[2000] i metodg BDg dotyczy sposobu podejscia do problemu ,,nadwyzek”.

Przykladowe zastosowanie

KONSTRUKCJA DRZEWOSTANU MODELOWEGO. [lustracjg zasad wykorzystania metody BDg w prak-
tyce lesnej moze by¢ jej zastosowanie w celu planowania przemiany dwupi¢trowych drzewosta-
néw jodlowo-sosnowych w drzewostany o budowie przer¢bowej [Kornat 2011]. Przedstawiony
nizej drzewostan potozony jest na terenie Nadlesnictwa Jézeféw (Lesnictwo Rybnica,
Uroczysko Niemoczka, oddziat 238h). W pierwszej kolejnosci, korzystajac z metody BDg, skon-
struowano drzewostan ,modelowy”, bedacy diugofalowym celem procesu przemiany. W tym
celu, w charakterze pierwszego przyblizenia, przyjeto nastepujgce wartosci kluczowych parame-
tréw tego drzewostanu:

B=35m%D, =47 cm;q=1.28

Wartosci parametréw B oraz D, okreslono w duzym stopniu arbitralnie, w pewnym sensie orien-
tacyjnie (ze wzgledu na brak szerszych podstaw empirycznych). Natomiast warto§¢ parametru
¢ przyjeto na podstawie danych literaturowych. Jest to usredniona wartos¢, jakg podajg m.in.
Poznanski i Jaworski [2000] dla idealnych krzywych rozktadu piersnic w lasach o budowie prze-
rebowej (wedlug Biolleya, Leibundguta, Liocourta, Koestlera i Meyera) oraz dla zbadanych
przez Poznariskiego [2000] laséw o budowie przergbowej, wystepujacych w potudniowej Polsce
(m.in. w Lesnym Zaktadzie Doswiadczalnym w Krynicy).

Na podstawie zatozonych wartosci parametréw B, D, oraz ¢ obliczono, Korzystajac z réw-
nari przedstawionych w poprzednim rozdziale, liczb¢ drzew w klasach piersnic rozktadu teorety-
cznego (ryc. 2). Skonstruowany w ten sposob rozktad ,idealny” spetnit rol¢ modelu, obrazujgcego
pozadany stan drzewostanu po wykonaniu ci¢é o charakterze przeksztatlceniowym oraz, szerzej,
pozadany stan drzewostanu po zakoriczeniu procesu przemiany. Graficzng wizualizacje struk-
tury tego modelowego drzewostanu, sporzgdzong przy pomocy programu BWINPro-S 6.3
[Débbeler i in. 2006], przedstawiono na rycinie 3. Zatozono, ze drzewostan modelowy sktada si¢
z sosny, jodty, $wierka, jaworu i buka.

CIECIE METODA BDg. Po skonstruowaniu drzewostanu ,,modelowego”, wykorzystano go do
zdefiniowania cigcia w analizowanym drzewostanie rzeczywistym. Celem tego ciecia bylo
maksymalne zblizenie empirycznej krzywej rozktadu pier$nic do krzywej modelowej. Idealny
rozktad liczby drzew, odpowiadajgcy drzewostanowi ,modelowemu”, poréwnano z rzeczy-
wistym rozktadem piersnic w drzewostanie. W przypadku, gdy rzeczywista liczba drzew w danej
klasie grubosci byta wigksza od teoretycznej, réznica stanowita t¢ cz¢sé drzew, ktére nalezatoby
usungd. Poniewaz jednak zdarzato si¢ i tak, ze w pewnych stopniach grubosci rzeczywista liczba
drzew byla mniejsza od liczby teoretycznej, to, dla kompensaciji tych brakéw, zostawiano czgsé
drzew w tych klasach, w ktérych wystgpowat nadmiar drzew. To, jakg cz¢$¢ tych drzew nalezato
pozostawi¢, wynikato z przyjetej wielkosci piersnicowego pola przekroju (B). Inaczej méwiac,
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Rye. 2.
»Modelowy” rozktad liczby drzew dla zatozonych wartosci parametréw modelu BDg
"Model” diameter distribution of trees for given values of BDg method
? Sosna
? Jodta
‘ Swierk
’ Buk
’ Jawor

Rye. 3.
Wizualizacja struktury drzewostanu ,modelowego” o zalozonych parametrach modelu BDg
Visualization of a structure of a 'model’ stand described by parameters of BDg method
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po cigciu, w pewnych klasach grubosci (w tych, w ktérych wyst¢powal nadmiar drzew w sto-
sunku do wartosci modelowych) pozostawiano takg liczbg drzew, aby pier§nicowe pole przekro-
ju drzewostanu po ci¢ciu bytlo maksymalnie zblizone do zatozonej wiclkosci modelowej (B).
Osiagniecie tego celu wymagalo z reguly przeprowadzenia kilku kolejnych iteracji, w ramach
kedrych dla tych samych wartosci D, i ¢ oraz hipotetycznych, wigkszych wartosci pola prze-
kroju pier§nicowego (B’), obliczano nowe (hipotetyczne) idealne rozktady piersnic (za kazdym
razem zwickszajac o pewng warto$¢ parametr B). Ten rozklad, ktéry zapewnial, ze pierSnicowe
pole przekroju drzewostanu po cigciu nie bgdzie mniejsze od zalozonej wielkosci modelowej, byt
wykorzystywany do wyznaczenia liczby drzew w poszczegdlnych klasach grubosci po zabiegu,
a tym samym w celu okreslenia, jakg cz¢sé drzew (i z ktérych klas grubosci) nalezato usungd.

Rzeczywisty rozklad drzew w drzewostanie przed cigciem wykazywatl braki drzew w sto-
sunku do rozktadu teoretycznego w stopniach 21, 25 oraz 29 cm (ryc. 4). Z tego wzgledu w pozo-
statych klasach (9-17, >33 c¢m) cz¢$¢ drzew nalezato pozostawié, tak aby po wykonaniu cigcia
piersnicowe pole przekroju drzewostanu nie spadlo ponizej zatozonej wielkosci 35 m% Aby
okresli¢, ile drzew powinno w tych klasach pozostaé, skonstruowano kolejno kilka rozkltadéw
hipotetycznych, za kazdym razem zwigkszajac o pewng warto$¢ pier§nicowe pole przekroju
drzewostanu. Na tej podstawie ustalono rozktad, ktéry zapewniat w potaczeniu z rozkladem empi-
rycznym dla klas, w ktérych wystepuje niedobdr drzew w stosunku do rozktadu modelowego,
zachowanie pozgdanej wielkosci piersnicowego pola przekroju drzewostanu po cigciu. W przed-
stawionym przykladzie byt to rozktad odpowiadajacy B=48 m?. Uzyskany rozktad (tzw. rezydual-
ny), bedacy polaczeniem rozkltadu empirycznego przed cigciem oraz rozktadu hipotetycznego
(pomocniczego), jest podstawg do okreslenia, ile drzew nalezy usunaé z poszczegélnych klas
grubosci (tab. 2). Przy pomocy odpowiednich wzoréw mozna tez tatwo obliczyé grubosciows
strukturg cieé w ujeciu migzszosciowym.

Tabela 2.
Przyktad wyznaczenia grubosciowej struktury cieé¢ metodg BDg
Example of determining the diameter structure of cuttings by the BDg method

Srodek klasy N, Nico N ~Nieo Npoz
grubosci [cm] [szt./ha] [szt./ha] [szt./ha] [szt./ha/10 lat]
9 436 221 215 133
13 384 173 211 148
17 220 135 85 35
21 28 106 78 0
25 8 82 -74 0
29 32 64 =32 0
33 104 50 54 35
37 108 39 69 54
41 68 31 37 26
45 32 24 8 0
49 4 0 4 4
53 4 0 4 4
57 0 0 0 0
61 0 0 0 0
Razem 1428 926 - 439

N, — rzeczywista liczba drzew w drzewostanie poddanym procesowi przemiany; Ny, — teoretyczna liczba drzew; Ny, — liczba drzew
1z y Y ¥s Neeo y poz

przeznaczonych do pozyskania

N, — real number of trees in a stand subjected to conversion; Nye, — theoretical number of trees; Ny, — number of trees designed for
1Z teo poz

removal
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Rye. 4.
[lustracja wyznaczania cigcia metodg BDg
[Mlustration of cuttings planned by means of the BDg metod
N-real — rozktad grubosci drzew w drzewostanie przed zabiegiem; N-ideal — rozktad idealny (modelowy); N-hip — rozktad hipotetyczny
(pomocniczy) (B=48 m?); N-res — rozklad grubosci drzew po wykonaniu cigcia metodg BDg
N-real — empirical diameter distribution before cuttings; N-ideal — ideal (model) distribution; N-hip — hypothetical (auxiliary) distribu-
tion (B=48 m?); N-res — residual distribution, after cuttings perfomed by means of the BDg method

Dyskusja
Przedstawiona w tej pracy metoda okreslania grubosciowej struktury cieé w drzewostanach o zréz-
nicowanej strukturze (metoda BDg) nawigzuje do metody przedstawionej przez Poznaniskiego
[2000]. Jednoczesnie, oba sposoby réznig si¢ w kilku istotnych szczegétach. Po pierwsze, w me-
todzie Poznariskiego [2000] drzewostan ,modelowy” (referencyjny) wyznacza si¢ metodg
Liocourta-Meyera. Rozktad ten charakteryzuje si¢ tym, Ze suma odchylen rzeczywistej liczby
drzew od wartosci teoretycznej w poszczegblnych klasach grubosci réwna si¢ zero. Dla danego
rozkladu empirycznego istnicje wige tylko jeden, unikalny rozktad teoretyczny. Ogranicza to
mozliwos¢ przyjecia innej postaci drzewostanu modelowego, ktéra, z jakis wzgledéw, moglaby
by¢ bardziej pozgdana. Pod tym wzgledem metoda BDg jest bardziej elastyczna, poniewaz przez
odpowiedni dobdr trzech parametréw (B, D, i ¢) mozna zdefiniowac takg posta¢ drzewostanu
docelowego, jakg uwaza si¢ za najbardziej korzystng z punktu widzenia przyjetych celéw hodow-
lanych.

Nie ma tez potrzeby zaktadania, ze wartos¢ ilorazu ¢ jest taka sama w catym zakresie zmien-
nosci grubosci drzew. Mozna np. przyjaé inng warto$¢ dla klas cieiszych, a inng dla klas grub-
szych. Liczbowe wartosci parametru ¢ mozna np. okresli¢ na drodze empirycznej na podstawie
tzw. ,dynamicznych krzywych réwnowagi”, ktérych parametry szacowane sg metodg wykorzy-
stujacg dane o przyroscie drzew, opisang przez Kweczlich i Miscickiego [2006].

Pomigdzy metodg Poznarskiego [2000] i metodg BDg istnieja tez réznice w zakresie spo-
sobu podejscia do usuwania drzew ,,nadwyzkowych”. Sposéb opisany przez Poznariskiego [2000]
wymaga znajomosci biezgcego przyrostu migzszosci. Parametr ten, razem z zaggszczeniem i migz-
szoscig drzewostanu na koricu okresu kontrolnego, jest wykorzystywany najpierw do okreslenia
catkowitej liczby drzew do usunigcia. Przyjmuje si¢ przy tym zalozenie, ze migzszosé drzew
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przeznaczonych do usunigcia bedzie stanowié¢ okreslong frakcje przyrostu (0,6), tak aby na ko-
niec okresu nastgpita akumulacja migzszosci w wielkosci 0,4 biezacego przyrostu migzszosci.
W drugiej kolejnosci ustala si¢ liczbe drzew, jaka nalezy usungé z poszczegdlnych klas grubos-
ci. W przyktadzie opisanym przez Poznaniskiego [2000] liczba drzew usuwanych z klas ,,nad-
wyzkowych” jest wicksza niz réznica mi¢dzy rozktadem teoretycznym i rzeczywistym, co jest
wynikiem, jak si¢ wydaje, wykorzystywania dwdéch réznych rozktadéw teoretycznych (charak-
teryzujgeych si¢ m.in. r6zng sumaryczng liczbg drzew). W metodzie BDg zaklada si¢ usuwanie,
w pierwszej kolejnosci, drzew, ktére przekroczyly piersnice docelows. Jezeli w wyniku usunig-
cia tych drzew piersnicowe pole przekroju drzewostanu spadnie ponizej wartosci przyjetej jako
,modelowa”, to zadne dodatkowe drzewa nie sg juz usuwane. Jezeli jednak po usunigciu tych
drzew zredukowana wartos¢ piersnicowego pola przekroju drzewostanu w dalszym ciggu prze-
kracza wartos¢ ,,modelowsg”, to mozna przystgpi¢ do usuwania nadmiaru drzew w nizszych
klasach grubosci, jednak tylko do momentu, w ktérym nast¢puje zréwnanie piersnicowego pola
przekroju drzewostanu z wartoscig ,modelowg”. Poniewaz sytuacja polegajaca na tym, ze w pe-
wnych klasach grubosci rzeczywista liczba drzew jest mniejsza niz warto$¢ teoretyczna, wyste-
puje dosy¢ czgsto, to z reguly tylko czes$¢ drzew ,,nadwyzkowych” bedzie podlegata usunieciu.
Ta czg¢s¢, ktéra pozostanie, bedzie rekompensowaé braki wystepujgce w innych klasach grubo-
sci. W ten sposGb osigga si¢ tez maksymalne zblizenie postaci rozktadu rzeczywistego do
rozktadu wzorcowego.

Duzg zaletg metody BDy jest, jak si¢ wydaje, brak koniecznosci wyrézniania réznych stadiéw
rozwojowych drzewostanu i stosowania dla nich odrgbnych zasad postgpowania. Niezaleznie od
tego, jak si¢ ksztattuje aktualny rozklad piersnic w drzewostanie, przyjmuje si¢ jeden model
docelowy i na podstawie odchylen rozktadu empirycznego wzglgdem teoretycznego ustala si¢
parametry cigcia.

Podsumowanie

Wydaje si¢, ze metoda BDg moze znaleZ¢ szerokie zastosowanie przy ksztaltowaniu zréznico-
wanej struktury drzewostanéw, przy pomocy réznych rgbni (przede wszystkim stopniowej i prze-
rgbowej) i réznych gatunkéw drzew. Pozwala na to elastyczny charakter tej metody, dzigki
czemu mozna dowolnie ksztaltowacd, w r6znej skali przestrzennej, wielkosé zapasu i jego struk-
turg, a tym samym wplywacé na kierunek rozwoju drzewostanu. Na podstawie wynikéw obliczeri
metodg BDg bezposredni wykonawca cigcia otrzymuje orientacyjne wskazania odnosnie tego,
w jakim zakresie grubosci nalezy przede wszystkim wyznaczaé drzewa do pozyskania oraz ile
tych drzew (w przeliczeniu na jednostk¢ powierzchni) nalezy pozyskaé. Decyzja o tym, ktére
drzewa konkretnie nalezy pozyskaé, podejmowana jest na gruncie, po analizie sytuacji w danym
placie lasu, z uwzglg¢dnieniem ogélnych zasad postgpowania przy przemianie drzewostanéw.
To, czy i w jakim zakresie metoda BDg znajdzie zastosowanie w naszej praktyce lesnej, zalezy
gléwnie od tego, czy zmienig si¢ metody inwentaryzacji i regulacji uzytkowania w drzewosta-
nach przeznaczonych do zagospodarowania r¢bniami ztozonymi (stopniowymi i przerebowymi).
Obecnie znaczna cz¢$¢ tych drzewostanéw, zwhaszeza zagospodarowanych r¢bniami stopniowymi,
urzgdzana jest nadal metodami, ktére zostalty wprost ,,zapozyczone” ze zr¢bowego sposobu
zagospodarowania lasu.
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SUMMARY

Application of the BDg method in uneven-aged stands silviculture

Paper presents the BDg method — a tool of stocking control in uneven-aged stands, managed by
complex silvicultural systems. Theoretical foundations of the metody BDg method, with
a special reference to the problem of determining number of trees in particular classes of the
‘model’ distribution, on the basis of three parameters, i.e. stand basal area (B), target diameter
(D) and g-factor, determining the shape of the distribution curve (steeper or flatter), are
discussed. For given B and D values, the shape of the ‘model’ distribution, depends on the
value of ¢. Practical application of the BDg method is shown on the example of conversion
of two-storied stands, consisting of silver fir and Scots pine into stands distinguished by a plenter-
-like structure. As a first step, the BDg method is used to construct a ‘model’ stand on the basis
of given values of B, D and ¢ parameters (partially adopted form literature, partially determined
arbitrary). In another step, the parameters of cutting are determined. The major goal of cutting
is to obtain a residual distribution as close to the theoretical one as possible. Both distributions
are compared and, subsequently, from all classes, in which a number of trees exceeds the theo-
retical number, some trees are removed. It is done in such a way that the basal area of the residual
stand is not smaller than the basal area of the ‘model’ stand. Leaving some trees in ‘surplus’
classes compensates deficiencies occurring in other areas. Potential advantages of the BDg
method as a flexible and universal tool of stocking control in forest stands distinguished by
a diversified stand structure are also pointed out.



