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Synopsis.  Badania przeprowadzono w 2007 roku w trzech ma³opolskich gminach � Dêbnie, Wieliczce i Zabierzowie.
Dobrano do nich po 40 wielopokoleniowych rodzin wiejskich w ka¿dej gminie, w których przeprowadzono wywiady wg
kwestionariusza. Prezentowane wyniki badañ stanowi¹ podstawê wnioskowania o sytuacji materialnej trzypokolenio-
wych rodzin wiejskich. Jest to mo¿liwe dziêki analizie informacji o �ród³ach, z których utrzymuj¹ siê rodziny, o
sk³adnikach standardu materialnego, a tak¿e o znaczeniu dochodów z gospodarstwa rolniczego dla bud¿etu domowego.

Wstêp
Próby oceny poziomu i warunków ¿ycia rodzin wiejskich w zmieniaj¹cych siê realiach spo³ecz-

no-gospodarczych podejmowane s¹ nieprzerwanie. Niew¹tpliwie pewne elementy standardu ma-
terialnego czy struktura �róde³ dochodów s¹ czynnikami wp³ywaj¹cymi na funkcjonowanie wiej-
skich gospodarstw domowych i wyznaczaj¹ poziom zaspokajania potrzeb ich cz³onków.

Prezentowane wyniki badañ stanowi¹ podstawê wnioskowania o sytuacji materialnej trzypo-
koleniowych rodzin wiejskich w Ma³opolsce. Jest to mo¿liwe dziêki analizie informacji o �ród³ach,
z których utrzymuj¹ siê rodziny, o sk³adnikach standardu materialnego, a tak¿e o znaczeniu docho-
dów z gospodarstwa rolniczego dla bud¿etu domowego.

Charakter spo³eczno-zawodowy i �ród³a utrzymania badanych rodzin
Badania przeprowadzono w 2007 roku w trzech ma³opolskich gminach: Dêbnie, Wieliczce i

Zabierzowie. Do badañ dobrano po 40 wielopokoleniowych rodzin wiejskich w ka¿dej gminie.
Przeprowadzono z nimi wywiady wg kwestionariusza, który podzielono na trzy czê�ci skierowane
do przedstawicieli trzech pokoleñ: dziadków, rodziców i wnuków. £¹cznie przebadano 360 osób.
W�ród badanych rodzin najwiêcej by³o takich, które liczy³y sze�æ oraz osiem i wiêcej osób.

Nie dziwi niew¹tpliwie, ¿e poziom wykszta³cenia pe³noletnich cz³onków badanych rodzin zale¿y
od wieku. Po�ród osób powy¿ej 60-tego roku ¿ycia a¿ 81% posiada wykszta³cenie podstawowe,
podczas gdy w grupie wieku 30-60 lat odsetek ten maleje do 23%. Warty uwagi jest niew¹tpliwie
fakt, ¿e oko³o po³owa wszystkich doros³ych cz³onków badanych rodzin posiada wykszta³cenie co
najmniej �rednie.

W�ród osób do 30-tego roku ¿ycia przewa¿ali uczniowie oraz studenci, a tak¿e osoby posiada-
j¹ce sta³¹ pracê zarobkow¹. Cz³onkowie badanych rodzin w wieku od 30 do 45 lat  w zdecydowanej
wiêkszo�ci (69%) podejmowali pracê zawodow¹, choæ czê�æ z nich (11%) w czasie przeprowadza-
nia badañ pozostawa³a bez pracy. Widoczne jest wyra�ne zró¿nicowanie zajêæ cz³onków rodzin za
wzglêdu na p³eæ �  ok. 50% wszystkich mê¿czyzn podejmowa³a sta³¹ pracê, podczas gdy w przy-
padku kobiet odsetek ten by³ o po³owê ni¿szy. Osoby bezrobotne w badanych rodzinach to g³ów-
nie kobiety (10%) � mê¿czy�ni jedynie w 2%.

Seniorzy w rodzinach wielopokoleniowych, to g³ównie emeryci i renci�ci. W�ród osób powy¿ej
60-tego roku ¿ycia ze �wiadczeñ tego typu korzysta³o 88% osób, przy czym dla mê¿czyzn odsetek
ten by³ wy¿szy i wynosi³ 95%, podczas gdy dla kobiet kszta³towa³ siê na poziomie 84%.
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W badanej próbie najwiêcej ro-
dzin (ponad 62%) utrzymuje siê z
trzech �róde³, w ponad 17% s¹ to dwa
�ród³a. ¯adna z rodzin nie posiada
wiêcej ni¿ cztery �ród³a dochodu.

Respondenci okre�laj¹c �ród³a
dochodu rodziny wybierali spo�ród
siedmiu mo¿liwych odpowiedzi i naj-
czê�ciej wskazywali na �wiadczenia
socjalne (emerytury, renty i ró¿nego
rodzaju zasi³ki) � by³o to 33% wska-
zañ, a nastêpnie na sta³¹ pracê zarob-
kow¹ i w³asn¹ dzia³alno�æ gospo-
darcz¹ � odpowiednio ok. 26 i ok. 16%.
Zdecydowanie najrzadziej udzielano
odpowiedzi typu: praca za granic¹,
obs³uga turystów czy praca doryw-
cza (tab. 1).

Analizuj¹c g³ówne �ród³a utrzymania badanych rodzin wielopokoleniowych mo¿na stwierdziæ,
¿e dla oko³o 67% podstaw¹ ich bud¿etu jest sta³a praca zarobkowa. Produkcja rolnicza nie odgrywa
tu wiêkszej roli czego przyczyn¹ jest niew¹tpliwie fakt, i¿ badania zosta³y przeprowadzone w regio-
nie typowym dla obszarów wiejskich Ma³opolski, a wiêc o ma³ych, rozdrobnionych gospodar-
stwach. Nieco wiêksze znaczenie ni¿ dochód z gospodarstw rolnych ma finansowanie ze �wiad-
czeñ spo³ecznych oraz z pracy za granic¹.

Jednym ze �róde³ o du¿ym znaczeniu dla bud¿etu rodzin s¹ �wiadczenia spo³eczne pobierane g³ów-
nie przez osoby z najstarszego pokolenia � 20% z nich deklarujê, ¿e �rodki z rent i emerytur przeznacza
wy³¹cznie na w³asne potrzeby. Wynika z tego, ¿e ogromna wiêkszo�æ osób starszych wspó³finansuje
bud¿et domowy, a polega to g³ównie na op³acaniu rachunków i �wspomaganiu� wnuków.

Charakterystyka gospodarstw rolnych i ich znaczenie dla utrzymania rodzin
Podobnie jak w ca³ej Ma³opolsce równie¿ w badanych gminach rodziny wiejskie utrzymuj¹ce

siê wy³¹cznie z rolnictwa pozostaj¹ w mniejszo�ci. I tak ok. 10% badanych rodzin nie posiada ziemi
w ogóle, 65% ma dzia³kê do 1 ha, a gospodarstwo rolne powy¿ej 1 ha ma 25% badanych rodzin.
�rednia powierzchnia gospodarstwa wynosi 2,1 ha co jest charakterystyczne dla tego regionu
Ma³opolski. W badanych gospodarstwach domowych wskazaæ mo¿na na  dwuzawodowo�æ i
zachwianie dawnego porz¹dku rodziny wiejskiej, dla której gospodarstwo i praca na roli by³y
g³ównym zak³adem produkcyjnym [Moskal, Kotala 1994]. Równie¿ drobne, nie specjalizuj¹ce siê
gospodarstwa wymuszaj¹ poszukiwanie pracy po za nimi. Wp³yw na pozyskiwanie dochodów z
gospodarstwa ma wielko�æ gospodarstwa, ma³e
produkuj¹ przede wszystkim na w³asne potrzeby,
a wiêksze dostarczaj¹ produkty na rynek.

Struktura obszarowa gospodarstw rolnych
posiadanych przez badane rodziny wielopokole-
niowe wyra�nie wskazuje, ¿e najwiêcej jest go-
spodarstw ma³ych i �rednich � ok. 30% o po-
wierzchni 1-2 ha i 34% o powierzchni 2-5 ha.

W powi¹zaniu ze struktur¹ gospodarstw mo¿-
na rozpatrywaæ ich specjalizacjê, dotyczy to jedy-
nie rodzin posiadaj¹cych gospodarstwa o relatyw-
nie wiêkszej powierzchni (od 2 do 5 i od 5 do 10 ha).

Jako kierunki produkcji wymieniano g³ównie
hodowlê trzody chlewnej oraz produkcjê sadow-
nicz¹, co jest zwi¹zane z dogodnym po³o¿eniem
jednej z gmin na s³onecznym stoku po³udniowym
i tradycjami w uprawie jab³oni.

Rysunek 1. Znaczenie gospodarstwa lub
dzia³ki jako �ród³a  utrzymania rodziny
�ród³o: opracowanie w³asne.
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W zdecydowanej wiêkszo�ci rodziny produkuj¹  g³ównie dla siebie lub dla siebie i czê�ciowo
na sprzeda¿, za� niewielki odsetek to gospodarstwa towarowe.

W zwi¹zku z powy¿szymi danymi interesuj¹ce mo¿e byæ pokazanie jak respondenci odpowia-
dali pytani o znaczenie gospodarstwa lub dzia³ki jako �ród³a utrzymania rodziny (rys. 1).  W wiêk-
szo�ci badani okre�lili je jako niezbyt du¿e � ponad po³owa z nich wskaza³a na tê odpowied�. Blisko
30% stwierdzi³o, i¿ jest to bez znaczenia, a tylko nieca³e 17% respondentów uzna³o, ¿e ma �do�æ
du¿e� znaczenie.

Standard materialny rodzin i opinie o poziomie ¿ycia
Wyposa¿enie mieszkañ i domów, dobra trwa³e sk³adaj¹ce siê na domow¹ infrastrukturê, rów-

nie¿ dobra usprawniaj¹ce prace domowe, stanowi¹  jak twierdzi Gutkowska [2003] czynnik zasob-
no�ci spo³eczeñstwa. Wyposa¿enie gospodarstw domowych w latach dziewiêædziesi¹tych XX
wieku uleg³o g³êbokim przeobra¿eniom, zwi¹zanym jak twierdzi autorka zw³aszcza ze zmian¹  struk-
tury i wielko�ci poda¿y tych dóbr.

Analizuj¹c standard materialny rodzin na podstawie przeprowadzonych badañ mo¿na stwier-
dziæ, i¿ wszystkie gospodarstwa domowe wyposa¿one s¹ w podstawowe dobra i instalacje. Prawie
wszystkie z nich posiadaj¹ dostêp i pe³ne  wyposa¿enie w zakresie wody bie¿¹cej, ³azienki, WC,
gazu sieciowego, pr¹du trójfazowego i telefonu.

Natomiast dobra takie jak samochód osobowy, telewizja satelitarna, oraz komputer nie s¹ w
pe³ni dostêpne dla badanych rodzin. Bowiem 17% z nich nie posiada samochodu osobowego, 65%
nie ma telewizji satelitarnej, a 40% nie ma w swoim domu komputera.

Sytuacja w badanych gospodarstwach domowych w zakresie wyposa¿enia w instalacje tech-
niczne i urz¹dzenia sanitarne, a tak¿e w pozosta³e dobra wygl¹da zdecydowanie korzystnie, szcze-
gólnie na tle ogó³u polskich gospodarstw domowych [Gutkowska, Szepieniec-Puchalska 2005].

Wspólne zamieszkiwanie rodzin wielopokoleniowych bardzo czêsto (choæ z pewno�ci¹  to nie
regu³a) jest wynikiem braku warunków mieszkaniowych dla m³odego pokolenia. Wyniki badañ
zdaj¹ siê to potwierdzaæ, gdy¿ zaledwie jedna czwarta badanych rodzin zamieszkuje w domu wybu-
dowanym przez respondenta lub jego ma³¿onka. Pozostali mieszkaj¹ w domu, który wybudowali
rodzice respondenta lub wspó³ma³¿onka.

Aby oceniæ warunki ¿ycia badanych
wielopokoleniowych rodzin wiejskich
poproszono przedstawicieli �redniego
pokolenia, aby dokonali porównania do-
chodów w³asnych rodzin z przeciêtnymi
dochodami rodzin w Polsce. Responden-
ci najczê�ciej odpowiadali, i¿ s¹ one ra-
czej ni¿sze (35% badanych) lub �takie
same� (30%). Wydaje siê jednak, ¿e ta
opinia wynika³a raczej z porównywania
w³asnej sytuacji z sytuacj¹ rodzin z naj-
bli¿szego otoczenia.

Zarówno kobiety, jak i mê¿czy�ni sto-
sunkowo rzadko uznawali, ¿e dochody
ich rodzin  s¹ wy¿sze od przeciêtnych w
Polsce. Wiêkszo�æ z nich wybra³a odpowied� �takie same� lub �raczej ni¿sze�, przy czym w tym
drugim przypadku przewaga kobiet nad mê¿czyznami jest bardzo wyra�na (odpowiednio: 46 i 19%).

Oczywi�cie odpowiedzi na pytanie o ocenê w³asnej sytuacji materialnej na tle innych rodzin w
kraju nie stanowi¹ obiektywnej informacji czy ta sytuacja faktycznie jest lepsza czy gorsza. Nato-
miast opinie respondentów w tej kwestii pozwalaj¹ z pewno�ci¹ poznaæ poziom zadowolenia bada-
nych osób z warunków ¿ycia ich rodzin. Tak wiêc na podstawie odpowiedzi mo¿na wnioskowaæ o
wystêpowaniu pewnych trudno�ci finansowych w tych rodzinach.

Cennych informacji dostarczyli respondenci odpowiadaj¹c na pytanie o sposób gospodaro-
wania pieniêdzmi w ich gospodarstwach domowych. Jedynie znikoma czê�æ osób oceni³a, ¿e jej
rodzinie ¿yje siê bardzo dobrze, czyli mog¹ pozwoliæ sobie na pewien luksus, a niespe³na 10%
wybra³o odpowied� �dobrze� twierdz¹c w ten sposób, ¿e starcza im na wiele bez specjalnego

ydohcodyzcmytowótnednopsereinipO.2alebaT
hcynniimadohcodzæanwóropan¿omnizdorhci

]%[ic³pgwecsloPwnizdor
izdeiwopdO æe³P me³ógO

M K
ezs¿yweinzcanZ - - -

ezs¿ywjezcaR 6,81 6,21 0,51

emaseikaT 5,13 2,92 0,03

ezs¿injezcaR 8,81 8,54 0,53

ezs¿ineinzcanZ 1,13 4,21 0,02

æeizdeiwopondurT - - -

mezaR 0,001 0,001 0,001

.ensa³weinawocarpo:o³dór�



157Standard materialny i �ród³a utrzymania wielopokoleniowych rodzin wiejskich w Ma³opolsce

oszczêdzania. Najliczniejsz¹ grupê stanowili ci, którzy uznali, ¿e ¿yj¹ ��rednio�, a wiêc musz¹ oszczê-
dzaæ na powa¿niejsze zakupy. Nieliczn¹ za� grupê stanowi³y osoby, które stwierdzi³y, ¿e nie starcza
im nawet na podstawowe potrzeby.

Ciekawe jest udzielanie odpowiedzi na to pytanie w zale¿no�ci od grup wieku i tak ¿aden z
respondentów do 40 roku ¿ycia nie oceni³ sytuacji swojej rodziny jako biednej � dominowa³y tu
opinie, ¿e rodzinom ¿yje siê �rednio. Natomiast starsi respondenci czê�ciej oceniali sytuacjê rodzi-
ny jako skromn¹ lub biedn¹.

Dla porównania warto w tym miejscu przytoczyæ wyniki badañ przeprowadzonych w woje-
wództwie zachodniopomorskim [Witek, Frankowska 2003], gdzie respondenci z obszarów wiej-
skich w ponad 37% uznali swoj¹ sytuacjê materialn¹ za z³¹ lub bardzo z³¹, a w ok. 35% za �redni¹.

Podsumowanie
Najwa¿niejsze �ród³o utrzymania dla badanych wielopokoleniowych rodzin wiejskich stanowi

praca zarobkowa. Decyduje o tym niewielkie znaczenie produkcji rolniczej i charakterystyczna
dwuzawodowo�æ polegaj¹ca na równoczesnym podejmowaniu pracy i posiadaniu gospodarstwa.
Wspólne zamieszkiwanie z najstarszym pokoleniem przyczynia siê do poprawy sytuacji finanso-
wej, gdy¿  80% seniorów wspó³finansuje bud¿et domowy.

Standard materialny badanych rodzin jest zadowalaj¹cy: wszystkie gospodarstwa domowe
wyposa¿one s¹ w podstawowe urz¹dzenia sanitarne i instalacje, za� wyra�ne braki mo¿na zauwa-
¿yæ w przypadku takich, dóbr jak: samochód osobowy, telewizja satelitarna czy komputer.

Respondenci porównuj¹c dochody w³asnych rodzin z przeciêtnymi dochodami rodzin w Pol-
sce najczê�ciej oceniali, i¿ s¹ one raczej ni¿sze, a ok. 30% osób uzna³o je za porównywalne.

Natomiast badane osoby poproszone o scharakteryzowanie sposobu gospodarowania pie-
niêdzmi w ich rodzinie najczê�ciej stwierdzali, ¿e ¿yj¹ ��rednio�, a wiêc musz¹ oszczêdzaæ na powa¿-
niejsze zakupy.  Jedynie znikoma czê�æ respondentów oceni³a, ¿e jej rodzinie ¿yje siê bardzo do-
brze, a wiêc mog¹ pozwoliæ sobie na pewien luksus.
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Summary
Presented in this paper researches were conducted in three districts of Malopolska province � Dêbno,

Wieliczka and Zabierzów. 40 multi-generational rural families were taken to researches in each district. Interviews
with questionnaire were conducted with them. Presented results of researches makes the base of conclusion about
material situation of three-generational rural families.
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