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Synopsis. Zaprezentowano zréznicowania wojewddztw oraz powiatow wojewodztwa lubelskiego pod wzgledem
bazy noclegowej indywidualnego zakwaterowania. Na podstawie wybranych cech diagnostycznych obliczono
wartos$¢ zagregowanej zmiennej syntetycznej, a nastgpnie przygotowano ranking wojewodztw w oparciu o infor-
macje o obiektach agroturystycznych, pokojach goscinnych i1 bazie noclegowej oferowanej turystom.

Wstep

Dziatalno$¢ turystyczna stata si¢ w ostatnich latach jednym z najdynamiczniej rozwijajacych
si¢ sektorow gospodarki, jest rowniez jednym ze sposobow wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw
wiejskich. Rosnace z roku na rok zainteresowanie aktywizacja przedsigbiorczosci na obszarach
wiejskich przejawia sie coraz czgsciej podejmowaniem przez ludnosé rolnicza roznorakiej dziatalno-
$ci gospodarczej. Niemalze 46% powierzchni Polski posiada walory przyrodnicze i kulturowe
pozwalajace na pelienie przez regiony funkcji turystycznych. Szacuje sie, ze w Polsce 1368 gmin
posiada sprzyjajace warunki do rozwoju turystyki wiejskiej [ Tyran 2003].

Jedna z form pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z rodzinnym gospodarstwem
rolnym jest agroturystyka, jako forma turystyki wiejskiej. Jej rozwdj od kilkunastu lat zwiazany jest
z rosnacym zapotrzebowaniem na tego typu wypoczynek. Atrakcyjnos$é przyrodnicza okolicy,
potencjal osobowy, mozliwo$ci lokalowe wplywaja na decyzje wilascicieli gospodarstw rolnych o
rozszerzeniu dziatalno$ci. Gospodarcze znacznie agroturystyki wynika przede wszystkim z niskiej
dochodowosci produkcji rolniczej oraz niskiego poziomu zycia ludno$ci wiejskie;j.

O mozliwosci rozwoju agroturystyki decyduje wiele czynnikéw, a glowne z nich to atrakcyjnos¢
terenu, czysto$¢ srodowiska naturalnego, réznorodnos¢ przyrodnicza, specyficzne cechy regionu,
zachowane tradycje, zabytki architektury i krajobrazu oraz specyfika samego gospodarstwa.

Badania rynku turystycznego dowodza, Ze rosnaca popularnos¢ agroturystyki wynika ze zmia-
ny motywdéw zachowan mieszancéw duzych aglomeracji miejskich. Coraz czesciej pragna oni za-
stapi¢ bierny wypoczynek mozliwoscia poznawania kraju i jego mieszkancéw, kontaktem z nie-
zniszczonym srodowiskiem przyrodniczym oraz wiejskim krajobrazem.

Szybki rozwdj agroturystyki w Polsce nastapil na poczatku lat dziewie¢dziesiatych, do czego
przyczynito si¢ zaangazowanie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Przejawem zaangazowania
panstwa w rozwoj turystyki jest opracowanie Krajowej Strategii Rozwoju Turystyki na lata 2007-
2013, ktora jest kontynuacja Strategii Rozwoju Turystki na lata 2001-2006. Podmiotem organizuja-
cym i promujacym agroturystyke byty wojewddzkie osrodki doradztwa rolniczego. Bezposrednio
W terenie prace na rzecz wspoélpracy z gospodarstwami agroturystycznymi prowadza powiatowe
zespoty doradztwa rolniczego, specjalisci ogdlnorolni i specjalisci ds. agroturystyki, oraz formalne
lub nieformalne stowarzyszenia.

Doradztwo rolnicze, dla 0sob prowadzacych gospodarstwa agroturystyczne lub tez zaintere-
sowanych rozpoczgciem takiej dziatalnosci stosuje rozne formy reklamowo-promocyjno-szkole-
niowe, organizujac imprezy o zasiegu lokalnym, regionalnym, krajowym.
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Ogolnokrajowa reprezentacje stowarzyszen agroturystycznych w Polsce tworzy Polska Fede-
racja Turystyki Wiejskiej ,,Gospodarstwa Go$cinne”, ktéra zrzesza profesjonalnych kwaterodaw-

cow agroturystycznych [Plichta 2007].

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie Kwatery agroturystyczne i pokoje goscinne 2005, 2006, 2007.
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— liczba miejsc nocle-
gowych w kwaterach agroturystycznych 2006 (X)),
— pokoje goscinne liczba obiektow ogdtem rok 2006 (X)),
— liczba miejsc noclegowych w pokojach goscinnych ogétem rok 2006 (X,),
— kwatery agroturystyczne liczba obiektow ogotem rok 2007 (X,),
— liczba miejsc noclegowych w kwaterach agroturystycznych ogétem rok 2007 (X.),
— pokoje goscinne liczba obiektow ogdtem rok 2007 (X)),
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— liczba miejsc noclegowych w pokojach goscinnych ogétem rok 2007 (X,).

Analiz¢ wymienionych zmiennych diagnostycznych zastosowano zaréwno w przypadku oce-
ny wojewddztw, a takze powiatoéw wojewddztwa lubelskiego.

W grupie prezentowanych w tabeli 1 zmiennych najwieksza liczba obiektow agroturystycznych
znajduje si¢ w wojewodztwie matopolskim i podkarpackim, gdzie w roku 2007 oferowano najwigcej
miejsc noclegowych, w Malopolsce prawie dwukrotnie wigcej niz w drugim pod tym wzgledem Podkar-
paciu. Oceniajac odsetek gmin, ktére proponowaly wypoczynek w takich kwaterach mozna zauwazy¢,
iz w wojewodztwie warminsko- mazurskim az 74% gmin oferowato wypoczynek w gospodarstwach
agroturystycznych, drugie miejsce w kolejnosci zajmowato wojewodztwo matopolskie, gdzie odsetek
gmin proponujacych wypoczynek na ternie gospodarstwa agroturystycznego wynidst 71%.

Najwieksza liczba pokoi goscinnych i miejsc noclegowych prawie dwukrotnie przewyzszajaca ofer-
te pozostatych wojewodztw, oferowana jest na terenie Pomorza. Drugie miejsce pod wzgledem liczby
pokoi goscinnych i oferowanych miejsc noclegowych zajmuje Matopolska. Wojewddztwem z najsta-
biej rozwinigta baza noclegowa w obiektach agroturystycznych i pokojach goscinnych jest Opolszczy-
zna, jednak najmniej aktywnym wojewddztwem pod wzgledem oferowanych pokoi jest wojewodztwo
lubelskie, gdzie tylko 28% wszystkich gmin proponuje wypoczynek w pokojach goscinnych.

W wojewodztwie lubelskim mozna zaobserwowac dziatania majace na celu poprawe sytuacji, w
poréwnaniu z rokiem 2006 znacznie wzrosta liczba gospodarstw agroturystycznych, bo az 0 28%
(116 obiektéw). Ponadto, w pordwnaniu z rokiem 2005 poszerzono ofertg gospodarstw agrotury-
stycznych w 23 gminach, gdzie do tej pory nie funkcjonowaly tego typu gospodarstwa.

Przygotowanie rankingu wojewddztw i powiatow wojewddztwa lubelskiego pod wzgledem
rozwoju bazy agroturystycznej i pokoi goscinnych w wybranych latach wymaga przedstawienia
kilku cech diagnostycznych. Ocena zréznicowania mozliwa jest dopiero po uwzglednieniu wszyst-
kich zmiennych. W tym celu uzyteczne jest zastosowanie wybranej metody z grupy wielowymiaro-
wej analizy poréwnawczej (WAP).

Metodyka tworzenia rankingu

W celu skonstruowania rankingu wojewddztw pod wzgledem wymienionych zmiennych wy-
korzystano jedng z metod pozwalajaca opisac zjawisko zlozone za pomoca jedne;j liczby, tzw. warto-
$ci zmiennej syntetyczne;j.

Ustalenie rankingu obiektow wzgledem wartosci zmiennej syntetycznej opisujacej badane zja-
wisko pozwoli okresli¢ pozycje poszczegolnych wojewddztw wzgledem pozostatych jednostek.

Dane statystyczne, na podstawie ktorych przeprowadzono analiz¢ tworza macierz:

X X X
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gdzie: x,— wartos¢ j-tej zmiennej w i-tym obiekcie przestrzennym.

W celu wyznaczenia warto$ci zmiennej syntetycznej za pomoca bezwzorcowej metody agrega-
cji zmiennych dokonano kolejno:
— normalizacji zmiennych metoda unitaryzacji zerowanej [Kukuta 2000]:
X, —minx,
z, =— = - =
"~ maxx, —minx, (i=12,.,mj=1,2,.5)
gdzie: z, — unormowane wartosci przeksztatconych zmiennych diagnostycznych, takie, Ze:

maxz, =1, minz, =0, (G=1,2,..,5)
— agregacji zmiennych unormowanych, stosujac addytywna funkcj¢ agregacji:

0=z (i=1,2,..n)

gdzie: Q, to warto$¢ zmiennej syntetycznej dla i-tego obiektu, w, — to waga j-tej zmiennej diagnostycznej, nato-
miast z, to wartosé zmiennej znormalizowanej.

Dzigki zastosowaniu oméwionej metody dokonano hierarchizacji obiektow wedhug wartosci Q..
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Tabela 2. Kwatery agroturystyczne i pokoje goscinne wedlug powiatow wojewodztwa lubelskiego
w latach 2005-2007

Powiat 2005 2006 2007
agrotu- pokoje agrotu- pokoje agrotu- pokoje
rystyka goscinne rystyka goscinne rystyka goscinne

Bialski 25 | 236 | 45 355| 26 | 248 | 26 527 | 27 | 251 | 27 366
Parczewski 6 62 10 505 8 74 5 71 6 44 6 67
Radzynski 1 12 4 73 1 12 5 75 2 24 5 75
Wiodawski 52 | 529 | 36 | 1881| 42 | 333 | 21 384 | 47 | 399 | 23 384
Pow. Biata Podlaska 0 0 4 19 0 0 1 215 0 0| 14 534
Bitgorajski 15 | 124 | 13 323| 14 | 126 | 13 195| 17 | 145 1 104
Chetmski 22 | 133 | 12 82| 17 | 121 | 13 125 15 | 107 2 28
Hrubieszowski 8 63 2 22| 13 80 5 47| 16 | 114 3 37
Krasnostawski 9 70 0 o M 93 2 150 | 14 | 121 0 0
Tomaszowski 31 | 280 | 10 74| 22 | 236 7 67| 36 | 454 3 43
Zamojski 26 | 190 | 52 727 | 28 | 169 | 55 685| 41 | 328 | 63 731
M.Chetm 0 0 6 284 0 0 6 284 0 0 3 92
M.Zamos¢ 0 0 3 140 0 0 114 0 0 3 114
Lubartowski 24 | 189 2 46| 19 | 171 3 35| 23 | 192 3 45
Lubelski 32 | 114 | 14 122 32 | 126 | 10 184 | 26 | 185 6 135
teczynski 8 67 3 28| 13 | 120 0 0| 19 | 148 1 33
Swidnicki 2 18 1 20 3 30 2 47 3 30 2 47
M. Lublin 0 0| 15 998 0 0| 16 | 1132 0 0 3 59
Janowski 9 49 1 20 8 52 0 0 5 24 3 16
Krasnicki 6 33 2 70 6 19 5 18] 9 39 5 13
tukowski 4 31 3 225 5 37 1 60 4 28 5 58
Opolski 5 33 3 26 6 31 1 36 9 67 2 20
Putawski 66 | 590 | 52 493 | 17 | 148 | 21 255| 88 | 741 | 102 | 1362
Rycki 3 15 2 28 1 8 4 98 1 4 2 58

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Zasoby bazy noclegowej indywidualnego zakwaterowania w
Polsce w 2007 roku, Warszawa, 2008.

Ranking wojewodztw pod wzgledem rozwoju indywidualnej bazy turystycznej

Przeprowadzenie klasyfikacji wojewddztw pod wzgledem rozwoju bazy agroturystycznej i po-
koi goscinnych wymaga przedstawienia kilku Iub kilkunastu cech diagnostycznych. Ocena zr6zni-
cowania mozliwa jest dopiero po uwzglednieniu wszystkich tych zmiennych. Celem pracy byto
stworzenie syntetycznej miary umozliwiajacej w sposob obiektywny porownanie wojewddztw pod
wzgledem rozwoju bazy noclegowej. Wybrane wskazniki posiadaty r6zne miana, co utrudniato
porownywanie obiektow. Zastosowanie wybranych metod z grupy WAP umozliwito zaprezento-
wanie pozycji wojewodztwa wzgledem innych jednostek. Metody te stanowia uzyteczne narzedzie
do tworzenia rankingu jednostek pod wzgledem kilku zmiennych. To zlozone zjawisko opisane za
pomoca wielu charakterystyk mozna wyrazi¢ za pomoca jednej wartosci tzw. zmiennej syntetycz-
nej. Pozwala to na ustalenie rankingu obiektow wedtug poziomu nasilenia ztozonego zjawiska oraz
tworzenia grup obiektow podobnych.

Na podstawie wymienionych w tabeli 1 cech diagnostycznych obliczono warto$¢ zagregowa-
nej zmiennej syntetycznej (0,), ktéra zaprezentowano w tabeli 3, a nastgpnie przygotowano ran-
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king wojewodztw. Wykorzystanie procedury normowania umozliwito zréznicowanie poszczegol-
nych zmiennych dla kazdego z wojewodztw w przedziale od 0 do 1. Wszystkie jednostki otrzymaly
jedna oceng, ktora byta wynikiem agregacji unormowanych wartosci. Ze wzgledu na fakt, iz analizie
poddano 4 wskazniki, najwyzsza oceng jaka moglo uzyskaé¢ wojewddztwo stanowita 4. Tabela 3
przedstawia ranking wojewodztw przygotowany w oparciu o zagregowana warto$¢ (Q,) unormo-
wanych warto$ci uwzglednionych w analizie cech diagnostycznych. Mozna zaobserwowac znacz-
ne zréznicowanie regionow Polski pod wzgledem analizowanych zmiennych. Najwyzsza pozycje w
analizowanym okresie, w rankingu bazy noclegowej indywidualnego zakwaterowania zajmowaty
wojewodztwa matopolskie i pomorskie z najliczniejsza baza kwater agroturystycznych i pokoi go-
$cinnych i one uzyskaly najwyzsze oceny. Natomiast wojewodztwa tdédzkie i opolskie, gdzie walory
krajobrazowe sa mniej interesujace z punktu widzenia agroturystyki uzyskaty najnizsze noty w
rankingu. Natomiast wojewodztwa: lubelskie, podlaskie czy swigtokrzyskie pomimo posiadania
walorow przyrodniczych i krajobrazowych mialy bardzo stabo rozwinigta bazg¢ noclegowa na tere-
nach wiejskich. Rozwdj turystyki na terenie wymienionych wojewddztwa mogltby w przysztosci
przynies¢ wzrost konkurencyjnosci tych regionow. Wojewodztwo lubelskie posiada 3185 km szla-
kéw turystycznych, jak rowniez wiele atrakcji turystycznych i krajobrazowych. Posiada wigc ele-
menty niezb¢dne do rozwoju agroturystyki.

W zaprezentowanym w tabeli 4 rankingu mozna zaobserwowac, ze pod wzgledem rozwoju bazy
noclegowej sytuacja ulegla poprawie w przypadku o$miu z dwudziestu prezentowanych powia-
tow. Najwigcej obiektow i miejsc noclegowych przybylo na terenie powiatu pulawskiego. Zmiana
jest znaczna, gdyz przybyly 22 obiekty agroturystyczne i 151 miejsc noclegowych, w przypadku
pokoi goscinnych ich liczba wzrosta o 100%, a licz- . o o
ba miejsc noclegowych o 176% z 493 w 2005 roku IT abela 4. Ranking powiatow wojewddztwa

ubelskiego przygotowany w oparciu o

do 1362 w 2007 roku. Najwickszy spadek liczby  zagregowana zmienna syntetyczna Q)

Wicdie wiodanskim bialkim. Wporownanu . || | Powist | 2005 2008 2007
Q Q Q
Tabela 3. Ranking wojewodztw 1 |Putawski 326 | 158 | 4.00
przygotowany w oparciu o zagregowana ' ' !
zmienng syntetyczna (Q) 2 |Zamojski 2,08 | 3,15 | 2,05
Lp. Wojewodztwo 2005 | 2006 | 2007 3 | Wiodawski 3,37 | 2,94 | 1,57
Q Q Q 4 |Bialski 1811259 | 1,17
1 Matopolskie 345 | 3,11 | 3,30 5 |Tomaszowski 1,16 | 1,44 | 1,07
2 Pomorskie 278 | 2,84 | 2,83 6 |Lubelski 0,99 | 1,57 | 0,69
3 Zachodniopomorskie | 1,91 | 166 | 1,47 7 |Lubartowski 0,72 | 1,05| 0,57
4 | Podkarpackie 1,39 | 1,56 | 1,17 8 |Bitgorajski 0,83 | 1,20 | 0,56
5 Warminsko-mazurskie | 1,34 | 1,13 | 1,11 9 |keczynski 0,28 | 0,64 | 0,44
6 Dolnoslaskie 1,02 | 0,96 | 0,93 10 |Hrubieszowski 0,25 | 0,67 | 0,38
7 Podlaskie 0,78 | 0,72 | 0,71 11 | Chetmski 0,81 | 1,16 | 0,34
8 | Slaskie 0,75 | 0,70 | 0,65 12 |Krasnostawski 0,22 | 0,76 | 0,31
9 | Wielkopolskie 0,58 | 0,61 | 0,54 13 |Parczewski 0,62 | 0,57 | 0,22
10 | Mazowieckie 0,51 | 0,39 | 0,45 14 |Opolski 0,17 | 0,45 0,21
11 | Lubelskie 0,58 | 0,35 | 0,43 15 |Krasnicki 0,19 | 0,27 | 0,20
12 | Kujawsko-pomorskie | 0,46 | 0,35 | 0,33 16 |tukowski 0,26 | 0,29 | 0,16
13 | Swietokrzyskie 043 | 0,35 | 0,30 17 |Radzynski 0,12 | 0,21 0,14
14 | Lubuskie 0,13 | 0,09 | 0,10 18 |Janowski 0,22 | 0,31 0,11
15 | Lodzkie 0,10 | 0,07 | 0,08 19 |Swidnicki 0,06 | 0,22 | 0,11
16 | Opolskie 0,02 | 0,00 | 0,00 20 |Rycki 0,09 | 0,22 | 0,06

Zrodto: obliczenia wiasne. Zrodto: obliczenia wiasne.
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lepszym powiatem putawskim, ktory uzyskal najwyzsza mozliwa ocene 4, w wigkszosci powiatow
ocena ta nie osiagnela poziomu 1, co oznacza, iz znajdowato si¢ tam niewiele obiektéw agrotury-
stycznych i pokoi goscinnych.

Samodzielne prowadzenie gospodarstwa agroturystycznego czesto napotyka wiele proble-
mow i barier. Czgsto potrzebna jest pomoc, a niekiedy specjalistyczne informacje. Gospodarstwa
7rzeszaja si¢ w zrzeszenia grupujace podmioty o podobnej dziatalno$ci. Celem takiej przynalezno-
$ci jest wzajemna pomoc i wspolne prowadzenie wielu dziatan organizacyjnych. Dlatego tez rolnicy
z terenu wojewodztwa lubelskiego, ktdrzy nie uzyskuja zadowalajacych dochodow z dziatalno$ci
produkcyjnej rozszerzaja zakres oferowanych ustug o agroturystyke i zrzeszaja si¢ w stowarzysze-
nie. Na terenie Lubelszczyzny powstalo 11 stowarzyszen, w ramach ktorych dziata 215 gospo-
darstw, co stanowi potowe (z 408) dziatajacych gospodarstw [Turystyka... 2008].

Podsumowanie

Rozwoj ruchu turystycznego aktywizuje lokalng gospodarke przez naptyw kapitatu, rozwoj ma-
lych i $rednich przedsiebiorstw, tworzenie nowych miejsc pracy. Zwigkszajace sie obroty firm wpty-
waja na zwickszenie wplywdow podatkowych do budzetu. Turystyka wptywa na inne sektory gospo-
darki np. budownictwo czy rolnictwo. Rozwdj agroturystyki moze wplyna¢ na poprawe infrastruktury
wiejskiej, estetyzacje wsi oraz gospodarcza aktywizacje obszarow wiejskich [Sawicki 2007].

Efekty rozwoju turystyki nalezy rozpatrywaé w ujeciu bezposrednim: wzrost liczby miejsc pra-
cy pobudzenie inwestycji w infrastrukture czy takie dzialy gospodarki, jak: hotelarstwo, gastrono-
mia, transport zwiazany z przewozami turystycznymi, biura podrozy, sprzedaz artykulow sportowo-
turystycznych, pamiatkarskich, obiekty muzealne, galerie, parki rozrywki, obiekty
sportowo-rekreacyjne. Efekt posredni dotyczy sytuacji, kiedy przedsigbiorstwa bezposrednio zwia-
zane z dziatalnoscia turystyczng dokonuja zakupoéw w innych dziatach gospodarki. Rozwoj agrotu-
rystyki zmusza do poszukiwania nowych funkcji wsi i nowych form pracy dla jej mieszkancow.
Agroturystyka inicjuje procesy zmian struktury zawodowej i przestrzennej terenéw wiejskich, z
rolniczej na ushugowo-rolniczo- rekreacyjna.
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Summary

The main aim of the article is to describe the individual tourist accommodation establishment situation of,
provinces in Poland. The study period was the year 2007. The analysis of the situation of the provinces was
conducted based on indicators for the provinces , calculated on a number of beds and a number of facilities. For
the purpose of the analysis, selected multivariate statistical analysis methods were used. This allowed for arran-
ging the sample of provinces against an aggregate synthetic variable and classifying the provinces into catego-
ries with a similar situation.
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