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ktualnie obowiazujace regulacje

prawne zwalczania choréb zakaz-
nych zwierzat wodnych zostaly ukierun-
kowane przede wszystkim na zapobiega-
nie rozprzestrzenianiu si¢ chordéb nieeg-
zotycznych oraz ochrone terytorium Unii
Europejskiej przed chorobami egzotyczny-
mi (1, 2). Gwarancja realizacji zamierzo-
nych celéw s3 ograniczenia prawne w obro-
cie zwierzetami wodnymi miedzy obszara-
mi o réznym statusie epizootycznym oraz
stosowne wymagania co do miejsca pocho-
dzenia i zdrowia zwierzat wodnych przy-
wozonych z panstw trzecich na wspélny
rynek europejski. Wymagania zdrowotne
i warunki wprowadzania do obrotu zwie-
rzgt wodnych zostaly uzaleznione miedzy
innymi od statusu epizootycznego obsza-
réw, z ktérych zwierzeta wodne sa wysy-
tane i obszaréw, do ktérych sa przezna-
czone, z zapewnieniem przede wszystkim
ochrony obszarom o wyzszym statusie epi-
zootycznym. W celu efektywnego nadzoru
nad obrotem zwierzetami wodnymi, przed-
siebiorstwa produkcyjne sektora akwakul-
tury zostaly zobowiazane do prowadzenia
ewidencji przemieszczania zwierzat akwa-
kultury i ich produktéw do i poza gospo-
darstwa lub obszary hodowli mieczakéw.
Bezpieczenstwo obrotu zostalo wzmocnio-
ne obowigzkiem przedsigbiorstw sektora
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akwakultury ewidencjonowania $miertel-
nosci i wynikéw nadzoru zdrowia zwierzat
w kazdej wyodrebnionej w przedsiebior-
stwie jednostce epizootyczne;j.

W odniesieniu do egzotycznych cho-
réb ryb cate terytorium wspdlnego ryn-
ku europejskiego zostalo uznane za ob-
szar wolny od epizootycznej martwicy
ukladu krwiotwoérczego ryb tososiowa-
tych (EHN) i zakaZznego zespolu owrzo-
dzenia (EUS; 1). W konsekwencji gospo-
darstwa, w ktérych utrzymywane sa ryby,
zlokalizowane na tym obszarze, co do za-
sady uznawane sa za wolne od choréb eg-
zotycznych. W razie stwierdzenia u ryb
jednej z chor6b egzotycznych, obszar na
ktérym choroba zostata stwierdzona jest
bezwarunkowo obejmowany urzedowym
nadzorem z obowiazkowym wprowadze-
niem $rodkéw nie tylko zapobiegajacych
rozprzestrzenieniu si¢ choroby z takie-
go obszaru, ale takze umozliwiajacych jak
najszybsza jej likwidacje.

W odniesieniu do nieegzotycznych cho-
réb ryb, wedtug kryterium epizootycznego,
zostata wprowadzona, poza kategoria ob-
szaru wolnego od danej choroby, katego-
ria obszaru skazonego, na ktérym wyste-
puje dana choroba oraz kategoria obszaru
o statusie nieokreslonym. Obszar o statu-
sie nieokres$lonym, to taki, ktéry nie jest

uznany za wolny od choroby, mimo bra-
ku informacji o wystepowaniu wérdd zwie-
rzat wodnych bytujacych na tym obszarze
zakazen czynnikami wywolujacymi dana
chorobe. Szczegdlna kategoria, okreslona
ze wzgledu na obrét zwierzetami wodny-
mi, zostala wprowadzona dla obszaréw,
na ktérych jest realizowany zatwierdzony
przez Komisje Europejska program likwi-
dacji danej choroby nieegzotycznej albo
program nadzoru w celu osiagniecia sta-
tusu wolnego od danej choroby nieegzo-
tycznej. Program likwidacji choroby moze
by¢ realizowany na obszarach wystepowa-
nia choroby, a program nadzoru na ob-
szarach o nieokreslonym statusie epizo-
otycznym. W obu rodzajach programéw
ostatecznym celem jest uzyskanie statu-
su obszaru wolnego od danej choroby, ale
$rodki realizacji celu w kazdym z tych pro-
graméw sa odmienne. Program likwidacji
oraz program nadzoru w celu uzyskania
statusu obszaru wolnego od choroby moze
by¢ opracowywany dla terytorium catego
panstwa, wyodrebnionej strefy lub enkla-
wy. Jednakze prawo wspélnotowe nie zobo-
wigzuje panstw czlonkowskich do opraco-
wania i realizacji tego rodzaju programéw.
Kwestia likwidacji choréb nieegzotycznych
lub podwyzszenia statusu epizootyczne-
go wyodrebnionego geograficznie obsza-
ru zostala pozostawiona swobodnej decy-
zji wladz krajowych.

Program nadzoru zdrowia zwierzat
akwakultury i jego cele

Program nadzoru zdrowia zwierzat akwa-
kultury, odmiennie niz program likwidacji
choroby lub nadzoru w celu uzyskania sta-
tusu obszaru wolnego od choroby; jest pro-
gramem obowiazkowym, opracowywanym
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i realizowanym we wszystkich gospodar-
stwach i obszarach hodowli mieczakéw.
Obowigzek opracowania i realizacji takie-
go programu zostal wprowadzony prawem
krajowym, zgodnie z wytycznymi prawa
wspolnotowego (1, 2). Bezposrednim ce-
lem programu nadzoru zdrowia zwierzat
akwakultury jest jak najszybsze ujawnianie
podwyzszonej $miertelno$ci we wszystkich
gospodarstwach oraz wykrycie choréb eg-
zotycznych i nieegzotycznych w gospo-
darstwach utrzymujacych gatunki zwie-
rzgt wodnych podatnych na takie choro-
by. Kryteria podwyzszonej $miertelnosci
nie zostaly okreslone ani w prawie wspdl-
notowym, ani w prawie krajowym. Ozna-
cza to, Ze przez podwyzszong $miertelnos¢
nalezy rozumie¢ kazdy wzrost wskaznika
$miertelno$ci w odniesieniu do standar-
dowych wskaznikéw charakteryzujacych
dany kierunek uzytkowania konkretnych
gatunkow zwierzat wodnych. Kazde pod-
wyzszenie $miertelnosci wérdd utrzymywa-
nych w gospodarstwie zwierzat akwakul-
tury, niezaleznie od przyczyn jej powsta-
nia, powinno zosta¢ nie tylko odnotowane
i w miare mozliwosci zdiagnozowane, ale
przede wszystkim zgloszone do powiato-
wego lekarza weterynarii i poddane ana-
lizie w celu wykluczenia lub stwierdzenia
choréb zakaznych, w tym nowo pojawia-
jacych sie. Okresowa kontrola przeprowa-
dzana w ramach programu nadzoru zdro-
wia zwierzat powinna obejmowac kazdora-
zowo reprezentatywna liczbe gospodarstw,
w ktérych, poza analiza ewidencji prze-
mieszczania na terenie lub poza teren go-
spodarstwa zwierzat i ich produktéw oraz
wskaznikéw $miertelnosci w okresie ob-
jetym kontrola, przeprowadza si¢ bada-
nia kliniczne i sekcyjne reprezentatywnej
prébki $nietych zwierzat, ze szczeg6lnym
ukierunkowaniem na wykluczenie lub po-
twierdzenie chordb egzotycznych i nieeg-
zotycznych. W razie podejrzenia takich
choréb w wyniku przeprowadzonych ba-
dan powinny zosta¢ przeprowadzone ba-
dania laboratoryjne pobranych prébek oraz
tam, gdzie to stosowne podjeta niezbedna
interwencja weterynaryjna lub udzielenie
porad w zakresie poprawy zdrowia zwie-
rzat. Czestotliwo$¢ kontroli determinowa-
na jest statusem epizootycznym parstwa,
strefy lub enklawy w odniesieniu do cho-
réb nieegzotycznych oraz poziomem ryzy-
ka wystapienia choroby w gospodarstwie
ijej rozprzestrzeniania poza gospodarstwo.

Program nadzoru zdrowia zwierzat
akwakultury w istocie umozliwia nie tyl-
ko biezace kontrolowanie stanu zdrowia
zwierzat akwakultury utrzymywanych
w gospodarstwie, ale takze ustalenie sta-
tusu epizootycznego gospodarstwa i jego
systematyczne potwierdzanie w odniesie-
niu do danych choréb. Jest srodkiem do
wyodrebnienia jednostki epizootycznej
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rozumianej jako enklawa, obejmujacej jed-
no lub wiecej gospodarstw z ustalonym sta-
tusem epizootycznym. Status epizootycz-
ny gospodarstwa moze by¢ zréznicowany
w odniesieniu do poszczegélnych choréb
nieegzotycznych. Na przyklad gospodar-
stwo, w ktérym utrzymuje sie wyltacznie
pstragi teczowe moze by¢ wolne od za-
kaznej martwicy ukladu krwiotwércze-
go ryb fososiowatych (IHN), z nieokreslo-
nym statusem w odniesieniu do wirusowej
posocznicy krwotocznej ryb tososiowa-
tych (VHS), a w odniesieniu do zakaZnej
anemii tososi (ISA) moze by¢ objete pro-
gramem likwidacji choroby. Status epizo-
otyczny gospodarstw utrzymujacych kil-
ka gatunkéw zwierzat akwakultury moze
by¢ bardziej zréznicowany w zaleznosci od
liczby utrzymywanych gatunkéw zwierzat
iich podatnosci na choroby nieegzotyczne.
Majac powyzsze na uwadze, opracowanie
programu nadzoru zdrowia zwierzat akwa-
kultury utrzymywanych w danym gospo-
darstwie powinno zosta¢ poprzedzone za-
klasyfikowaniem gospodarstwa do jednej
z okreslonych przez prawo kategorii epi-
zootycznej. W odniesieniu do chordb eg-
zotycznych wszystkie gospodarstwa zloka-
lizowane na terytorium panstw czlonkow-
skich Unii Europejskiej klasyfikuje sie jako
wolne od takich chordb, z zastrzezeniem
szczeg6lnych przypadkéw. W odniesieniu
do choréb nieegzotycznych gospodarstwo
powinno zostac zaklasyfikowane do takiej
samej kategorii epizootycznej, do jakiej zo-
stalo zakwalifikowane terytorium parstwa,
strefy lub enklawy, na obszarze ktdrej jest
zlokalizowane, chyba ze stanowi wyodreb-
niong enklawe o uznanej odmiennej kate-
gorii. Wedlug kryterium epizootycznego
aktualnie mozliwa jest klasyfikacja gospo-
darstw krajowych do kategorii V oznacza-
jacej gospodarstwo, w ktérym wystepuje
dana choroba oraz do kategorii III ozna-
czajacej gospodarstwo o nieokreslonym
statusie epizootycznym w odniesieniu do
danej choroby nieegzotycznej. Nie jest wy-
kluczona klasyfikacja gospodarstw do ka-
tegorii wolnych od danej choroby nieeg-
zotycznej, ale warunkiem powyzszego jest
nie tylko mozliwo$¢ wyodrebnienia go jako
enklawy, ale takze udokumentowanie sta-
nu zdrowia zwierzat utrzymywanych w go-
spodarstwie w okresie ostatnich 10 lat po-
przedzajacych klasyfikacje, przy réwno-
czesnym obowiazywaniu w tym okresie,
co najmniej powiadamiania organéw ad-
ministracji weterynaryjnej o podejrzeniu
wystapienia danej choroby.

Klasyfikacja gospodarstw wedlug kry-
terium epizootycznego ma istotne zna-
czenie dla okreslenia ryzyka wystapienia
w danym gospodarstwie i rozprzestrze-
niania poza gospodarstwo choréb zakaz-
nych. Ocena tego rodzaju ryzyka jest nie-
zbedna do opracowania programu nadzoru
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zdrowia zwierzat akwakultury utrzymy-
wanych w danym gospodarstwie. Rozpo-
znanie poziomu ryzyka w poszczeg6lnych
gospodarstwach w odniesieniu do wyste-
pujacych nieegzotycznych choréb zakaz-
nych zwierzat ulatwia wyodrebnianie en-
klaw lub stref, w ktérych bedzie realizowa-
ny program ich likwidacji, a na obszarach
o nieokreslonym statusie program nadzo-
ru w celu uzyskania statusu wolnego od
danej choroby.

Poziom i czynniki ryzyka
rozprzestrzeniania choréb zwierzat
akwakultury

Ryzyko wystapienia choroby w gospodar-
stwie i ryzyko jej rozprzestrzeniania poza
gospodarstwo, niezaleznie do ktorej kate-
gorii epizootycznej gospodarstwo zostato
zaklasyfikowane, moze by¢ ocenione jako
wysokie, $rednie lub niskie (1, 3). Skala oce-
ny poziomu ryzyka moze by¢ rozszerzona
i okreslona w zalezno$ci od potrzeb w da-
nym panstwie cztonkowskim.

Poziom ryzyka rozprzestrzeniania za-
kaznych choréb zwierzat akwakultury jest
zalezny od ryzyka przeniesienia do gospo-
darstwa choréb i zakazen od zwierzat wod-
nych z innych gospodarstw lub od zwie-
rzat dzikich oraz przeniesienia choréb i za-
kazen poza gospodarstwo, od warunkéw
utrzymywania zwierzat wodnych w gospo-
darstwie potencjalnie zwiekszajacych lub
obnizajacych ryzyko wystapienia choro-
by, a takze od kierunku uzytkowania zwie-
rzat akwakultury. Wysoki poziom zdrowia
zwierzat utrzymywanych w gospodarstwie,
udokumentowany w diugim okresie, w tym
wynikami badan laboratoryjnych potwier-
dzajacymi brak zakazen czynnikami wy-
wolujacymi dane choroby, obniza ryzyko
rozprzestrzeniania sie choroby w gospo-
darstwie i poza gospodarstwo. Natomiast
bliskie sasiedztwo gospodarstw o niskim
poziomie zdrowia zwierzat, dodatkowo
utrzymujacym sie¢ w dlugim okresie, be-
dzie czynnikiem podwyzszajacym to ry-
zyko. W odniesieniu do warunkéw utrzy-
mywania zwierzat akwakultury, decydujaca
jest w szczegdlnosci jakos¢ wody i Zré-
dlo jej poboru oraz liczebnos$¢ populacji
zwierzat i ich zageszczenie. Z zastrzeze-
niem szczegélnych wymagan w utrzymy-
waniu pewnych gatunkéw zwierzat, wy-
soka populacja i zageszczenie zwierzat
akwakultury oraz niska jako$¢ wody cha-
rakteryzuje gospodarstwa o wysokim ry-
zyku. Srednia jako$¢ wody i zageszczenie
charakteryzuje gospodarstwa o $rednim
ryzyku, a niska populacja i zageszczenie
oraz wysoka jako$¢ wody charakteryzuje
gospodarstwa o niskim ryzyku. Gospodar-
stwa o hodowlanym kierunku uzytkowania,
w tym przemieszczajace do innych gospo-
darstw lub zbiornikéw wodnych zwierzeta
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akwakultury do dalszego chowu lub odno-
wy populacji, charakteryzuje wysokie ryzy-
ko rozprzestrzeniania choréb. Gospodar-
stwa o towarowym kierunku uzytkowa-
nia, przekazujace zwierzeta akwakultury
przede wszystkim do spozycia przez lu-
dzi, charakteryzuje $rednie ryzyko, a go-
spodarstwa przekazujace zwierzeta wy-
facznie do spozycia przez ludzi charakte-
ryzuje niskie ryzyko (1).

O ogélnym poziomie ryzyka rozprze-
strzeniania choréb zakazZnych zwierzat
akwakultury decyduja wszystkie czynniki
wystepujace w danym gospodarstwie oraz
poza gospodarstwem, sprzyjajace i utrud-
niajace lub eliminujace wystapienie i roz-
przestrzenianie danej choroby. Przyktado-
wy katalog czynnikéw, ktére powinny zo-
sta¢ rozpoznane i uwzglednione w ocenie
poziomu ryzyka charakteryzujacego dane
gospodarstwo zostal wskazany w wytycz-
nych Komisji Europejskiej do programéw
nadzoru zdrowia zwierzat (3). Czynnika-
mi o podstawowym znaczeniu w ocenie
ryzyka, wymienionymi w katalogu, jest
rozprzestrzenianie sie czynnika zakazne-
go bezposrednio droga wodna, przemiesz-
czanie i kierunek uzytkowania oraz gatunki
zwierzat akwakultury utrzymywane w go-
spodarstwie. Bezpo$rednio zwiazane z wy-
mienionymi czynnikami i wplywajace na
poziom ryzyka sa stosowany w gospodar-
stwie, strefie lub panstwie system ochro-
ny biologicznej oraz efektywnos¢ ochrony
wynikajaca z wiedzy i do§wiadczenia pra-
cownikéw gospodarstwa, a takze sytuacja
epizootyczna w gospodarstwie i jego oto-
czeniu. Czynnikami ryzyka wystepujacy-
mi w otoczeniu danego gospodarstwa jest
zageszczenie gospodarstw utrzymujacych
i zakladéw przetwarzajacych zwierzeta
akwakultury oraz bliska lokalizacja takich
obiektéw o statusie epizootycznym, niz-
szym od statusu epizootycznego gospo-
darstwa w odniesieniu do danej choroby.
Przy tym istotna jest sytuacja epizootycz-
na nie tylko biezaca, ale takze w minio-
nym okresie, zar6wno w gospodarstwie,
dla ktérego jest ustalany poziom ryzyka,
jak i w gospodarstwach zlokalizowanych
w najblizszym otoczeniu. Ponadto istot-
nym czynnikiem ryzyka jest wystepowa-
nie choréb wsrdd dzikich zwierzat wod-
nych bytujacych w okolicznych zbiornikach
wodnych oraz wystepowanie drapieznikéw
lub ptakéw, ktére maja dostep do danego
gospodarstwa i moga przenosi¢ czynni-
ki zakazne wywotlujace choroby. Nie bez
znaczenia dla oceny ryzyka jest bliskos¢
drég komunikacyjnych, portéw, przemy-
stowych zbiornikéw wodnych, lowisk lub
innych tego rodzaju przejawéw dzialalno-
$ci czlowieka.

Wszystkie wystepujace w danym gospo-
darstwie i jego otoczeniu czynniki ryzyka,
w tym wymienione przyktadowo, powinny
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zosta¢ uwzglednione w ocenie jego pozio-
mu. Niewatpliwie, co przyznaje réwniez
Komisja Europejska w swoich wytycz-
nych, ocena ryzyka, w szczegélnosci jego
poziomu, wobec wielu czynnikéw ryzyka
mogacych wystepowaé w jednym gospo-
darstwie, moze okaza¢ sig¢ nie tylko cza-
sochtonna i kosztowna, ale takze niezwy-
kle skomplikowana i trudna. Zalecanym
sposobem pokonania tego rodzaju prze-
ciwnosci jest skoncentrowanie sie przede
wszystkim na ocenie ryzyka wynikajacego
z rozprzestrzeniania choroby bezposred-
nio droga wodna oraz ryzyka wynikajacego
z przemieszczania zwierzat akwakultury.
Te dwa czynniki ryzyka zostaly uznane za
najistotniejsze, niezaleznie od utrzymywa-
nych w gospodarstwie gatunkéw i kierun-
ku uzytkowania zwierzat akwakultury oraz
wspolne dla rozprzestrzeniania wszystkich
chordb zakaznych zwierzat akwakultury.

Czynniki oceny ryzyka rozprzestrzeniania
choroby bezposrednio droga wodna

Ryzyko rozprzestrzeniania choroby bezpo-
$rednio droga wodna ocenia sig, uwzgled-
niajac rodzaj Zrédta poboru wody na po-
trzeby akwakultury w danym gospo-
darstwie i spos6b pozbywania sie wody
wykorzystanej oraz $rodowisko wodne
utrzymywania zwierzat akwakultury. Ade-
kwatnie do wynikajacej z wymienionych
czynnikéw mozliwosci ochrony przed roz-
przestrzenianiem czynnika zakaznego wy-
wolujacego chorobeg, na ktéra sa podatne
utrzymywane w gospodarstwie gatunki
zwierzat, bedzie ksztaltowalo sie ryzy-
ko wystapienia w gospodarstwie i ryzyko
przeniesienia z gospodarstwa choroby na
poziomie od bardzo niskiego do bardzo
wysokiego. Na przyktad niskie lub bardzo
niskie ryzyko przeniesienia choroby do go-
spodarstwa bezposredniego droga wodna,
w tym z blisko zlokalizowanych innych go-
spodarstw, bedzie charakterystyczne dla
gospodarstw wykorzystujacych w akwakul-
turze wode z wlasnego ujecia (np. studni,
odwiertu) lub poddana zabiegowi eliminu-
jacemu czynnik zakazny (np. dezynfekcja)
lub wykorzystujacych z innego rodzaju Zré-
dla wode, ktéra wprawdzie jest wykorzy-
stywana takze w innych gospodarstwach
utrzymujacych lub zakladach przetwarza-
jacych zwierzeta wodne, ale tylko gatun-
kéw niepodatnych na choroby, na ktére
sa podatne gatunki zwierzat utrzymywa-
ne w danym gospodarstwie. W tym ostat-
nim przypadku wazne jest réwniez, aby
w zrédle poboru wody nie wystepowaly
dzikie gatunki zwierzat wodnych podatne
na choroby mogace wystapi¢ u gatunkéw
utrzymywanych w gospodarstwie wyko-
rzystujagcym wode z tego zrédta.

O ryzyku rozprzestrzeniania cho-
roby bezposrednio droga wodna poza

gospodarstwo bedzie decydowal sposéb za-
gospodarowania lub postepowania z woda
wykorzystywana w akwakulturze. W szcze-
goélnosci niskie ryzyko rozprzestrzenia-
nia choroby bezposrednio droga wodna
z gospodarstwa bedzie charakterystycz-
ne dla gospodarstwa wykorzystujacego
w akwakulturze wode, ktéra nie pozosta-
je w kontakcie z wodami wykorzystywany-
mi przez inne podmioty utrzymujace zwie-
rzeta akwakultury lub z wodami, w ktérych
bytuja gatunki dzikich zwierzat wodnych
podatnych na dana chorobe. Niskie ryzy-
ko przeniesienia czynnika zakaznego be-
dzie charakteryzowalo takze gospodarstwo,
z ktérego woda wykorzystywana w akwa-
kulturze nie jest odprowadzana do natu-
ralnych ciekéw wodnych lub ktére sto-
suje zabiegi eliminujace czynnik zakazny
w odprowadzanej wodzie albo odprowadza
wode do publicznej kanalizacji wyposazo-
nej w system oczyszczania $ciekéw kana-
lizacyjnych. Natomiast gospodarstwa od-
prowadzajace wode do publicznej kanali-
zacji, z ktdrej $cieki sa odprowadzane bez
oczyszczania do naturalnych ciekéw wod-
nych, bedzie charakteryzowalo si¢ wyz-
szym poziomem ryzyka rozprzestrzenienia
czynnika zakaZnego poza gospodarstwo.

Oceniajac ryzyko rozprzestrzeniania
choroby bezposrednio droga wodna w od-
niesieniu do zbiornikéw $rédladowych,
niemajacych potaczenia z innymi Zrédta-
mi wody, w tym tego rodzaju stawéw lub
jezior, nalezy uwzgledni¢ mozliwo$¢ okre-
sowego mieszania si¢ wody z takich zbior-
nikéw z woda innych Zrédet w sytuacji
podnoszenia sie poziomu wéd, np. w cza-
sie powodzi.

W ocenie ryzyka rozprzestrzeniania
choroby bezposrednio droga wodna
w przypadku gospodarstw przybrzez-
nych istotna jest ich lokalizacja w odnie-
sieniu do innych gospodarstw utrzymu-
jacych lub zakladéw przetwarzajacych
gatunki zwierzat podatne na takie same
choroby, na ktére podatne sa zwierzeta
akwakultury utrzymywane w danym go-
spodarstwie. W zalezno$ci od odlegtosci
miedzy przybrzeznymi gospodarstwami
oraz gospodarstwami a zakladami prze-
twoérczymi, ryzyko moze by¢ réznicowane
od najnizszego do najwyzszego. Przyktla-
dowo, niskie ryzyko moze charakteryzo-
wacé gospodarstwo przybrzezne zlokalizo-
wane w bezpiecznej odleglo$ci od innych
gospodarstw utrzymujacych i zakltadéw
przetwarzajacych gatunki zwierzat po-
datne na takie same choroby, na ktére sa
podatne zwierzeta utrzymywane w da-
nym gospodarstwie. Bezpieczna odleglo$¢
chronigca dane gospodarstwo przybrzezne
od innych gospodarstw i zakltadéw prze-
tworczych jest okreslana indywidualnie
przez powiatowego lekarza weterynarii,
z uwzglednieniem nie tylko geograficznej
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odleglosci miedzy gospodarstwami, ale
takze przezywalnosci czynnikéw zakaz-
nych, pradéw wodnych, zmienno$ci okre-
sowej poziomu wody, itp.

Czynniki oceny ryzyka rozprzestrzeniania
choroby za posrednictwem
przemieszczanych zwierzat wodnych

Ryzyko rozprzestrzeniania choroby za po-
$rednictwem przemieszczanych zwierzat
akwakultury jest charakterystyczne dla go-
spodarstw, ktore sprowadzaja i dostarcza-
ja lub tylko sprowadzaja albo tylko dostar-
czaja zwierzeta. W ocenie ryzyka przenie-
sienia choroby istotnym czynnikiem jest
status epizootyczny obszaru, w tym kate-
goria epizootyczna gospodarstwa pocho-
dzenia zwierzat, liczba zwierzat dostarcza-
nych do gospodarstwa, liczba dostawcéw
oraz czestotliwo$¢ przemieszczania zwie-
rzat z gospodarstwa i do gospodarstwa. Na
przyktad niskie ryzyko przeniesienia cho-
roby z dostarczanymi zwierzetami bedzie
charakterystyczne dla gospodarstw, ktére
wykorzystuja w akwakulturze wyltacznie
wlasny material zarybieniowy lub przyj-
muja zwierzeta wylacznie ze stref lub en-
klaw wolnych od choréb, w tym na wlasne
zadanie gospodarstwa zaklasyfikowane do
III lub V kategorii epizootycznej. Ryzyko
przeniesienia choroby do gospodarstwa
obniza ograniczona do minimum licz-
ba dostawcédw materiatu zarybieniowego,
a w razie przyjmowania dzikich zwierzat
wodnych do chowu, wprowadzanie ich do
gospodarstwa wytacznie po odbyciu kwa-
rantanny. Gospodarstwa, ktére nie prze-
kazuja zwierzat do dalszego chowu, od-
nowy populacji lub dostarczaja wytacznie
ikre dezynfekowana, charakteryzuja sie ni-
skim ryzykiem przeniesienia poza gospo-
darstwo choroby za posrednictwem prze-
mieszczanych zwierzat.

taczny poziom ryzyka rozprzestrzeniania
choroby charakteryzujacy gospodarstwo

Uwzgledniajac oméwione przyktadowo
dwa ogdlnie okreslone czynniki ryzyka, Ko-
misja Europejska zaproponowata modelo-
wy trzy etapowy schemat oceny poziomu
ryzyka charakteryzujacego gospodarstwo
(3). W pierwszym etapie proponuje oce-
ni¢ ryzyko wystapienia choroby w danym
gospodarstwie wynikajace z rozprzestrze-
niania czynnika zakaznego bezposrednio
drogg wodna oraz wprowadzenia czynnika
zakaznego do gospodarstwa z przemiesz-
czanymi zwierzetami akwakultury. Jezeli
ryzyko przedostania sie do gospodarstwa
czynnika zakaznego bezposrednio dro-
ga wodna zostanie ocenione jako wysokie
iryzyko jego wprowadzenia za posrednic-
twem przemieszczanych do gospodarstwa
zwierzat wodnych zostanie ocenione jako
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wysokie, poziom ryzyka wystapienia cho-
roby w takim gospodarstwie bedzie réw-
niez wysoki. Jezeli jedno z tych ryzyk zo-
stanie ocenione jako wysokie, a drugie
jako niskie, poziom ryzyka wystapienia
choroby w danym gospodarstwie okresla
sie jako $redni. Odpowiednio przy niskim
ryzyku wprowadzenia czynnika zakazne-
go do gospodarstwa bezposrednio droga
wodna i z przemieszczanymi zwierzetami
akwakultury, gospodarstwo charakteryzu-
je sie takze niskim poziomem ryzyka wy-
stapienia choroby.

W drugim etapie proponuje si¢ oceni¢
ryzyko rozprzestrzenienia choroby poza
dane gospodarstwo, w odniesieniu do ta-
kich samych dwéch czynnikéw ryzyka.
Oceng ryzyka rozprzestrzenienia choro-
by poza gospodarstwo przeprowadza sie
wedlug takiej samej zasady, jak przy oce-
nie ryzyka na etapie pierwszym, z ta réz-
nicy, ze oceniane jest ryzyko przeniesie-
nia bezpo$rednio droga wodna lub za po-
$rednictwem przemieszczanych zwierzat
akwakultury czynnika zakaznego wywolu-
jacego chorobe z gospodarstwa, a nie do
gospodarstwa. Trzeci etap to ocena pozio-
mu ryzyka lacznego, wynikajacego z oce-
ny ryzyka dokonanej w pierwszym i dru-
gim etapie. Wedlug proponowanego sche-
matu oceniany na trzecim etapie taczny
poziom ryzyka wystapienia w danym go-
spodarstwie i rozprzestrzeniania choroby
poza to gospodarstwo bezposrednio droga
wodng i za posrednictwem przemieszcza-
nych zwierzat akwakultury bedzie zalezal
od ustalonego poziomu ryzyka w pierw-
szym i drugim etapie. Dla przykladu, je-
zeli ryzyko wystapienia choroby w danym
gospodarstwie, ustalone w pierwszym eta-
pie jego oceny, zostalo okreslone jako wy-
sokie i ryzyko rozprzestrzenienia choroby
z gospodarstwa ustalone w drugim etapie
jego oceny zostalo okreslone jako wyso-
kie, to taczne ryzyko dla tego gospodar-
stwa bedzie réwniez wysokie. Wysoki po-
ziom ryzyka facznego bedzie charaktery-
zowal takze gospodarstwo, dla ktérego
na jednym z etapéw oceny ryzyko zostato
okreslone jako wysokie, a na drugim z eta-
péw oceny jako $rednie. Jezeli na jednym
z etapoéw oceny ryzyko zostalo okreslone
jako wysokie, a na drugim jako niskie, go-
spodarstwo bedzie charakteryzowat $red-
ni poziomem ryzyka acznego, podobnie
jak w przypadku oceny ryzyka na obu eta-
pach jako érednie. Laczny niski poziom ry-
zyka bedzie charakterystyczny dla gospo-
darstw, dla ktérych ryzyko na obu etapach
oceny zostalo okreslone jako niskie lub na
jednym z etapéw zostalo ocenione jako ni-
skie, a na drugim jako $rednie. Zapropono-
wany przez Komisje Europejska schemat
oceny poziomu ryzyka nie jest obowiazu-
jacy. Ocena poziomu ryzyka moze by¢ do-
konana wedlug innego modelu przyjetego
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w gospodarstwie lub okreslonego wytycz-
nymi krajowymi.

Rodzaj i czestotliwosé nadzoru zdrowia
zwierzat

Poziom ryzyka rozprzestrzeniania zakaz-
nych choréb zwierzat akwakultury cha-
rakteryzujacy dane gospodarstwo decyduje
o rodzaju nadzoru i czestotliwosci przepro-
wadzania w jego zakresie kontroli zdrowia
utrzymywanych w gospodarstwie zwierzat
akwakultury. W przepisach prawnych zo-
staly okreglone trzy rodzaje nadzoru — bier-
ny, aktywny i ukierunkowany (1). Wspdl-
nym $rodkiem kazdego rodzaju nadzoru
jest obowigzek natychmiastowego powia-
domienia powiatowego lekarza weteryna-
rii o wystapieniu lub podejrzeniu wystapie-
nia w gospodarstwie choréb egzotycznych
i nieegzotycznych oraz wzrostu §miertel-
noéci w populacji utrzymywanych zwie-
rzat akwakultury. W wyniku powyzszego
zgloszenia, w zakresie nadzoru biernego po-
wiatowy lekarz weterynarii jest obowigzany
rozpoznac stan rzeczy w miejscu wystapie-
nia choroby lub jej podejrzenia i zastosowac
$rodki stosownie do sytuacji, a w kazdym
razie §rodki prawne zapobiegajace rozprze-
strzenianiu choroby nieegzotycznej poza
gospodarstwo oraz w przypadku choroby
egzotycznej takze $rodki zmierzajace do
jej likwidacji. W zakresie nadzoru aktyw-
nego i ukierunkowanego poza kontrolami
przeprowadzanymi z zalecang czestotliwo-
$cia, pobierane s prébki do badan diagno-
stycznych. W sytuacji nadzoru aktywnego
prébki do badan diagnostycznych pobiera
sie w razie podejrzenia choroby lub stwier-
dzonego podczas kontroli wzrostu $mier-
telnosci, a w sytuacji nadzoru ukierunko-
wanego, zgodnie z przyjetym w programie
sposobem i harmonogramem. W zakres
nadzoru aktywnego wchodzi takze bada-
nie populacji utrzymywanych w gospodar-
stwie zwierzat akwakultury, ukierunkowa-
ne na objawy kliniczne choréb.

Rodzaj nadzoru i czestotliwo$¢ kon-
troli w ramach programu nadzoru zdro-
wia zwierzat akwakultury dokonywanych
przez przedsiebiorcéw jest zalezna nie tyl-
ko od poziomu ryzyka okreslonego dla da-
nego gospodarstwa, ale takze od kategorii
epizootycznej, do ktérej gospodarstwo zo-
stalo zaklasyfikowane. W gospodarstwach,
w ktérych nie wystepuja gatunki zwierzat
wodnych podatnych na choroby egzotycz-
ne i nieegzotyczne, z zasady zakwalifiko-
wanych do wolnych od takich choréb i ni-
skim ryzyku ich rozprzestrzeniania, zale-
cany jest nadzdr bierny, z czestotliwos$cia
jednej kontroli co cztery lata. W gospo-
darstwach utrzymujacych zwierzeta akwa-
kultury z gatunkéw podatnych na choro-
by egzotyczne i nieegzotyczne, uznanych
za wolne od danej choroby, zalecany jest
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w zaleznosci od potrzeb nadzér aktyw-
ny, ukierunkowany lub bierny, a zalecana
czestotliwos$¢ kontroli jest zalezna od po-
ziomu ryzyka okreslonego dla danego go-
spodarstwa. Przy wysokim poziomie ryzy-
ka zalecana jest kontrola jeden raz w roku,
przy $rednim i niskim jeden raz na dwa lata.
W gospodarstwach o nieokreslonym statu-
sie epizootycznym zalecany jest nadzor ak-
tywny, z czestotliwo$cia kontroli trzy razy
w roku przy wysokim, dwa razy w roku przy
$rednim i raz w roku przy niskim poziomie
ryzyka. W gospodarstwach, w ktérych wy-
stepuje choroba zalecany jest nadzor bierny,
z czestotliwoscia kontroli raz w roku przy
wysokim, co dwa lata przy $rednim i co
cztery lata przy niskim poziomie ryzyka.
W gospodarstwach objetych programem

likwidacji choroby lub programem nadzo-
ru w celu uznania za wolne od danej cho-
roby zalecany nadzér ma charakter ukie-
runkowany, z czestotliwoscia kontroli raz
w roku przy wysokim oraz co dwa lata przy
$rednim i niskim ryzyku. W ramach progra-
mu nadzoru zdrowia zwierzat akwakultu-
ry, poza kontrolami z zalecang czestotliwo-
$cia przeprowadzanymi we wlasnym zakre-
sie przez gospodarstwa, przeprowadzane
sa takze kontrole urzedowe. Zalecana cze-
stotliwos¢ kontroli urzedowych zalezna jest
réwniez od kategorii epizootycznej gospo-
darstwa oraz poziomu ryzyka. W pewnych
przypadkach czestotliwo$¢ kontroli urze-
dowych jest zbiezna, a w innych jest nizsza
od kontroli przeprowadzanej we wlasnym
zakresie przez gospodarstwo.

PiSmiennictwo

1. Dyrektywa Rady 2006/88/WE z 24 pazdziernika 2006 r.
w sprawie wymogéw w zakresie zdrowia zwierzat akwa-
kultury i produktéw akwakultury oraz zapobiegania nie-
ktorym chorobom zwierzat wodnych i zwalczania tych
choréb (Dz. Urz. UE L 328 z 24.11.2006 . str. 14).
Ustawa z 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat
oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (DzU z 2008 r.
Nr 213, poz. 1342, ze zmianami).

Decyzja Komisji z 20 listopada 2008 r. w sprawie wytycz-
nych w odniesieniu do programéw nadzoru stanu zdro-
wia zwierzat opartych na ocenie ryzyka, o ktérych mowa
w dyrektywie Rady 2006/88/WE (Dz. Urz. UEL 322z 2.
12.2008, str. 30).

[

w

Dr hab. Teresa Malinowska, Katedra Higieny Zywno-
ici i Ochrony Zdrowia Publicznego, Wydziat Medycyny
Weterynaryjnej SGGW, ul. Nowoursynowska 159, 02-776
Warszawa



