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DODATEK

do artykulu zatytuiowanego
SBEEEDITE DROCGTI

Dotychczas utyskiwano powszechnie ze strony lesnikow na
zbyt liberalng ustawe lasowa, i nie bez racyi.

Odkad bowiem ustawa ta stala sie obowiazujaca, odtad
zmniejsza sie stale ogélny obszar lesny i znikaja pigkne drzewo-
stany w kraju. |

To tez nie mala niespodzianke sprawito przemdéwienie kilku
leénikéw na III. towarzyskiem zebraniu. Z pewnym bowiem za-
krojem nieomylnosci twierdzili ci panowie, ze wdadzy nie przy-
sluguje na mocy ustawy prawo ingerencyi: co do poszezegolnych
postanowienn w urzadzeniu gospodarstwa lesnego. To znaczy: od-
mawiaé ustawie lesnej tej doniostosci, jaka wyplywa z zasadni-
cze] mysli tej ustawy. '

Jakkolwiek maly tylko zapewne zastep Towarzystwa lesne-
go radby Scieénié jeszeze zakres ustawy, to jednak objaw ten tem
przykrzejsze zrobi! wrazenie na publicznosé, interesujaca sie szcze-
rze lasami, ile Ze niemal jednocze$nie podniesiono w sejmie po-
trzebe $cidlejszej kontroli nad lasami prywatnymi, a w Przegladzie
pojawily sie poczytne artykuly, w ktorych, z petna Swiadomoscig
rzeczy, przedstawiano grozne skutki poniszezenia laséw 1 bezwla-
dnosci obecnej nstawy. .

I stalo sie, ze niepowolani staneli w obronie lasow 1 Zadaja
zaostrzenia ustawy, a powolani usituja ujaé mocy tej ustawie.

Wprawdzie szanowna Redakeya Sylwana w swych od-
noénikach .do artykutu ,Bledne drogi“ bije w to, Ze po-
wys mniemane wycieczki oduosity sie nie do ustawy, lecz do wy-
magati nieprzewidzianych ustawsq; wszelako, biorac caly przebieg
dyskusyi na uwage, nie mozZna zaprzeczy¢, Ze ostrze podniesionych
zarzutéw skierowane bylo przeciw ustawie samej, zwdaszeza, Ze
kwestya kolei porebowej i wyboru drzewa, hodowaé si¢ majacego,

ma pewna taczno$é z mysla przewodniy ustawy.
X
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Sadze zreszta, ze gdyby nawet funkcyonaryusz rzadowy prze-
kroczyt w orzeczeniu swojem ustaws zakre$lona granice, to jeszcze
wypadatoby lesnikom zachowad sie wobec tego biernie, jezeli to
przekroczenie miafo ulepszenie goshodarstwa,  a tem samem i ko-
rzysci whasciciela lasu na celu, zwlaszeza, Ze nauczylidémy sie juz
w innych wzgledach politykowaé i dyplomatyzowad.

Nie ma jednak nic zlego, coby na dobre nie wyszlo; a tak
1 obecny konflikt postuzyé moze do rozjasnienia rozmaicie inter-
pretowanych przepiséw ustawy, a tem samem i do wyklarowania
niniejszej kwestyi spornej.

Nareszcie wymiana zdan w tej wazne] sprawie podziatala
orzezwiajaco na umysly czytelnikow Sylwana.

Ot6z i ja pozwole sobie dorzuci¢ w tym celu kilka stow.

Zasadnicze warunki kontroli rzadowej nad gospodarstwem

w lasach prywatnych zawarte sa w trzech tylko paragrafach
ustawy.

Paragraf 2. jasno okredlony, przestrzega integralnosci ob-
szaru lesnego.

Ustanawiajac ten paragraf, wychodzi! ustawodawca zapewne
z tego zalozenia, iZz zakaz przemiany kultury lesnej na inna znie-
woll sam przez sig¢ roztropnego i o wdasne dobro dbajacego wia-
sciciela lasu do gospodarowania w sposéb prawidtowy.

No, co do Galicyi, to ustawodawca przerachowal sie w tej
mierze.

Paragraf 3. dotyczy zalesienia i jest niejako dopetnieniem
tylko paragrafu 2.

Paragraf 4. nareszcie zzistrzega lasom przyszta egzystencye.

O poszezegblnych nieprawidtowodciach w gospodarstwie nie
ma, z wyjatkiem pasania bydla w zagajnikach, Zadnej wyraznej
wzmianki -w ustawie, ,

Zdawaloby si¢ przeto, ze wladcicielowi lasu wolno: uprzatnad
od razu caly zapas z lasu, ciaé bez wszelkiego tadu i porzadku,
wyrugowa¢ na dobrym gruncie szlachetniejsze rodzaje drzewa i
zastapi¢ je podlejszemi: jak brzozg, osika i iwa; skrocié kolej po-
rebowa; przeistoczyé na ubogim i wyjalowionym gruncie gospo-
darstwo wysokopienne, a odnowienie laséw pozostawié starym pnia-
kom; przerzedzié las tytulem czyszczenia, trzebieZy, (i nowej nauki
0 przyroscie z przerzedzenia) do tego stopnia, Zeby mozna pomie-



dzy drzewami wygodnie bydto wypasaé, lub kosi¢ trawe; stowem,
wolno mu ws7ystko robié, co si¢ sprzeciwia zasadom dobrego go-
spodarstwa 1 co znamionuje dezolacye lasu, w Awyklem znaczeuniu
tego slowa.

Ztad jednak, ze ustawa nie dotyka pomienionych 1 tym
podobnych szczegélow w gospodarstwie, nie mozna bynajmniej je-
szcze whnioskowaé, jakoby kondyfikator tejze ilesnik tej miary, jak
byly radca dworu Feistmantel, wyjat z pod kontroli rzadowe)
zgubne dla lasu poszczegdlve zarzadzenia gospodarcze 1 pozwolit
Jje tolerowac.

Pominiecie. takich szcxegolow w ustawie tlomaczy sie tem,
ze w lesnictwie wiele JeSt jeszeze kwestyl, ktorych nauka dotad
nie wyjasnita jeszcze dostatecznie; a powtére, Ze przy urzadzeniu
gospodarstwa nieodzownie uwzgleduié si¢ musi takze roéznorodne
stosunki lokalne i onych wzajemne oddzialywanie; a stosunki te
tak dalece moga sig rézuié, Ze co w jednym wypadku zda si¢ by¢
dobrem i pozytecznem, to w drugim wypadku staloby si¢ szkodli-
wem, a przynajmniej bytoby niestosownem.

Niepodobna jednak ujaé wszystkich mozliwych kombinacyl
w tej mierze w pewne i state reguty. Ztad wynika, ze o stosow-
nosci poszezegolnych zarzadzen gospodarczych tylko na podstawie
poprzedniego i wszechstronnego zbadania i ocenienia stosunkow
lokalnych orzekaé mozna. Stusznie przeto pozostawia ustawa de-
cyzye w podobnych wypadkach rzeczoznawcom, a wzglednie in-
spekeyi leénej. Wszelako ustawa wytkneta w tej mierze pewna
dyrektywe w §. 4. W ogolnoém §. ten, jakkolwiek krotko sfor-
mutowany, napozér niewinny, i najezesciej ignorowany, zredago-
wany jest jednak areymadrze i po mistrzowsku. Potrzeba tylko
wniknaé glebiej w tres¢ tego paragrafu i wysnué z niej nalezyte
wnioski, aZeby sie przekonaé, jak skutecznie mozZna na podstawie
tego paragrafu przeciwdzialaé niszczeniu laséw 1 jak szerokie po-,
le dziatania zakreslila ustawa w tym wzgledzie inspekcyl leéne).

Pozostawiajac wladcicielowi wolna reke w gospodarstwie le-
$nem, czyni go odpowiedzialnym za szkodliwe skutki dla egzy-
stencyi lasu, jakie z niewdadciwych zarzadzen gospodarczych badz
juz wynikly, badz, wedtug orzeczenia fachowego, wyniknaé musza.

Azeby jednak znaczenie tego paragrafu naleZycie zrozumied,
potrzeba najpierw zdaé sobie sprawg z tego, co stanowi niebez-
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pieczenstwo dla przyszlej egzystencyi lasu? OdpowiedZ na to py-
tanie wywiazuje sie z nastepnego krotkiego dyalogu:

Na czem polega przyszta egzystencya lasu?

Jusciz glownie na plodnosei 1 Zyznosei gruntu.

Od czego za$ zalezy plodnosé gruntu lesnego?

Od lasu samego, wzglednie od gospodarstwa lesnego.

Ot6z wszystko, co posrednio lub bezposrednio prowadzi do
zubozenia 1 zdziczenia gruntu leénego, winno by¢ weddug §. 4.,
jako zamach na przyszla egzystencye lasu, powstrzymanem i
zabronionem, tak np. przeistoczenie wysokopiennego gospodarstwa
na niskopienne na ubogim i wyjatowionym gruncie, a nawet do-
razne wyciecie lasu na wielkim obszarze, jezeli ze wzgledu na sto-
sunki wiadciciela z pewnoscia przewidzie¢ mozna, Ze nie zdota on
zalesi¢ we wlasciwym czasie i z dobrym skutkiem calej, z drzewa
ogoloconej przestrzeni, i takowa ztego powodu na zdziczenie przez
dtugi czas naraZonaby zostata. |

Nastepnie chodzl o znajomod¢ jakiegos pewnego kryterium,
co do zubozenia gruntu. |

Wiasnie to dla braku tej znajomosci staje sie czesto ow §. 4.
bezprzedmiotowym; gdyz chyba w nader rzadkich tylko wypad-
kach moZnaby zubozenie gruntu na podstawie mechanicznej lub
chemicznej analizy udowodnic.

Mozna jednak na prosciejszej 1 pewniejsze] drodze trafié do
tego celu.

Dawne przystowie ,poznaé pana po cholewach®, da si¢ mu-
tatis mutandis zastosowa¢ 1 w niniejszym wypadku ,poznaé bo-
wiem grunt lesny po drzewie“,

Pisano juz wiele o odbywajacym si¢ naturalnym ptodozmia-
nie w roslinnosei leinej- czemu teZ zaprzeczy¢ nie moZna. Ruch
bowiem 1 ciagla zmiana nieodzownym jest warunkiem zZycia fizy-
cznego. Wszystko, co jest materya, nie stoi w jednej mierze, lecz
kroczy albo naprzéd: ku udoskonaleniu, albo wstecz: ku rozkla-
dom. Zmiana ta jednak nie nastgpuje na chybil trafit, lecz ma
swojg fizyczng przyczyne. W gospodarstwie rolnem kieruje ta
zmiang rolnik, zasilajac grunt sztucznym nawozem. W lasach od-
bywa si¢ za$ ta zmiana w dwojakim kierunku: gdzie natura sa-
ma gospodaruje: ku lepszemu, gdzie zad czlowiek niebacznie rzg-
dzi: ku gorszemu.

W gérach kazda roélina podrzedniejsza, usposobiwszy grunt



pod szlachetniejsza, ustepuje jej miejsca: jakoz pierwszym proto-
plasta dziewiczych lasow w gorach byt mech, porosty na kamieniu.

Inaczej dzieje sie po wiekszej czesei w lasach, ktorymi sie
ludzie rzekomo opiekuja.

Kto, nie przykuty do stolika, Iub do jednej tylko miejsco-
wodci, mial sposobnoi¢ poznaé w rozmaitych okolicach rozmaite
lasy 1 ¢ledzié onych historye, temu pewnie utkwit gteboko w pa-
mieci smutny obraz laséw znikczemnialych, nie tyle w skutek
ubytku zapaséw drzewa, ile w skutek niedbalstwa i zupelnego
zaniedbania odpowiednego odnowienia.

Nie potrzeba zreszta na to Swiadectwa pojedynczych osob,
gdy juz opinia publiczna zgorszona jest upadkiem gospodarstwa
lesnego w kraju.

Niemal wszedzie, gdzie nie tak dawno jeszeze istniaty da-
browy, stare lub pickne bukowe drzewostany, powstat sam z sie-
bie las niskopienny, zawierajacy na dobrym gruncie poczatkowo
grabine, pojedyncze jeszeze buki, klony, jawory, czeremchy, lipy;
w drugiej za$ kolei przewaznie juz tylko brzoze, osike, 1we; a
mozna byé pewnym, ze w trzeciej generacyi (ktorych okazéw do-
tad jeszcze nie wiele) zapanuja tam pasozytne krzewy, obok nie-
mnogich kartowatych drzew.

Otéz degeneracya lasow jest tem wlasciwem kryterium zu-
boZenia gruntu, a oraz jest ona znamieniem powolnego zniszczenia
warunkow przysztej egzystencyi lasow. O ile przeto niestosowne
zarzadzenia gospodarcze prowadza do zuboZenia gruntu — zuboze-
nie gruntu do degeneracyi lasu — a degeneracya lasu jest zwia-
stunem przysztej jego zagtady, o tyle inspekcya lesna winna jest,
na mocy powolania swego, wgladaé w szezegély gospodarstwa
tego rodzaju, jak: kolej porebowa, lub dobér drzewa i takowe za-
wezasu kwestyonowad, skoro zagrazaja w swoich skutkach, cho¢-
by posrednio tylko, przysztej egzystencyi lasu.

Nie moga tez w tym wzgledzie decydowaé dokonane juz
fakta, lecz wypada raczej zapobiegaé zlemu juz w zasadzie tegoz;
albowiem skutki zlej gospodarki leénej objawiaja si¢ dopiero po
dtugim czasie, gdy zwykle juz nie mozna pociagnaé do odpowie-
dzialnosci wladciwego sprawcy.

Zreszta nie chodzi o karanie weagciciela, lecz o utrzymanie
lasu. Wszak nie ten powinien odpowiadaé, co naby? juz zdegene-



— 438 —

rowany las, lecz ten, ktéry poprzednio w starym lesie debowym
urzadzat dla bydta tloke przez lat kilkanadcie lub dtuzej i tym
sposobem pozbawit grunt nalezytej pulchnosei i przeszkodzit wy-
tworzeniu si¢ niezbednego w takim lesie jakiegokolwiek podszy-
cia; 1 nie ten winien, w ktérego lesie Swierkowym, na suchym,
ubogim piasku rozplodzit sie kornik, lecz ten, ktéry w swoim
czasie rozptodzit $wierki na tym gruncie. — .

W ten sposéb, sadze, nalezy ttumaczyé sobie mysl §. 4; ina-
cze] pojecie dezolacyi byloby wedtug tego paragrafu czems nie
okreslonem, a tres¢ onego czezym frazesem.

Azeby mimo to nie zrozumiano mylnie niniejszego wywodu,
wige zaznaczam z przyciskiem, Ze kwestyonowanie poszczegdlnych
zarzgdzen gospodarczych przez inspekcya lesna lub przez rzeczo-
znaweow w takich tylko wypadkach moze mieé miejsce, jezeli za-
chodzi uzasadniona obawa ewentualuosei przewidzianej ‘w §. 4.
Dlatego wiele na tem zaleZy, azZeby do rozpoznania podobnych
kwesty], powotywano rzeczoznawcéw wytrawnych i dodwiadezo-
nych 1 chybia wladza, jezeli dla wygody lub oszczedzenia kosztow
postuguje si¢ pierwszym lepszym lesnikiem. Wszak nawet dyplom
szkolny bez do$wiadczenia nie zawsze jeszeze jest w takim razie
wystarczajacym. |

W konicu pozwole sie jeszcze zapytaé, jak sobie ma posta-
pi¢ technik c. k. inspekeji lesnej, jeZeli mu przeddoZony zostanie
plan, w ktérym sie¢ znajduja takie n. p. absurda: ,zasiew jedliny
na odkrylym gruncie piaszezystym i ubogim‘, lub ,,50-letnia ko-
lej porebowa w bukowych lasach obsiewnych. '

Wszak nie moze zwrécié tego planu bez zadnej uwagi, albo-
wiem Wiadza nie Zada planu nadaremnie i bez racyl; aprobowad
za$ co$ podobnego bez wytkniecia niedorzecznodci, znaczyloby sie-
bie kompromitowaé.

Rzeszéw dnia 18. czerwca 1893,

Wincenty Wobr.




