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Synopsis. Badaniami obje¢to 341 gmin wiejskich i obszaréw wiejskich gmin miejsko-wiejskich Polski pétnocno-
wschodniej nalezacych do obszaru funkcjonalnego Zielonych Pluc Polski (ZPP). Niemal 2/3 z tych jednostek
objeto obszarami specjalnej ochrony ptakow i siedlisk w ramach Natury 2000. Wedtug lokalnych spotecznosci
powotanie Natury 2000 przyczynia si¢ do utrudnienia prowadzenia dziatalnosci rolniczej, ograniczajac rozwoj
tego sektora. Zaprezentowany model drzewa regresyjnego stanowit probe empirycznej weryfikacji owych pesy-
mistycznych pogladow.

Wstep

W maju 2008 roku Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN podjal w ramach projektu rozwojowe-
go nr 11001204 finansowanego przez NCBiR' badania nad spoteczno-gospodarczymi uwarunko-
waniami zréwnowazonego rozwoju obszarow wiejskich, objetych siecia Natura 2000 na terenie
Zielonych Ptuc Polski. Idei powotania ZPP przyswiecata konieczno$¢ zintegrowania ochrony sro-
dowiska z rozwojem gospodarczym i spolecznym ze wzgledu na wystgpowanie systemow ekolo-
gicznych ocenianych, jako jedne z najcenniejszych w kraju i Europie. Dlatego po wstapieniu Polski
do UE niemal 2/3 z341 zlokalizowanych na terenie ZPP gmin wiejskich i obszarow wiejskich gmin
miejsko-wiejskich objeto obszarami specjalnej ochrony ptakow i siedlisk w ramach Natury 2000.
Skala dziatan ochronnych byla zréznicowana. W wigkszosci gmin naturowych ochrona ptakow i
siedlisk objeta niewielka ich czgsé¢ i nie przekroczyta 20% powierzchni ogoétem. W sposéb znaczny
omawiang forma ochrony obje¢to okoto 10% gmin ZPP (sa to gminy, w ktérych tereny natury
stanowia powyzej 60% ich powierzchni ogotem).

W ramach badan podjetych przez IRWiR poddano analizie sytuacj¢ w 14 gminach, w ktérych
Natura 2000 zajmuje powyzej 80% ich powierzchni?. Z wywiadow przeprowadzonych w tych gmi-
nach wynikato, ze lokalne wtadze i spoteczno$ci oceniaja Nature jako Zrodto wielu probleméw o
charakterze informacyjnym i ogélnorozwojowym. Negatywnego wizerunku zwykle tez dopeniaty
roznorodne problemy gospodarki rolnej i utrudnienia inwestycyjne, na ktore napotykali rolnicy
gmin naturowych. Wedtug Ktodzinskiego i Boltromiuka [2009], negatywnych odczu¢ i ocen nie
mozna pomina¢ milczeniem, nawet jesli wyolbrzymiono je rozmijajac si¢ z rzeczywistoscia. Artykut
przedstawia wyniki empirycznej proby weryfikacji pogladéw o negatywnym zwigzku Natury 2000
z funkcjonowaniem rolnictwa. Narzedzie badawcze stanowil model drzewa regresyjnego objasnia-
jacy zréznicowanie stanu sektora rolniczego na terenach ZPP. Model ten umozliwit rozpoznanie i
opis zaleznos$ci wystepujacych migdzy poszczegolnymi subkomponentami, wyrdznionymi przez
zespol realizujacy projekt badawczy. W pracy postawiono teze, Ze tereny wiejskie ZPP objete
specjalna ochrona ptakow i siedlisk, to tereny o nizszym poziomie rozwoju rolnictwa w poréwnaniu
z podobnymi terenami nie objgtymi ta ochrona.

! NCBIiR — Narodowe Centrum Badan i Rozwoju
Gminy takie zwane beda w dalszej czgsci opracowania naturowymi.
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Metodyka badan

Stan srodowiska i sytuacj¢ spoteczno-gospodarcza w kazdej z badanych gmin opisano zestawem
49 zmiennych. W pierwszej kolejno$ci dane te ujednolicono, przeksztatcajac destymulanty’. Nastepnie
wszystkie zmienne zestandaryzowano przez rozstep, w wyniku czego ich warto$ci zawarly si¢ w prze-
dziale od 0 do 1. Staly si¢ one poréwnywalne i mozna je byto sumowa¢. Tak przetworzone dane zagre-
gowano do 11 subkomponentow rozwoju stosujac metodologi¢ syntetycznego wskaznika Perkala
[Stanny 2010]. Na tej podstawie przeprowadzono opisane w pracy badania, ktore zmierzaly do jedno-
znacznego przyporzadkowania kazdej gminy do konkretnego koncowego wezla drzewa regresyjnego,
skupiajacego grupe gmin o zblizonych stanach sektora rolniczego. Nalezy podkresli¢, ze zagregowane
zmienne skladajace si¢ na badany subkomponent, $cisle wiazaly si¢ ze spektrum problemow sygnalizo-
wanych przez lokalne spotecznosci gmin naturowych opisanych przez Boltromiuka i Klodzinskiego
[2009]. Model zbudowano przy uzyciu programu STATISTICA wyposazonego w modul Data Mining.
Stan sektora rolniczego potraktowano jako zmienng zalezna objasniang zestawem pozostalych sub-
komponentéw za pomoca modelu drzewa regresyjnego. Byto ono oparte na algorytmie C&RT pole-
gajacym na wyczerpujacym poszukiwaniu podziatéw jednowymiarowych. Zagadnienie budowy i

Tabela 1. Komponenty i subkomponenty rozwoju oraz opisujace je zmienne diagnostyczne

Subkomponety Zmienne diagnostyczne

Presja na Zmieszane odpady komunalne w tonach na 100 mieszk., obsada zwierzat (w sztukach duzych) na 100

Srodowisko ha UR, odsetek ludn. obstugiwanej przez kom. oczyszcz. $ciekéw, odsetek mieszkan wyposaz. w CO.

Atrakcyjno$¢ Udziat gruntéw lesnych w pow. ogétem, udziat TUZ w UR, atrakcyjnosé rzezby terenu w pkt. jakosci

Srodowiska roln. przestrz. prod., korzystajacy z noclegéw na 1000 mieszkancow .

Ochrona Liczba decyzji (przedsiewziecia rolno-§rodowiskowe i poprawa dobrostanu zwierzat) na 100

$rodowiska gospodarstw rolnych powyzej 1 ha, udziat obszaréw chronionych (parkéw narodowych i
krajobrazowych oraz rezerwatéw) w powierzchni ogétem, naktady na ochr. Srodow. na 100 mieszk.,
wydatki budzetu gminy na ochr. érodow. na 1 mieszk., udziat NATURY 2000 w powierzchni ogotem.

Aktywnos¢ Bezrobocie rejestrowane na 100 oséb w wieku produkcyjnym, praujacy wytacznie lub gtdwnie w

ekonomiczna

rolnictwie w wieku produkcyjnym na 100 ha UR (w gosp. idywidualnych), pracujacy poza rolnictwem na
100 os6b pracujgacych w roln., wkaznik zatrudnienia w wieku produkcyjnym.

Sektor rolniczy

Odsetek gosp. indywidualnych pow. 1 ha produkujacych gtéwnie na rynek, odsetek gospodarstw kierowa-
nych przez osobe z wykszt. rolniczym $rednim, policealnym i wyzszym rolniczym, Sredni obszar gosp.
indywidualnego powyzej 1 ha UR, odsetek indywidualnych gosp. rolnych prowadzacych dziataln. pozaroln.,
liczba wspieranych gosp. rolnych z dziatarhs PROW (I+lIFIX) na 100 gosp. rolnych powyzej 1 ha

Sektor
pozarolniczy

Odsetek pracujacych w sekcjach ustugowych, odsetek gospodarstw domowych bezrolnych + dziatki: Liczba
zarejestrowanych podmiotéw w REGON (sektor prywatny) na 1000 ludno$ci w wieku prod., stosunek
podmiotéw prywatnych $wiadczacych ustugi publiczne do podmiotéw publicznych $wiadczacych takie ustugi

Finanse gmin

Dochody wtasne budzetu gminy na 1 mieszkanca, dochody z udziatu w podatku CIT i PIT na 1
mieszk., $rodki na dofinans. zadan wt. gmin pozysk. z innych zrédet na 1 mieszk., udziat wydatkow
inwestycyjnych w wydatkach budzetu gminy .

Demografia Odsetek ludn. w wieku produkcyjnym, wskaznik obcigzenia demograficznego, wspéftcz. feminizacji,
wspotcz. atrakc. migracyjnej dla migracji wewn., przyrost naturalny na 1000 mieszk.

Edukacja Wspotcz. skolaryzacji mtodziezy wieku 18 - 24 lat, odsetek os6b z wykszt. wyzszym i Srednim wéréd
ludn. dorostej, $redni wynik na sprawdzianie koriczacym szkofe podstawows .

Aktywnos¢ Frekwencja wyborcza w wyborach parlamentarnych, odsetek radnych z wykszt. $rednim, policealnym

spofeczna i i wyzszym, liczba organizacji pozarzadowych na 1000 ludnosci, liczba imprez kulturalnych na 1000

samorzadowa mieszkancow, wydatki budzetu gminy na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego na 1 mieszk.,
warto$¢ wnioskowanych dotacji z dziatania Ill programu SAPARD w przeliczeniu na 1mieszkanca.

Warunki zycia Odsetek mieszkan zamieszkalych stale w budynkach wybudowanych w latach 1989 -2002 lub bedacych w

budowie w ogdlnej liczbie mieszkan zamieszkanych w 2002 roku, wydatki budzetu gminy na zasitki i pomoc
w naturze oraz sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe na 1 mieszkanca, odsetek ludn. utrzymujacej
sie z niezarobk. zrédet utrzymania, zageszczenie mieszkan (pow. uzytk. mieszkan w m? na osobe), odsetek
mieszkan wyposazonych w wodociag z sieci .

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Bottromiuk 2010 i Stanny 2010.

3 Byly to nastgpujace zmienne: Atrakcyjno$¢ rzezby terenu, Obsada zwierzat na 100 ha UR, Bezrobocie rejestrowane
na 100 osob w wieku produkcyjnym, Pracujacy wytacznie lub gtéwnie w rolnictwie w wieku produkeyjnym na 100 ha
UR, Wskaznik obciazenia demograficznego, Wydatki budzetu gminy na zasitki i pomoc w naturze oraz sktadki na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe na 1 mieszkanca, Odsetek ludn. utrzymujacej si¢ z niezarobk. zrodet utrzymania.
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weryfikacji wynikow drzewa regresyjnego opisano szerzej w innych opracowaniach [Dacko 2007,
2010]. W zwiazku z powyzszym opis dziatania narzgdzia, podobnie jak i metodologii przygotowania
danych miejsc potraktowano bardziej zwigzle i skrotowo. A zatem: drzewa regresyjne i klasyfikacyjne
C&RT, reprezentuja eksploracyjne metody analizy danych. Zostaty one rozpropagowane w latach 80.
XX w. przez Breimana, Friedmana Olshena i Stone’a [ 1993]. Dzialanie tego narzedzia polega na poszu-
kiwaniu zbioru logicznych warunkéw podziahu, typu ,.jezeli —to”. Dzieki licznym zaletom drzewa
C&RT znajduja coraz szersze zastosowanie w naukach ekonomicznych. Wplyw aktywnosci miesz-
kancow na poziom zycia w gminach oceniat z ich wykorzystaniem Lapczynski [2007]. Metodg ta
zastosowano tez m.in. w ocenie czynnikow rozwoju przodujacych gospodarstw rolniczych [Sroka,
Dacko 2010] oraz w badaniach popytu na lokalnych rynkach nieruchomosci [Dacko 2007]. Nie spo-
sob przemilcze¢ szczegdlnego rozgtosu i zainteresowania miedzynarodowego, jakie zdobyli w roku
2009 ekonomisci Manasse i Roubini. Badacze ci z powodzeniem zastosowali opisywang metode do
oceny niewyplacalno$ci panstw i ryzyka ich upadtosci w dobie kryzysu [2009].

Konstrukcji drzewa towarzysza rekurencyjne podziaty, podczas niektorych poszukiwane sa najlep-
sze predyktory zmiennej objasnianej (tutaj stanu sektora rolniczego). W wyniku owych podzialow
powstaja kolejne podzbiory gmin o zréznicowanych wartosciach srednich modelowanego subkompo-
nentu. Kryterium ich wyodrebniania stanowi zwykle minimalizacja wariancji badanej zmiennej wewnatrz
danego podzbioru. Podzbiory tworza strukture hierarchiczng i nazywane sa gateziami (weztami dzielony-
mi) —jesli ulegaja dalszym podziatom lub lisémi (weztami koncowymi) — gdy podzialy na nich sie koncza.

W opisywanej metodzie badawczej nalezy zwrdci¢ uwage na wybor parametrow oceny jakosci
zbudowanych modeli drzew oraz parametréw pozwalajacych zapobiec ich nadmiernemu rozrostowi
[Sokotowski 2002]. Kontrola jakosci uzyskiwanych wynikow odbywata si¢ przy zastosowaniu tzw.
v-krotnego sprawdzianu krzyzowego (v=10), za$ przerwanie procesu tworzenia nowych weztéw drze-
wa odbywalo si¢ przy zastosowaniu przycinania wedlug wariancji oraz kryterium minimalnej licznosci
obserwacji w wezle dzielonym (n>30). V-krotny sprawdzian krzyzowy polegal na wyodrebnieniu z
proby uczacej podprob losowych (tutaj 10-ciu). Drzewa regresyjne okreslonej wielkosci sa obliczane
v=10razy. Kolejno opuszcza si¢ w obliczeniach jedna z podpréb i wykorzystuje ja jako probe testowa.
Kazda podpréba jest wigc uzyta v—1=9 razy w probie uczacej i jeden raz jako testowa. Koszty spraw-
dzianu krzyzowego obliczone dla prob testowych sg usredniane w celu obliczenia v-krotnej oceny
kosztéw sprawdzianu krzyzowego dla kolejnych drzew o narastajacej ztozonosci.

Wybér drzewa o optymalnej strukturze jest dokonywany przede wszystkim na podstawie oceny
kosztow sprawdzianu krzyzowego, ktore odzwierciedlaja zdolnos¢ modelu do trafnej predykcji nowych
przypadkow. Zwraca si¢ tez uwagg na stopg blednych klasyfikacji w probie uczacej, czyli tzw. koszty
resubstytucji. Jesli koszty te sa wysokie i nie maleja (cho¢ powinny), to mozna sadzi¢, ze przyjete w modelu
zmienne nie s3 dobrymi predyktorami i maja staba moc objasniania modelowanego zjawiska (czasem na
tyle staba, ze zastosowanie drzew staje si¢ bezzasadne). Dlatego obie kategorie kosztow sa zestawiane na
tzw. wykresach sekwencji kosztow. Optymalne drzewo regresyjne jest typowane przy zastosowaniu zasa-
dy jednego odchylenia standardowego. Jest to drzewo o mozliwie najmniejszej ilosci weztoéw koncowych.
Koszty sprawdzianu krzyzowego oszacowane dla tego drzewa, nie powinny rézni¢ si¢ od minimalnych
kosztoéw tego sprawdzianu w catej sekwencji drzew o wigcej niz jedno odchylenie standardowe.

Wyniki badan

W procesie modelowania stanu sektora rolniczego wygenerowana zostata sekwencja 21 drzew
o roznym stopniu skomplikowania. Wykres sekwencji kosztow (rys. 1) wskazywalt, ze za optymalne
nalezato uzna¢ drzewo regresyjne nr 16. Drzewo to oznaczono na wykresie linig pionowa. Wraz z
dalszym rozrostem drzewa (na lewo od tej linii) koszty sprawdzianu krzyzowego rosly. Pozadany
spadek obu kosztéw mozna byto zaobserwowac jedynie po prawej stronie pionowej linii i koficzyt
si¢ on wlasnie na drzewie optymalnym.

W zapisie stosowanym przez program STATISTICA drzewo o najwyzszym numerze jest drze-
wem najprostszym. Sktada si¢ ono z jednej tylko gatezi, w ktdrej obliczona zostaje $rednia i warian-
cja modelowanego subkomponentu. Nie odbywaja si¢ tu zatem zadne podzialy i nie sa typowane
predyktory. Takie drzewo nie jest interpretowane.

W najbardziej skomplikowanym drzewie (oznaczonym 1) wystapito az kilkanascie podzialow
hierarchicznych. Jednak przebieg kosztéw sprawdzianu krzyzowego wskazywal, ze drzewo takie,
mimo swej ztozonosci, miato znacznie mniejsza zdolno$¢ trafnej oceny stanu sektora rolniczego dla
nowych obserwacji niz drzewo optymalne.
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Rysunek 1. Sekwencja kosztéw w modelu sektora rolniczego  przyrostu trafnosci predykcyjnej
Zrodto: opracowanie wiasne. drzewa. Optymalne drzewo regre-

syjne, stanowiace podstawe dalszych badan, charakteryzowal umiarkowany stopien ztozonosci. Wspét-
czynnik korelacji Pearsona obliczony migdzy faktycznymi warto$ciami subkomponentu ,,sektor rolni-
czy” apredykcjami drzewa byl zadowalajacy i osiagnal wartos¢ 0,65. Na tej podstawie uznano, ze model
charakteryzowata stosunkowo dobra zdoInos¢ predykcyjna i jego wyniki poddano interpretacji.

Oceny stanu sektora rolniczego na obszarach wiejskich ZPP byly zré6znicowane. Zawieraly si¢ w
przedziale od 0,14 do 0,72. Subkomponent ten charakteryzowata srednia arytmetyczna o wartosci 0,46,
a rozklad zmiennej byt jednomodalny i zblizony do normalnego. Nieznaczna asymetria lewostronna
wskazywala na umiarkowana przewagg obserwacji przyjmujacych wartosci wyzsze od srednie;j.

Z diagramu drzewa (rys. 2) wynikato, ze zrozwojem sektora rolniczego byta silnie powiazana atrak-
cyjnos¢ srodowiska (podziat gatezi 1), aktywnos¢ ekonomiczna (podziat gatezi 2 i 37), a takze demografia
(podzial galezi 3) i stan sektora pozarolniczego (podziat gatezi 35). Zmienne te stanowily zarazem predyk-
tory oceniane najwyzej w rankingu waznos$ci zmiennych objasniajacych sektor rolniczy.

Z modelu wynikato, ze sektor rolniczy byt gorzej rozwinigty w gminach o atrakcyjnym srodowisku
(tam, gdzie jego zagregowane oceny przekraczaly wartosci 0,28). Ta, na pierwszy rzut oka nietypowa
zaleznos¢, thumaczy jednak fakt, ze atrakcyjnos¢ srodowiska rozpatrywano z punktu widzenia turystyki,
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Rysunek 2. Diagram drzewa regresyjnego
Zrodto: opracowanie wiasne.
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winiety (Sr=0,36). Najnizsza zas $rednia ocena stanu sektora rolniczego (Sr=0,30) charakteryzowata grupe
18 gmin o wyzszej atrakcyjnosci sSrodowiska (>0,28), lecz nizszym potencjale demograficznym (£0,52).

W stosunkowo licznej grupie 126 jednostek samorzadowych o atrakcyjniejszym srodowisku oraz
wyzszym potencjale demograficznym (ID 35) stan sektora rolniczego byt zblizony do $redniej i wynosit
0,43. Podlegat on jednak dalszemu réznicowaniu wedhug stanu sektora pozarolniczego. Tak wyodreb-
niono grupe 44 gmin (ID 36), ktore charakteryzowata lepsza atrakcyjnos¢ srodowiska, wyzszy potencjat
demograficzny inizszy poziom rozwoju sektora pozarolniczego (<0,28). Z diagramu drzewa wynikato, ze
spehienie takich kryteriow charakteryzowato gminy o dobrze rozwinigtym sektorze rolniczym (Sr=0,49).

W 82 jednostkach samorzadowych o wyzszym rozwoju sektora pozarolniczego (ID 37) ponow-
nie istotnym czynnikiem podziatu stata si¢ aktywnos$¢ ekonomiczna ludnosci. Warto zauwazy¢, ze
itutaj zalezno$¢ pomigdzy ta zmienna a stanem sektora rolniczego byta odwrotnie proporcjonalna.

Z diagramu drzewa wynikalo, ze wezty koncowe prezentowanego modelu utworzyly 6 kategorii
gmin o réznych poziomach rozwoju sektora rolniczego (tab. 2). Zostaty one posortowane wedtug
wartosci §redniej, a nastepnie przypisano im klasy, ktoére postuzyly do wygenerowania mapy pre-
dykcji stanu sektora rolniczego.

Poczatkowo spodziewano si¢, ze gminy naturowe zostang zaklasyfikowane do jednego charaktery-
stycznego wezta, ktory wyrdznialby sig rygorystyczna ochrona srodowiska i jego rownie duza atrakcyjno-
$cia. Tak si¢ jednak nie stalo. Kluczowe predyktory byly inne i ze wzgledu na ich stany drzewo przypisalo
gminy do ré6znych wezléw, zaréwno o wyzszych jak i nizszych ocenach sektora rolniczego (tab. 2). Gminy:
Lelkowo, Sepopol, Giby, Sztabin, Czarna Bialostocka i Brok —byly przyporzadkowane do weztdw o rela-

Tabela 2. Wyniki modelu drzewa w weztach koncowych

Zmienna zalezna: sektor rolniczy opcje: iloSciowa zmienna zalezna, drzewo numer 16
numer klasa Srednia wariancja wspotczynnik liczebnos¢ obserwaciji
wezta arytmetyczna zmiennosci [%] (w tym gminnaturowych)

34 1 0,30 0,008 30 18 (3)
43 2 0,34 0,007 25 27 (0)
5 3 0,36 0,013 32 15 (0)
42 4 0,43 0,006 18 55 (5)
36 5 0,49 0,005 14 44 (4)
4 6 0,50 0,005 14 182 (2)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 3. Model predykcji prze-
strzennego ksztaltowania sie¢ sta-
nu sektora rolniczego

Zrédto: opracowanie wiasne.




Stan sektora rolniczego na obszarach wiejskich objetych sieciq Natura 2000 41

tywnie wysokich ocenach stanu sektora rolniczego. W jednostkach: Jedwabno, Piecki, Swietajno, Rucia-
ne Nida i Branszczyk — stan sektora rolniczego byt umiarkowany. Najnizsze predykcje odnotowano w
przypadku gmin przygranicznych: Ptaska, Grédek i Bialowieza.

Wariancje obliczone w poszczegdInych weztach swiadczyly o tym, ze obliczone $rednie aryt-
metyczne charakteryzowata zréznicowana jednorodnos¢. Obliczone wspotczynniki zmiennosci (re-
lacja odchylenia standardowego do $redniej) byly wyraznie nizsze w przypadku weztow drzewa
skupiajacych gminy o najlepszym stanie sektora rolniczego.

Predykcje modelu drzewa przewidywatly najstabiej rozwinigte rolnictwo w aktywnych ekonomicznie
gminach zlokalizowanych w obszarze przygranicznym potudniowo-wschodniej czgsci ZPP (w tym w
gminach szeroko objetych Natura 2000 takich, jak: Plaska, Grodek i Biatowieza). W ujeciu przestrzennym
zaprezentowany model ujawnial marginalizacje rolnictwa w gminach stanowiacych bezposrednie lub
bliskie sasiedztwo dwoch duzych miast — Olsztyna i Biategostoku (rys. 3). Jednakze w sasiedztwie
innych osrodkow miejskich: Suwatk, Elblaga i Torunia, tendencja ta nie byta juz tak bardzo widoczna.

Znaczny odsetek z ogétu badanych gmin ZPP zostat zaklasyfikowany do obszaréw o relatyw-
nie wysokim poziomie rozwoju rolnictwa. Poza kilkoma mniejszymi skupieniami na péinocy (okoli-
ce Olecka, Bartoszyc, Korsz, Braniewa, Elblaga, Ornety i Past¢ka), tereny te obejmowaty potu-
dniowa i potudniowo-zachodnig czg$¢ Zielonych Phuc Polski.

Podsumowanie

Drzewo regresyjne zastosowane w pracy umozliwito przeprowadzenie analizy statystyczne;j i
udzielenie odpowiedzi na pytanie, jakie cechy wyr6znialy gminy o dobrze rozwinietym sektorze
rolniczym na terenach ZPP.

Zaobserwowano tendencj¢ do nieznacznego przeszacowywania stanu sektora rolniczego w sto-
sunku do jego wartosci faktycznych. Srednia ocena poziomu rozwoju sektora rolniczego w gminach
naturowych wynosita w rzeczywistosci 0,38, a predykcje drzewa zawyzyly ja o 14%. Te umiarkowane
przewidywania modelu byly i tak zbyt optymistyczne, gdyz w indywidualnych przypadkach faktyczne
oceny stanu sektora rolniczego byly $rednio o kilka — kilkanascie procent nizsze.

Wobec braku danych o stanie gospodarki i rolnictwa przed ustanowieniem Natury 2000, wnio-
skowanie o jej szkodliwym wplywie na rolnictwo badanych gmin powinno by¢ ostrozne. Wydaje
si¢ ze jedynie studia przypadkéw moglyby pozwoli¢ na jednoznaczne stwierdzenie kierunku przy-
czynowosci: czy powotywanie i rozszerzanie Natury 2000 przyczynia si¢ do nizszego poziomu
rolnictwa i gospodarki, czy raczej umiarkowany poziom lokalnej gospodarki implikuje powolywa-
nie i poszerzanie obszarow Natura 2000 w gminach ZPP. Zastosowana metoda odwotuje si¢ do
danych, ktore nie pozwalaja stwierdzi¢ jednoznacznie kierunku przyczynowosci.

Z macierzy korelacji wynikato, ze prosty zwiazek pomiedzy pokryciem obszaru gminy Natura
2000 a stanem sektora rolniczego, mial na terenach ZPP charakter odwrotnie proporcjonalny (Wk=-
0,31). Nie byt on jednak wcale tak duzy jak przypuszczano, analizujac wyniki badan ankietowych
prowadzonych w gminach naturowych.

W $wietle przeprowadzonych badan jednoznacznie stwierdzono, ze rozwinigty sektor rolniczy
byt zwiazany przede wszystkim z uwarunkowaniami o charakterze spoteczno-gospodarczym. Model
wskazywal, ze rolnictwo rozwijato si¢ tam, gdzie odnotowano nizszy poziom aktywnosci ekonomicz-
nej mieszkancow, gdzie konkurujacy z rolnictwem sektor pozarolniczy byt stabiej rozwinigty, a atrak-
cyjnos¢ srodowiska dla rozwoju turystyki niewielka. Model ujawnil tez drugorzedny zwiazek migdzy
intensywnoscia ochrony srodowiska a stanem rolnictwa. Z rankingu waznosci predyktoréw wynika-
lo, ze ochrona srodowiska miata znaczenie przecietne i nie byta predyktorem kluczowym.
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Summary

In this study there were raised some issues connected with problems of functioning of agricultural sector in
environmentally sensitive areas. The researches covered 341 rural boroughs and also rural areas, that consisted
both of rural and urban boroughs, connected with the north-eastern part of Poland, that comprises of a fragment
of the area, which is called The Green Lungs of Poland (Zielone Pluca Polski - ZPP). Almost two-third of those
areas have been covered by the areas of the special environmental protection of birds species and also protection
of habitats, linked with program Natura 2000. Accordindg to local communities, incorporating those areas into
Natura 2000, may cause some disruptions in doing the regular agricultural activities, what reduces develope-
ment of that sector. The model, which has been introduced, was a trial of empirical verification of those
pessimistic views.
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