Kwestya samoukoéw.

W ostatnich czasach poruszono w Zlamach znanego tygo-
dnika ,Oesterreichische Forst & Jagdzeitung“ nader wazng dla
stanu le$nikéw kwestye.
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Chodzi ni mniej ni wiecej, tylko o to, czy odpowiada
‘godnoéci stanu leSnikéw, aby do egzamindw pan.
stwowych dopuszczano nadal samoukow, jak to
dotychczas na podstawie rozporzadzenia ministe-
ryalnego sie¢ dzieje?

Obszerng dyskusye w tym przedmiocie zagail artykut laso-
mistrza Horsta, ktéry na walnem zebraniu Zwiazku austryackich
lednikéw w marcu b. r. staral si¢ wykazaé, ze dopuszczanie sa-
moukéw do egzamindéw panstwowych jest zabytkiem przestarza-
ym. Zwyczaj ten pochodzi jeszcze z pierwszej polowy XIX.
stulecia, a wiec z czasoéw, gdy wskutek braku szkol zawodowyeh,
niepodobna byto wobec wzmagajacego sie zapotrzebowania, wy -
ksztatci¢ odpowiedniej iloSci leénikéw. Dzi§, gdy mamy wysoko
rozwiniete szkolnictwo zawodowe, dopuszczanie samoukow do
egzaminéw panstwowych z lednictwa, staje sie wedlug autora
krzywda dla tych, ktérzy ze znacznym naktadem kosztow 1 pracy
szkoly lasowe pokonczyli.

Na poparcie swego twierdzenia podnosi autor, ze w zawo-
dzie prawnikéow, lekarzy, inzynieréw 1 t. d. antodydakei nie
moga byé dopuszezani do egzaminéw panstwowych i tylko jeszeze
w lednictwie mozliwe jest osiagniecie autoryzacyl panstwowej,
‘bez zadnych studyow szkolnych. Wyraza dalej obawe, ze do-
puszczanie samoukow do egzaminéw panstwowych obniza po
ziom i znaczenie zawodu w ogole, szczegélnie w oczach laikéw,
ktorzy 1 dzi$ jeszcze o le$nikach i o nauce le$nictwa dziwaczne
niekiedy maja wyobraZenia.

P. Horst wykazuje dalej, ze wyzsze szkoly leéne w calej
Austryil wraz z akademia ziemianska wydaly w r. 1904/5 18(C
ukoneczonych stuchaczy, szkoly nizsze ukonczyto 256 nczniow
i wyraza silne przekonanie, Ze ta iloé¢ jest tak w pierwszej jak
i drugiej kategoryi najzupelniej wystarczajaca, a nawet wielu
ukonczonych leénikéw zwraca si¢ do innych zawodéw, poniewaz
w leénictwie pomieszezenia znale$¢ nie moze, — nadto ukonczeni
stuchacze szkol! wyzszych przyjmowaé musza z koniecznosei po
sady niZsze, przeznaczone dla uczniéw szkol nizszych, zabierajac
chleb tym ostatnim.

Autor wylicza nastepnie koszta, ktére ponosié¢ musza uezniowie
-szk6! wyzszych, wzglednie ich rodzice na wyksztalcenie zawo- ’
.dowe. Koszta te wynoszg 4.800—5.600 K. za czteroletnie, wzgle-
.dnie 3.600—4.200 K. za trzyletnie studya. W szkolach nizZszych
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wydatki jednego uecznia wynosza 800—900 K. rocznie. Dalej -
przytacza, jak wysokie sumy placa panstwo i kraje na stypendya
1 utrzymanie szké} zawodowych. W koricu,. przychodzi autor do
wniosku, Zze samoukéw nie nalezy przypuszczaé do egzaminéw
panstwowych, albowiem robia oni niebezpieczna konkurencye le -
snikom, ktérzy na zawodowe wyksztalcenie w szkolach lesnych
wylozyli znaczng sume kosztéw i pracy. Zada zatem odpowie-
dniej zmiany rozporzgdzenia ministeryalnego.

Ten dosyé bezwzgledny i nieco jednostronny glos nie po-
zostal bez odpowiedzi. Autor, ukryty pod pseudonimem ,niesa-
mouka“, zwaleza zapatrywania Horsta i przedewszystkiem usituje
wykazaé, Ze ,samoucy“ w zwyklem pojeciu, bynajmniej nie
obnizajg poziomu i znaczenia zawodu lesnikéw. Sa to przewaznie
ludzie, ktérzy ze szczerej milodci dla lasu, obdarzeni wybitnemi
zdolnoéciami, szlachetnem sercem, wysokiem poczuciem obowigzku,
poSwiecaja si¢ naszemm truduemu zawodowi. Nie majae czasu,
anl Srodkéw potrzebnyech do przebycia nauki szkolnej, musza
nieraz wsréd bezsennych nocy, walczac czesto z niedostatkiem,
mozolnie zdobywaé umitowana nauke. Przy egzaminach wyzszych
sa najezeSciej dobrymi kandydatami, a wige zarzut uczyniony
im przez Horsta jest niestuszny i niczem nieusprawiedliwiony.

Natomiast szkodliwie na poziom stanu lesnikéw oddziaty-
wujg tacy stuchacze szkét wyzszych, ktérzy nie spelniaja nale-
2ycie swych obowigzkéw, na wyktady nie uczgszezaja 1 do egza-
winéw przygotowujg si¢ z pozyczanych, lub kupionych zapiskéw.
Profesorowie sa wedlug auntora takie czasem przyczyna nieu-
czeszezania na wyklady, jezeli sposéb ich nauczania jest niezro-
zumialy.

Przyczyna hyperprodukeyi i braku pomieszezenia leénikéw
egzaminowanych, o czem wspomina Horst, nie lezy wedlug ano-
nimowego autora w dopuszczenin samoukéw do egzaminéw pari-
stwowych, lecz w nadmiernej ilodci szk6l zawodo-
wych (?), zapedniajgeych sztucznie swe cele wykla-
dowe stuchaczami (??). Wskutek tego rodzaju krytyki,
dyskusya zeszla na calkiem niewladciwe tory; mnieznany autor,
zamiast na podstawie dat statystycznych lub innych rzeczowych
wywodéw wykazaé potrzebe samoukéw (o co mu prawdopodobnie
chodzilo) uderzyl na szkoly, czem bynajmniej spraww przez siebie -
bronionej nie pomégl.
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Na uwage zastugunje dalej zdanie zmartego inspektora lasow
1 domen Joézefa Wesselego, przytoczone przez radce leénictwa
Emila Bohmerlego. Wessely. choé byl sam dyrektorem akademii
leénej, przemawial zawsze goraco w obronie samoukéw. przypo-
minajac, Ze najwybitniejsi koryfeusze naszej wiedzy byli..
samoukami.

Najlepszym dalej materyalem sa wedlug Wesselego synowie
le$nikéw, u ktorych od dziecka budzito sie zamilowauie do za-
wodu. Rodzice ich, zwykle niezamozni, nie moga ponosié kosztow
na dtugoletnie ksztalcenie swych syndéw, a wige usuniecie samo-
ukéw od egzaminéw panstwowych, dotkneloby nader bolesnie te
najuzyteczniejszg wiladnie kategorye wmilodziencow. '

Dalsze repliki i odpowiedzi, ktére szybko po sobie nastapity,
nie dodaja juz do tej kwestyi nic nowego, powtarzaja tylko
z wigkszym lub mniejszym naciskiem to, co juz poprzednio po-
wiedziano, a miejscami przechodzg nawet w wycieczki osobiste.

W zasadzie niepodobna odméwié zgdaniu lasomistrza Horsta
pewne] stusznodci, tylko Ze niewszystkie przyczyny przez niego
podniesione, trafiaja nam do przekonania. Przedewszystkiem nie
bardzobySmy si¢ zgodzili ze zdaniem, ze przypuszczanie samou -
kéw do egzaminéw panstwowych obniza caly stan ledni-
k6w. Honor i cze§é stanu utrzymuje si¢ nietylko sama wiedza,
egzaminami i patentami, lecz takze nieskazitelnym charakterem,
poczuciem obowigzku i usilng praca, a tych przymiotéw nieza wsze
w szkole nabyé mozna. Moga je zaréwno dobrze posiadaé samo-
ucy, jak i stuchacze szké! lub akademii, tak samo, jak pomiedzy
jednymi i drugimi trafiaé¢ si¢ mogg ludzie, tych przymiotéw wo-
zbawieni. Nie to wiec zdaniem naszem przemawialoby za wnie-
sieniem praw przyslugujacych samoukom, lecz wywolaéby to
‘mogly wzgledy innej natury.

Nauka le$nictwa stoi juz obecnie na stanowisku wiedzy
wyzwolonej z ciasnych powijakéw empirycznych, wiedzy do na-
‘bycia 1 zrozumienia ktérej, potrzebny jest obhszerny materyat
nauk przyrodniczych, matematycznych i ekonomicznych, wieday
wreszeie takiej, w ktdérej nauczaniu eksperywment i do$wiadczenie
graja nadzwyczaj doniosla role. .

Od le$nika samoistnego wymagamy i w specyalnym jego
‘kierunku pewnej wszechstronnodei i nigdzie moze szablon i je-
dnostronno$¢ tak szkodliwych skutkdéw za sobg nie pociagaja,
Jak w gospodarstwie lasowem.
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Sam zatem znaczny obszar wiedzy przygotowawcze] 1 za-
wodowej potrzebnej lesnikowi i wysokie wymagania w tym kie-
runku, czynig samoukom nabycie potrzebnego uzdolnienia z roku
na rok co raz trudniejszem. Trudnodci te wzrastaé bedg ciagle,
w miare postepu wiedzy, tak, Ze z czasem nabycie potrzebnego
uzdolnienia w leénictwie stanie sie dla samoukow prawie niepo -
dobnem. Argumenta przytaczane przez wielu, Ze najwybitniejsi.
koryfeusze leénictwa byli samoukami, niczego nie' dowodzi, tak
dzieje sie bowiem zawsze, gdy nowa wiedza rozwijaé si¢ zaczyna.

Samouctwo jest bezsprzecznie jedynym sposobem, zapowmocy
ktorego wiedz¢ nabyta poglebié i rozszerzyé mozna, ale pod-
stawe wiedzy szczegllniej wiedzy praktycznej, daé moze tylko
szkola zawodowa, posiadajaca odpowiednie sily, urzadzenia, przy-
bory, muzea i caly szereg $rodkéw demonstracyjnych, dla samo-
uka niedostepnych.

W reszcie podnie$¢ nalezy, ze nabycie wyizszego wyksztal-
cenia zawodowego wylacznie droga samouctwa, znacznie® wigcej
czasu i sit zuzywa, niz nauka szkolna.

Niepodobna odméwié wysokiego uznania ludziom, ktorzy
wlasna zmudng praca wiedz¢ swoja zdobywali 1 obecnie z ko-
rzy$cia dla zawodu zajmuja wybitne stanowiska, mimo to prze-
ciez instytucya samoukéw wskutek postepu wiedzy, staje si¢ juz.
przestarzaly.

Cbegc jednak sprawe mozliwie bezstronnie ze stanowiska
petrzeb naszego kraju rozstrzygnaé, musimy rozwazy¢é: czy
dopuszczanie samoukéw do egzaminéw panstwowych jest dla nas
potrzebne i pozyteczne czy tez nie?

Na pytanie to odpowiedzie¢ mozna tylko na podstawie cyfr,
przyczem wychodzimy z nastepujacego zalozenia: jezeli procent
samoukdéw pomiedzy kandydatami skladajacymi egzamina pan-
stwowe jest znaczny, w takim razie szkoly istniejace nie pokry-
waja zapotrzebowania i dopuszezanie autodydaktéw do egzaminéw
jest wskazane; jezeli za§ ten procent jest mniski, to i instytucya
samoukow jest zbyteczna i powinna byé zniesiona; albowiem
szkoly spelniaja nalezycie swoje zadanie. :

Oddzielié tu jednak stanoweczo musimy egzamin dla samo-
istnych gospodarzy lasowych od egzaminu dla. stuzby lednej.
i pomocnikéw techniczno-lasowych, gdyz i dla. kazdej z tych:
kategoryi osobne istniejg szkoty. ,

/
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Samoistnl gospodarze lasowi kaztalea si¢ w lwowskiej szkole
lesnej, natomiast dla kandydatéw do niZszego egzaminu, niema
wlasciwie odpowiedniej szkoly w kraju, albowiem szkota dla
¢. k. lesniczych w Bolechowie, stuzy tylko dla débr panstwowych
1 zaledwie zdota pokryé ich zapotrzebowanie. Sluzba lesna w do-
brach prywatnych i przewazna ilo§¢ kandydatéow do nizszego
egzaminu rekrutuje si¢ zatem u nas w Galicyi wylacznie tylko
z pomigdzy samoukéw. Natomiast pomiedzy kandydatami do
egzaminu wyzszego, przewazaja ukoiiczeni uczniowie szkoly lednej
Ilwowskiej, jak to z poniZe; umieszczonego zestawienia jasno
wynika :

ogolna ilosé z tych ukon-
Rok kandydatow czyto Ilwowskg czyli w o/,

przy wyzszym szkotg lesng

egzam. panstw,
1899 12 9 75°,
1900 5 5 100°/,
1901 13 9 70°/,
1902 5 3 60/,
1903 11 . 7 63°/,
1904 10 8 80°/,

w przecieciu 75°/,

Tlo§¢ wige samoukéw w ostatnich latach przy egzaminach
na samoistnych gospodarzy lasowych znacznie zmalata.

Co do egzaminu dla stuzby leénej i pomocnikéw techniczro-
lasowych, to posiadamy wprawdzie tylko cyfry z ostatnich 2 lat,
mianowicie w r. 1903. zloZylo ten egzamin 48 kandydatéw, mig-
dzy tymi bylo ukonczonych uczniéw szkoty bolechowskie; 15 tj.
31°/,, za8 w r. 1904, ogélem 46 w tem 5 tj. 11°/, uczniéw bo-
lechowskich. Znaczng wigkszo$é stanowig wiec autodydakei.

O ile zatem dla wyksztalecenia samoistnych gospodarzy la-
sowych instytucya samoukéw staje sie z biegiem lat zbyteczng,
albowiem znaczna wigkszo$é kandydatéw ksztatei sie w lwowskiej
szkole lednej, o tyle wskutek braku odpowiedniej szkoly, ktéraby
ksztatcita stuzbe leéng, musza i nadal do egzaminu nizZszego
mieé przystep samoucy.

Z wyzej wymienionych powodéw byloby do Zyczenia, aby
w niedalekiej przyszloSci zmienié przepisy dotyczice egzaminéw
na samoistnych gospodarzy w ten sposéb, aby tylko uezniowie
szkoly lwowskiej, lub innej réwnorzednej mieli prawo skladania
tego egzaminu.
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Natomiast obeecne przepisy co do egzaminéw dla stuzby le-
énej 1 pomocnikéw techumiczno-lasowych, zatrzymane byé powinny
dalej bez zmiany, aby dotego egzaminu jak dotychezas, praypusz-
czani byé mogli samoucy.

Gdyby jednak przyjé¢ miato do takiej zmiany przepiséw,
to w kazdym razie okres przejSciowy powinien byé znacznie
dtuzszy, niz to zwykle bywa. Rozporzadzenia ministeryalne,
zmieniajace warunki przypuszczenia do egzaminéw panstwowych,
wydawane sa najezeSciej bez zadnego okresu przejSciowego
1 wehodzg odrazu w zycie. Wskutek tego kandydaci, ktérzy, ma-
Jac na podstawie dawnych przepiséw wymagane warunki na
praktyke si¢ udali i do egzaminu wyZszego z trudem jako sa-
moucy si¢ przygotowywali, zostaja nagle zaskoczeni zmiana
przepiséw, czesto na miesiage lub dwa tuz przed osiagnieciem
upragnionego celu.

- Kazde takie rozporzadzenie powinnoby zawierad przepisy
o okresie przejSciowym, trwajacym tyle lat, ile lat praktyki
wymaga si¢ od samoukéw do egzaminu wyzZszego, a wiec w na-
szym wypadku 5. W ciagu tych pieciu lat wolnoby byto skia-
daé¢ egzamin wyzszy tym samoukom, ktérzy praktyke swa przed
wydaniem rozporzadzenia ministeryalnego rozpoczeli. W ten
sposOb, tylko datoby sig¢ zaoszczedzié wielu dzielnym i uzyte-
cznym ludziom bolesnego rozczarowania.

8. Sokotowski.




