1971 SYLWAN ' Nr 4

STANISLAW RZADKOWSKI

Stan obecny i kierunki rozwoju przemystu drzewnego
w Bieszczadach *
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The present status and directions of the development
of woodworking industry in Bieszczady

1. ZALOZENIA WSTEPNE

Bieszczady, a ogolnie moéwigc tereny powiatu Sanok, Lesko i Ustrzyki
Dolne, ktérych powierzchnie lesne zalicza sie do trzynastu nadles-
nictw VIII krainy, 7 dzielnicy przyrodniczolesnej, stanowiag w Polsce
bardzo szczegoélne terytorium pod wzgledem wielkosci zasobéw lesnych
1 niskiego stopnia przemystowego wykorzystania tych zasobow.

Trzynascie nadlesnictw tego terytorium tworzy dosy¢ wyodrebniony
kompleks lesny, w ktérym, z uwagi badz to na brak obiektywnych mozli-
wosci przerobu na miejscu, bgdz tez na dotychczasowy brak odpowiednich
zakladow przemyslowych w Bieszczadach lub w najblizszym ich sg-
siedztwie:

— pozyskanie drewna jest znacznie nizsze od mozliwosci okreslonych
etatem rebnym ze wzgledu na brak dostepu do niektérych partii goérskich;

— pozyskane drewno jest w duzym procencie wywozone poza teren
Bieszczadow, a nawet poza granice wojewoddztwa rzeszowskiego.

W latach 1959—1962 rozpoczeto uprzemyslowienie przez budowe kom-
binatu tartacznego w Rzepedzi, na pograniczu Bieszczadéw i Beskidu
Niskiego; rozwdéj tego zakladu trwa do dzis. W piecioleciu 1971—1975 ma
by¢ rozpoczeta budowa drugiego kombinatu. Ten drugi kombinat, dla
ktorego opracowuje sie obecnie zalozenia techniczno-ekonomiczne, powi-
nien by¢ tak zaplanowany, aby:

— Igcznie z kombinatem w Rzepedzi zapewniat racjonalny. przeréb
drewna mozliwego aktualnie do pozyskania w lasach bieszczadzkich,

— zapewnial moznos$é¢é zwiekszenia przerobu drewna w miare udo-
stepniania terenéw lesnych,

* Referat wygloszony mna Sesji Karpackiej Komitetu Zagospodarowania Ziem
Goérskich PAN, ktéra odbyla sie dn. 17—19 wrzeénia 1970 r. w Sanoku, Rzepedzi
1 Ustrzykach Dolnych.
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— umozliwil pewne przestawienie techniki i technologii przerobu
drewna w miare rozwoju techniki przemysiu drzewnego.

Bieszczady sg terytorium bardzo osobliwym i wyodrgbnionym z punk-
tu widzenia gospodarki lesnej i charakteru wlasciwego dla nich prze-
mystowego przerobu drewna. Tego wyodrebnienia nie mozna jednak
uwazac za podstawe do okreslenia, dla przemyslu drzewnego w Bieszcza-
dach, catkowicie odrebnych kierunkéw rozwoju.

Przeciwnie, przy ustaleniu kierunkéw rozwoju konieczne jest ogolne
nawigzanie ich do wymagan gospodarki narodowej stawianych calemu
przemystowi drzewnemu w Polsce oraz dosy¢ nieraz Scisle powigzanie
z rozwojem przemysiu drzewnego w sasiednich dzielnicach: Podgérza Kar-
packiego (dzielnica 3) i Beskidu Niskiego (dzielnica 6). Charakterystyka
gospodarki le$nej, specyfika uksztaltowania terenu, stabe zaludnienie, nie-
dostdteczna sie¢ drég, brak nowoczesnych i rozwojowych zakladow prze-
mystu drzewnego sg bowiem w tych dwoéch dzielnicach do$é podobne
do warunkow Dbieszczadzkich. Podobienstw takich mozna by wyliczy¢
wiecej.

A wiec kierunki rozwoju przemystu drzewnego w Bieszczadach trzeba
ustala¢ na podstawie nastepujacych gléwnych zalozen:

a) stan, charakter i perspektywy rozwoju bazy surowca drzewnego,

b) stan obecny przemyslu drzewnego,

c) warunki miejscowe ograniczajace rozwdj pewnych galezi przemyslu
drzewnego,

d) kierunki rozwoju przemystu drzewnego w Polsce,

e) powigzanie przemysiu drzewnego w Bieszczadach, Beskidzie Niskim
i Podgérzu Karpackim.

2. BAZA SUROWCA DRZEWNEGO

Podajagc w tabeli 1 rozliczenie bazy surowcowej Bieszczadéw nie
roszcze sobie pretensji do Scisto$ci. Po pierwsze, sg to dane z urzgdzenia
lasu, dokonanego prawie przed 10 laty, a wiec wymagajace aktualizacji
w najblizszym czasie. Po drugie, co wazniejsze: podany w tabeli uklad
sortymentowy moze si¢ zmienia¢ w dos¢ szerokich granicach, np. miedzy
iglastym surowcem tartacznym a przeznaczonym na plyty, miedzy drew-
nem opalowym lisciastym a drewnem do przerobu chemicznego, itp. Wreszcie
z nadlesnictwami bieszczadzkimi graniczg tereny lesne Beskidu Niskiego
i Podgorza Karpackiego, przy czym te pierwsze juz dzisiaj dostarczaja
drewna do kombinatu tartacznego w Rzepedzi, polozonego w Bieszcza-
dach, ale otrzymujgcego rowniez bezposrednig dostawe drewna z dwoch
nadle$nictw Beskidu Niskiego.

W konkluzji mozemy stwierdzi¢, ze dane dotyczace surowca sg co do
ilosci wystarczajgce do wstepnego zaplanowania zakladéw przemystowych
w Bieszczadach.

Moze wazniejsze jednak od liczbowych danych jest rozeznanie w ro-
dzajach i jakosci drewna z drzewostanéw bieszczadzkich. Co do udzialow
rodzajow drewna nalezy tu przyja¢ trzy zasadnicze grupy:

1) drewno jodlowe (okolo 77%) i swierkowe (okolo 20%), ktére stanowia
okolo 977 drewna iglastego; jest to tzw. drewno biale, przerabiane
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o - Tabela 1
. Zestaw;er.ne etatowego. pozyskania drewna w 13 nadleSnictwach bieszczadzkich
i 3 nadlesnictwach najblizszych terenéw Beskidu Niskiego i Podgérza Karpackiego

Przecietny roczny etat rebny — tys. m3

lacznie_ z drzewostanami w latach 1975—1980 po
Sortyment niedostepnymi cz¢Sciowym udostepnieniu

ogélem | iglaste |liSciaste | ogélem | iglaste | lisciaste

A. Grubizna
razem 641 283 358 460 204 266

1. Drewno
tartaczne 277 190 87 200 137 63

2. Papieréwka 128 51 77 92 37 55
3. Drewno na

piyty (olcha
szara) 23 — 23 15 — 15
4. Drewno do
przerobu
chemicz-
nego 67 — 67 48 — 48

. Drewno
opalowe 146 42 104 105 30 75

Bieszczady
(@) )

B. 6. Drobnica
uzytkowa
na plyty 30 15 15 21 10 11
7. Drobnica '
uzytkowa
do przerobu

chemiczne-
go 10 — 10 7 —_ 7

C. Grubizna i
drobnica razem 681 298 383 488 214 274

D. Drewno tar-
taczne z 3 nad-
le$nictw
graniczgcych
bezposrednio
z lasami
Bieszczadéw

(L]
(=14
°

38

E. Drewno
tartaczne
ogblem
(A. 1 + D) 238

Tereny pobliskie

172 66

wedlug jednolitej technologii; minimalny udzial drewna sosnowego mozna
pomingé; - .
2) drewno bukowe z minimalnym, bez znaczenia, udzialem debu,

jaworu, jesionu itp.; . . .
3) drewno olchy szarej, dawniej nie stanowigce uzytku przemysto-

wego, dzi§, mimo stosunkowo niewielkich ilosci, wazny element rozwoju
przemystu drzewnego w terenach. gorskich.
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Najwazniejszym czynnikiem kierunkowym dla rozwoju przemystu
drzewnego w Bieszczadach jest jako$¢ drewna.

Drewno biale, zwlaszcza jodlowe, odznacza sie niewysokag jakoscig.
Wedlug klasyfikacji starej normy drewno tartaczne dostarczone do Rze-
pedzi w 1969 r. zawieralo: okolo 319% Kklasy II i okolo 699% Kklasy III,
drewna klasy I nie bylo wecale. Przecietna krajowa wynosila w tymze
roku: 0,9% Kkl. I, 45,3% kl. II, 53,8% Kkl. III. Wieksza czes¢ jodlowego
drewna tartacznego to grube przestoje ze spekang strefg rdzeniowsg i przy-
rdzeniowg oraz drobnymi, twardymi sekami gesto wystepujacymi w war-
stwach blizszych obwodu.

Inaczej przedstawia sie jakos¢ jodlowego i swierkowego drewna opalo-
wego. Pietnastoprocentowy udzial tego drewna w grubizZnie jest ponad
dwukrotnie wyzszy od udzialu drewna opalowego w grubiznie iglastej dla
calej Polski. Jakkolwiek w znacznej mierze wynika to z duzego udzialu
zgnilizny w tym sortymencie, to jednak trzeba liczy¢, ze co najmniej 50%
masy drewna opalowego iglastego mozna w Bieszczadach zuzy¢ na cele
przemysiowe, przede wszystkim do produkcji plyt widrowych.

Drewno bukowe wykazuje jeszcze nizszg jako$¢ niz jodlowe. Dostar-
czony do Rzepedzi tartaczny surowiec bukowy w 1969 r. zawieral prawie
wylgcznie drewno III klasy jakosci, bo az 99,4% ; I klasy nie bylo wecale,
IT klasy — prawie wcale, bo tylko 0,6%. Zasadnicze wady tego surowca
to falszywa twardziel, czesto nadpsuta, zgnilizna, wreszcie duze seki, krzy-
wizny i inne nieregularnosci ksztaltu.

I znoéw, podobnie jak przy drewnie jodlowym, ale w jeszcze wiekszym
stopniu, uderza ogromny udzial procentowy drewna opalowego, bo

Tabela 2

Zmodyfikowane etatowe pozyskanie drewna w 13 nadle$Snictwach Bieszczadzkich
i 3 nadleSnictwach z najblizszych terenow Beskidu Niskiego i Podgérza Karpackiego

Przecietny roczny etat rebny — tys. m3
. Bieszczady w latach
Blesgcf:l(‘ieynggglem 1975—1980 po cze$- | razem z 3 nadl.
. . . iowy dostep- sasiednimi
Sortymenty grubizny niedostepnymi clowym u
i drobnicy lgcznie NI
o) ) o
QE) 9 7] g o - g o %
S | = | = 3 W | A g | = | E
1. Drewno
tartaczne 277 190 87 200 137 63 218 172 66
2. Papierowka 128 51 77 92 37 55 92 37 55
3. Drewno na
plyty 75 37 38 51 25 26 51 25 26
4, Drewno do
przerobu
chemicznego 131 - 131 92 — 92 92 —_ 92
5. Drewno
opalowe 70 20 50 53 15 38 53 15 38
Razem grubizna
i drobnica
przemyslowa 681 298 383 ~-488 214 274 526 249 277
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az 31%. Wydaje sie tez pewne, ze co najmniej 50% tego drewna mozna
bedzie wykorzysta¢ na cele przemyslowe, do chemicznego przerobu, tj. do
wyrobu wegla drzewnego generatorowego.

Drewno olchy szarej, w glownej swej masie cienkie, zawierajace
jednak pewien procent (orientacyjnie 10—15%) cienkiego drewna tartacz-
nego, to surowiec zdrowy i z racji fizycznych swych wlasciwosci nadajacy
sie bardzo dobrze do przerobu na plyty wiérowe. Ilosci tego drewna osza-
cowano w tabeli 1 bardzo ostroznie. Wedlug prof. dra F. Krzysika
potencjalne mozliwosci pozyskania drewna olchy szarej mozna oszacowaé
znacznie wyzej.

Aby wiec oceni¢ mozliwosci przerobu drewna z Bieszczadow na rozne
wyroby przemystu drzewnego dokonano opisanych wyzej modyfikacji
specyfikacji sortymentéw drzewnych i zestawiono te dane w tabeli 2.

W ostatnich trzech kolumnach tej tabeli dodano z pozyskania trzech
nadle$nictw Beskidu Niskiego i Podgérza Karpackiego drewno tartaczne.
W rzeczywisto$ci nalezaloby powiekszy¢ mase drewna pozostalych sorty-
mentéw drewna iglastego o okolo 10—15%.

3. CHARAKTERYSTYKA TERENU BIESZCZADOW

Rozwo6j kazdej galezi przemystu uzalezniony jest od réznych czynni-
kow miejscowych, warunkujacych kierunek tego rozwoju.

W odniesieniu do przemystu drzewnego w Bieszczadach bedg to nastg-
pujace czynniki:

1) uksztaltowanie terenu,

2) kierunki splywu surowca i wywozu wyrobow,

3) zatrudnienie,

4) specyfika ograniczajgca rozwdéj przemystu drzewnego,
5) mozliwosci wykorzystania ucigzliwych odpadow.

Przemyslt drzewny, szczegélnie zas przemyst tartaczny, wymaga dla
swego perspektywicznego rozwoju dosy¢ powaznych powierzchni produk-
cyjnych na sklady surowca i tarcicy oraz dla umozliwienia w przysztosci
ewentualnej dobudowy dalszych oddzialéw produkcyjnych. W zasadzie
jednak wazne sa mozliwie rowne, obszerne powierzchnie sktadowe. W wa-
runkach bieszczadzkich nie jest to zagadnienie proste; przykladem w pew-
nym sensie ujemnym moze by¢ kombinat w Rzepedzi, w ktorym wpraw-
dzie zwiekszono produkcje o okolo 50% w stosunku do projektow inwe-
stycyjnych, ale ma dalszy rozwdj ilosciowy zahamowany z uwagi na zbyt
ciasne place skladowe.

Drugim warunkiem jest wyb6r miejsca na zaklad przemys}owy, umf)z-
liwiajacy stosunkowo swobodny doplyw surowca cvaz wWywoz Wyrobow.
Jest to réwniez wymaganie trudne do speilnienia w Bieszc.zacflach', gdzie,
mimo znacznej rozbudowy sieci drég panstwowych, warunki gorsku::‘ i k.h-.-
matyczne utrudniaja niezaklécony i rytmiczny dowéz surowca. Rowniez
pewne utrudnienie stanowi rzadka sie¢ kolejowa.

Trzecim warunkiem jest mozliwo$¢ zapewnienia peinego i stalego za-
trudnienia dla zakladu przemystu drzewnego. Ten warunek moze lpyc‘
spelniony przez lokalizacje zakladu przemystu drzewnego obok niewiel-
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kiego chocby osrodka miejskiego i to nie obcigzonego juz istniejacym
powazniejszym zakladem przemystowym.

Czwartym warunkiem szczegdlnie waznym dla terenu Bieszczadéw, sg
wymagania zwigzane z charakterem turystycznym i wielkim terytorium
odnowy sil czlowieka na znacznej cze$ci Bieszczadéw. Z tego powodu
wykluczone jest lokowanie w Bieszczadach jakiegokolwiek przemysiu za-
truwajacego wode, a wiec fabryki celulozy i papieru oraz fabryki plyt
pilsniowych formowanych na mokro. Z powodu bardzo ucigzliwego za-
pylania powietrza nie mozna réwniez budowaé¢ w Bieszczadach fabryki
plyt pilSniowych formowanych na sucho. Wreszcie na terenie Krajobrazo-
wego Parku Karpackiego (tj. na poludnie od linii lamanej Igczacej Luto-
wiska — Myczkowce — Baligrod — Czaszyn — RzepedZ) nie nalezy
lokowac¢ zadnych zakladéw przemysiu drzewnego, szczegdlnie za$ suchej
destylacji drewna i plyt wiérowych.

Warunkiem ostatnim jest mozliwo$¢ zuzycia na miejscu ucigzliwych
odpadoéw przemystu drzewnego, w obecnym stanie — kory i trocin.
W Bieszczadach, gdzie konieczny jest rozwo6j produkcji prefabrykatéow
budowlanych na potrzeby budownictwa wiejskiego i leSnego, ten dodat-
kowy warunek moze mie¢ duze znaczenie nie tylko dla uwolnienia prze-
mysiu od ucigzliwych odpadéw, ale rowniez dla ulatwienia osadnictwa.

Przytoczone warunki ograniczajace wskazujg na wybor miejsca pod
zaklady przemystowe wzdluz linii kolejowej Rzepedz — Zagérz —
Ustrzyki Dolne — Kroscienko. Poniewaz dla zachodniej cze$ci Bieszcza-
dow istnieje juz kombinat w Rzepedzi, wyboér miejsca budowy kombinatu
dla wschodniej czesci Bieszczaddéw ograniczony jest do odcinka linii kole-
jowe] Lukawica — Ustrzyki Dolne — Kro$cienko. Biorgc pod uwage masy
surowca, nie za duze dla jednego kombinatu, koniecznos$¢é kompleksowego
przerobu drewna oraz omoéwione wyzej warunki ograniczajace, wybor
okolicy tuz obok Ustrzykéw Dolnych wydaje sie zupelnie uzasadniony.

4. STAN OBECNY PRZEMYSLU DRZEWNEGO W BIESZCZADACH

Obecny stan przemystu drzewnego w Bieszczadach jest wynikiem
-konsekwentnej dzialalnosci leSnictwa i zintegrowanego z nim przemysiu
drzewnego, prowadzonej od 1950 r. Dzialania dotyczace inwentaryzacji
zasobow lesnych, wytyczenia kierunkéw zagospodarowania lasu, pozyska-
nia drewna i jego transportu, a takze budowy kolejek i drég lesnych
musialyby poprzedza¢ budowe zakladéw przemystu drzewnego.

W latach 1950 i 1951, a wigc na 9 lat przed ukazaniem sie w 1959 r.
uchwaly KERMu w sprawie zagospodarowania Bieszczadéw, dokonano
pierwszego szacunku taksacyjnego laséw i okreslono kierunki ich eksploa-
tacji. Opracowano wowczas koncepcje budowy kolejek, drog i osad
lesnych, szlakéw zrywkowych drewna oraz koncepcje budowy pierwszego
kombinatu drzewnego w Uhercach Mineralnych.

Po zmianie przebiegu granicy panstwowej z ZSRR na odcinku potud-
niowo-wschodnim Polski, w wyniku czego przyjeto teren powiatu Ustrzyki
Dolne, jak réwniez w rezultacie decyzji budowy zapér wodnych na Sanie
oraz stwierdzonych zlych warunkéw hydrogeologicznych terenu pod

korr'lbinat w Uhercach, poczatkowe projekty zagospodarowania wschodniej
czesci Bieszczadow musialy ulec zmianie.
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W okresie lat 1953—1958 opracowano koncepcje budowy kombinatéw
drzewnych w Rzepedzi i Ustianowej, dokumentacje budowy kolejki
leSnej na trasie RzepedZ — Moczarne oraz projekty wstepne sieci drog
i osiedli leSnych. Budowe kombinatu drzewnego w Rzepedzi rozpoczeto
w 1958 r.

Uchwala bieszczadzkiego KERMu z 1959 r. zastala wiec resort le$ni-
ctwa i przemysiu drzewnego w trakcie zagospodarowywania Bieszczadow.

W okresie tym, sposréd wazniejszych przedsiewzigé¢ lesnych zrealizo-
wano budowe ponad 300 osad le$Snych, okoto 200 km drég lesnych, kolejke
le$ng na trasie Rzepedz — Moczarne dlugosci okolo 80 km, 26 hoteli robot-
niczych, 15 parkéw konnych oraz drobniejsze inwestycje jak elektryfikacja
osad, budynki gospodarcze, studnie itp.

W zakresie przemystu drzewnego przekazano do eksploatacji w 1962 r.
nowy kombinat drzewny w Rzepedzi, ktéory w okresie lat 1962—1970
nadal rozbudowywano, zwiekszajac w rezultacie poczatkowa wielko$¢
przerobu drewna z 50 do 75 tys. m3 (o 50%) oraz uruchamiajagc dwa
nowe oddzialy.

Z powodu dotkliwego braku Srodkéw inwestycyjnych oraz wybitnie
niedostatecznej akcji osiedlenczej (nie liczac innych trudnosci w tych
wyludnionych terenach) zrealizowano dotychczas tylko czes¢ inwestycji
leénych i przemystowych, obejmujacag swym zasiegiem zachodnig czesé¢
Bieszczadéw.

Na terenie Bieszczadow dzialajg obecnie dwa zaklady przemyslu
drzewnego:

— dosyé¢ nowoczesny i dynamicznie sie¢ rozwijajagcy kombinat tartacz-
no-plytowy w Rzepedzi,

— prymitywny, o lokalnym i tylko przejsciowym znaczeniu tartak
w Lesku.

Kombinat w Rzepedzi obejmuje nastepujace oddzialy produkcyjne:

1. Tartak o zdolnosci przerobu okolo 75 tys. m3 surowca tartacznego
rocznie, w tym okolo 40 tys. m3 drewna iglastego i okolo 35 tys. m®
lisciastego. )

2. Skrzynkarnia o zdolnosci produkcyjnej do 2000 m? kompletow
skrzynkowych rocznie, z uboczng produkcja palet, kostki brukowej,
elementow podlogowych itp. o . _

3. Fryzarnia przerabiajgca do 20 tys. m? tarcicy lisciastej rocznie
i pozyskujaca do 12 tys. m® wyrobow fryzarskich, glownie frygovy po-
sadzkowych i elementéw mozaiki posadzkowej a w mniejszyci ilosciach
lat na meble giete, graniakéw i innych sortymentéw tartych malo
wymiarowych. . .

4. Oddzial produkcji deszczulek posadzkowych i plyt posadzki mozaiko-
wej o rocznej zdolnosci produkcyjnej okoto 300 tys. m2 'posadz:kl. o

5. Oddzial produkcji plyt wiérowych o projektowej rocznej zdolnosci
produkcyjnej okolo 10 tys. m3 i przerobie okolo 18 tys. m3 surowca.

6. Doswiadczalny oddzial produkcji klejonych plyt posaqlzquwych. ’

W kombinacie tym powstaje przy przerobie znaczna ilos¢ odpadow
przemystowych (zrzyny i odpady kawalkowe) oraz n1euzytkpwych (tro-
ciny). Szacunkowo mozna okresli¢ ilos¢ przemystowych odpadow iglastych
(jodtowych) na okolo 5—6 tys. m?, a bukowych okolo 7—8 tys. m3. Okolo
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12 tys. m3 odpadoéw tych zuzywac¢ bedzie budowany obecnie zaklad pro-
dukcji preparatu do nasycania wedlin (zamiast wedzenia).

Kombinat ma parzelnie tarcicy bukowej i duzg suszarnie komorowa,
wyposazony jest w warsztat mechaniczny, cieplownie, trafostacje. Przy
kombinacie wybudowano duze osiedle mieszkalne i socjalne, jedyne tego
typu w Bieszczadach.

Tartak w Lesku, to zwykly nie zmechanizowany zaklad starego typu,
o znaczeniu czysto lokalnym, przecierajacy obecnie rocznie okolo 16 tys. m3
surowca iglastego i lisciastego.

Laczny przeréb surowca drzewnego w obydwu zakladach wynosi:

— drewno tartaczne obecnie: iglaste okolo 47 tys. m3, lisciaste okolo
44 tys. m3, w perspektywie: iglaste okolo 40 tys. m3, liSciaste okolo
39 tys. m3,

— drewno i odpady na plyty wiérowe i preparat wedliniarski (w per-
spektywie: okolo 30 tys. m3).

Dalszy rozwoj kombinatu w Rzepedzi nastawiony bedzie na ustabili-
zowany przerob ilosciowy przy stalym doskonaleniu jakosci produkcji,
lepszym wykorzystywaniu drewna i zmniejszaniu pracochlonno$ci pro-
dukcji.

Wreszcie trzeba dodac, ze na terenie Bieszczadow prowadzony jest
obecnie przerob lepszego drewna opalowego bukowego na wegiel drzewny;
przerob ten, prowadzony w prymitywnych mieleszach ziemnych, ma
znaczenie tylko przejsciowe.

5. PLANY ROZBUDOWY PRZEMYSLU DRZEWNEGO

W projektach planu piecioletniego na lata 1971—1975, szczegdlnie
uprzywilejowane miejsce zajmuje wojewddztwo rzeszowskie. Przemyst
tartaczny ulokuje na tym terenie jedyne swoje nowe inwestycje, tj. kom-
binaty tartaczno-plytowe:

— w Ustianowe] koto Ustrzykéw Dolnych, a wiec zwigzany bezposred-
nio z Bieszczadami kombinat tartaczno-plytowy z koncepcjg budowy po
1975 r. rowniez duzego oddzialu produkcji wegla drzewnego generato-
rowego,

— w Przemyslu, w czeSciowym powigzaniu z bazg Podgorza Karpac-
kiego, graniczacego z bazg Ustianowe]j, rowniez duzy kombinat tartaczny;
koncepcja budowy tego kombinatu przewiduje w dalszych latach ewen-
tualng budowe oddziatu produkcji maczki drzewnej i plyt trocinowych
lub korowych.

W  bezposrednim sgsiedztwie kombinatu tartacznego w Przemyslu
istnieje juz fabryka ptyt pilSniowych twardych, w ktérej konczy sie
obecnie budowe ciggu plyt pilséniowych porowatych. Po ukonczeniu tego
ciggu fabryka w PrzemyS$lu zwiekszy swg produkcje z okolo 40 tys. ton
do prawie 90 tys. ton plyt, stajgc sie w nadchodzacym piecioleciu naj-
wiekszg w kraju wytwoérnig plyt pilSniowych. Rowniez w piecioleciu
1971—1975 planuje sie¢ budowe w tym zakladzie oddzialu lakierowania
plyt o zdolnosci produkcyjnej okolo 2,2 mln m3 plyt lakierowanych
rocznie.
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Fabryka Plyt PilSniowych w Przemys$lu bedzie powigzana z sgsiednim
kombinatem tartacznym jako dostawca surowca, ‘tj. odpadéw drzewnych,
oraz jako odbiorcg pary techmnologicznej z rozbudowanej kotlowni. Prze-
widuje sie réwniez powigzanie fabryki z bazg surowcows bieszczadzka
jako dostawca drobnicy lesnej i ewentualnie takze odpadéw drzewnych
z kombinatu w Ustianowej — jako surowca do produkcji plyt.

Budowa (i proponowana dalsza rozbudowa) kombinatu tartaczno-ply-
towego w Ustianowej zapewni wykorzystanie bazy surowcowe] Bieszcza-
déw przynajmniej do 1985 r. W tym okresie pozostang w Bieszczadach
dwa duze, nowoczesne zaklady przemysiu drzewnego: zmodernizowany
kombinat w Rzepedzi i nowy kombinat w Ustianowej.

Koncepcja budowy kombinatu w Ustianowej przewiduje budowe na-
stepujacych oddzialéw produkcyjnych:

1. Tartak ,iglasty” o przerobie okolo 68 tys. m? drewna jodlowego
i Swierkowego.

2. Tartak ,liciasty” o przerobie okolo 52 tys. m? drewna bukowego.

3. Przyrzynalnia o przerobie 18 tys. m3 tarcicy iglastej.

4. Fryzarnia o przerobie okolo 34 tys. m? tarcicy bukowej (w zasadzie
pelny przeréb calosci produkcji tarcicy bukowej).

5. Wytwornia plyt wiérowych o rocznym przerobie okolo 51 tys. m?
drewna okraglego (olcha szara, szczapy i walki jodlowe i sosnowe) oraz
odpadéw (w zasadzie jodtowych i §wierkowych) z produkeji tartaku i przy-
rzynalni; planowana produkcja plyt okolo 30 tys. m?.

6. Skrzynkarnia o produkcji okolo 1500 tys. sztuk kompletow skrzyn-
kowych gléwnie z grubszego drewna olchy szarej, skrawanego bezwiorowo.

7. Oddzial plyt podiogowych o produkcji okolo 400 tys. m*® plyt
z drewna bukowego.

Przewiduje sie, ze w kombinacie powstanie znaczna ilo$¢ drzewnych
odpadéw przemystowych, a mianowicie 8—10 tys. m3 odpadow iglastych
oraz okolo 10—12 tys. m3 odpadéw bukowych. Odpady te beda przezna-
czone na produkcje plyt wiérowych (glownie iglastych) oraz badz do
wyrobu wegla drzewnego, badz tez wysylane do Przemys$la na plyty
piléniowe (bukowe).

W przyszlosci, tj. po 1975 r., przewiduje sie ‘]ou‘dowe duzego oddzialu
produkeji wegla drzewnego generatorowego. Duza baza drewna do che-
micznego przerobu oraz odpadow bukowych pozwoli uruchomic¢ tu pro-
dukcje rzedu 10—15 tys. ton tego wartosciowego produktu.

Kombinat bedzie silnie powigzany z miastem Ustrzyki Dolne przez
zatrudnienie okolo 1050 oséb i wspélne inwestycje socjalne. Przede wszy-
stkim wymienié tu nalezy wspdlne zaopatrzenie miastaikgm‘binatuwwode.
Wydaje sie, ze najwlasciwsze, bo niezawodne (cho¢ dosy¢ kosztowne) roz-
wigzanie, to przeprowadzenie rurociggu wodnego z zalewu pod Solina.

Koszt budowy kombinatu, bez odddzialu produk_cji'wegla drzewnego,
wyniesie okolo 450 mln zl, wartos¢ produkcji caleW1teJ okolo 440 m.ln z1,
a produkcji towarowej okolo 300 mln zi Przewidywana akumL}l’aCJa na
produkcji towarowej wyniesie okolo 66 min zl, zas rengow*nosc takiej
produkcji 18% (rentownosé¢ produkeji calkowite] ponad 2.2 /o).”

Jezeli poréwnamy planowang na lata 1975—1980 W}elkosc przerobu
drewna w obydwu kombinatach bieszczadzkich z przewidywanym na te
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-same lata pozyskaniem 'drewna wykazanym w tabeli 2 (i wlasnych od-
padéw drzewnych), okaze sie, ze:

— pozyskanie tartacznego drewna iglastego w bazie (okolo 172 tys. m3)
jest znacznie wyzsze od planowanego przerobu (okolo 108 tys. m3),

— pozyskanie tartacznego drewna lisciastego (okolo 66 tys. m3) jest
nizsze od planowanego przerobu (okolo 87 tys. m3),

— pozyskanie drewna na plyty razem z pozyskaniem odpadéw igla-
stych (okolo 46 tys. m3) jest nizsze od planowanego przerobu (okolo
70 tys. m3).

Niezaleznie od ewentualnie zbyt ostroznego szacunku pozyskania
drewna na plyty (olcha szara!) i w ogdéle niedokladnosci w szacunkach
zasobow i etatu rebnego, te dysproporcje sg latwe do wyréwnania przez
dostawy z sagsiednich baz lub do sasiednich kombinatéw przy uzyciu
nowoczesnego taboru samochodowego.

Nadmiar drewna tartacznego iglastego pozwoli zwiekszyé¢ jego przerob
w Ustianowej do okolo 100—120 tys. m3 i w Przemys$lu do okolo
100 tys. m3. Trzeba zas doda¢, ze wielko§¢ przerobu w jednym tartaku
wybitnie wplywa ma mozno$¢ pelnej mechanizacji proceséw produkcyj-
nych, a przez to na znaczne zmniejszenie pracochlonno$ci. Takg wielkos$cia
graniczng jest, moim zdaniem, roczny przeréb co najmniej 100 tys. m3
iglastego drewna tartacznego.

Innym zagadnieniem jest niedobér tartacznego surowca bukowego
w ilosci okoto 20 tys. m3 rocznie. Tu trzeba powiedzieé, ze baza Bieszcza-
dow graniczy z bazg Beskidu Niskiego, skad (cze$ciowo i z innych tere-
né6w woj. rzeszowskiego) obecnie wysyla sie rocznie okolo 40 tys ms3
tartacznego drewna bukowego do kombinatu w Starachowicach (woj. kie-
leckie) i tartaku w Zawadoéwce (woj. lubelskie). O ile cze$é tego przerzutu
do Zawadowki jest moze uzasadniona bliskoscig rozproszonej bazy w pol-
nocno-wschodniej czesci woj. rzeszowskiego, to przerzut do Starachowic
nie znajduje w perspektywie lat 1975—1980 ekonomicznego ani technicz-
nego uzasadnienia. W kazdym razie nie powinno sprawié specjalnych
trudnosci zasilenie kombinatéow bieszczadzkich surowcem bukowym z te-
renow Beskidu Niskiego, w ilo$ci okolo 20 tys. m3 rocznie.

Co sie zas tyczy ewentualnego niedoboru surowca na plyty wiérowe,
to rowniez nie jest on grozny, gdyz:

— szacunki pozyskania drewna olchy szarej sa bardzo ostrozne i w na-
stepstwie pozyskania od 1975 r. by¢ moze bedzie powaznie zwiekszone,

— na plyty wiorowe mozna przerobi¢ kilka tysiecy m3 papierowki
sosnowej, o niskiej jakosci drewna,

— na wewnetrzne warstwy plyt wiérowych mozna przeznaczaé
rowniez drewno bukowe (odpady z kombinatu, ewentualnie takze drewno
z lasu w postaci szczap i walkéw do chemicznego przerobu),

— przewiduje sig, ze w latach 1975—1980 bedzie juz rozwigzane za-
gadnienie technicznych i ekonomicznych mozliwosei przerobu trocin na
plyty wiérowe — w postaci domieszki lub pelnego wsadu surowcowego.

Kombinaty z Ustianowej i w Rzepedzi powinny rozwigzaé¢ zagadnienie
pelnego wykorzystania bazy surowcowej laséw w Bieszezadach i najbliz-
szych terenéw Podgoérza Karpackiego oraz Beskidu Niskiego.

Pozostaje jednak do rozwigzania réwniez pelne wykorzystanie baz
surowcowych tych dwoch ostatnich terenéw podgérskich i gorskich, gdzie
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istniejg tylko prymitywne tartaki o niewystarczajacej mocy przerobowej.

Co do Podgérza Karpackiego, to wykorzystanie bazy zapewni kombi-
nat tartaczny w Przemyslu. Ma on przerabiaé¢ okolo 84 tys. m? drewna
iglastego (w perspektywie co najmniej 100 tys. m3) oraz okolo 42 tys. m3
drewna liSciastego. Rownoczesnie zlikwidowane zostang dwa male, pry-
mitywne i wyeksploatowane tartaki, usytuowane w rozbudowujacych sie
dzielnicach mieszkalnych Przemysla.

Inaczej, i pézniej, rozwigzane bedzie przemystowe zagospodarowanie
terenéw lesnych Beskidu Niskiego, gdzie obecnie pracuje kilka prymityw-
nych tartakéw przemyslu tartacznego i do§¢ dobry tartak w Bieczu pod-
legly Ministerstwu Gornictwa.

Projekty planu perspektywicznego przemystu tartacznego przewiduja
budowe po 1975 r. dwéch kombinatow: w okolicach Rymanowa i w Se-
dziszowie, przy jednoczesnej likwidacji wszystkich dotychczasowych
tartakow, z wyjatkiem Biecza. Kombinaty te majg przerabiac:

— kombinat Rymanéw — okolo 90 tys. m? tartacznego drewna igla-
stego,

— kombinat Sedziszow — okolo 33 tys. m? drewna iglastego oraz
okolo 12 tys. m® — lisciastego.

Wydaje sie, ze te propozycje perspektywiczne sg niedostatecznie uza-
sadnione. Zamiast nich nasuwaja sie dwie mozliwosci rozwigzania.

1. Jeden duzy kombinat tartaczno-plytowy polozony w okolicach
Gorlic. Roczne dostawy drewna tartacznego: okolo 120 tys. m?3 iglastego
1 okolo 32 tys. m3 lisciastego z Beskidu Niskiego (lacznie z 509 drewna
bukowego przerzucanego obecnie do Zawadoéwki i Starachowic). Ponadto
blizej jeszcze nie obliczono ilosSci drewna tartacznego i na plyty z polud-
niowo-wschodniej czesci woj. krakowskiego; chodzi tu przede wszystkim
o drewno z laséw chlopskich, niezbyt ekonomicznie obecnie wykorzy-
stywane.

2. Budowa dwoch kombinatéow tartaczno-plytowych dla tej samej bazy
surowcowej, ewentualnie posunietej nieco dalej na zachéd w wojewodztwo
krakowskie:

— kombinat Rymanéw, przerabiajagcy ok. 100 tys. m® drewna igla-
stego tartacznego, o

— kombinat Grybéw, przerabiajacy drewno tartaczne iglaste i lis-

ciaste.

6. TEZY DO KIERUNKOW ROZWOJU PRZEMYSLU DRZEWNEGO
W BIESZCZADACH

Jak to juz poprzednio podkreslono, baza surowcowa i warunki
lokalne Bieszczadéw determinujg rozwdéj na tym terenie przemysiu

drzewnego czterech zasadniczych grup. .
1. Produkcja tarcicy iglastej i lisciastej, lacznie z dalszym przerobem

tej tarcicy na wymiarowe poifabrykaty tarte do wyrobu mebli, posadzek,

stolarki budowlanej itp. ’
2. Produkcja niektérych wyroboéw drzewnych (z wlasnych poétfabry-

katéw), gléwnie deszczulek i plyt posadzkowych, skrzyn cienko$ciennych
itp.
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3. Produkcja plyt wiérowych z niskowartosciowych sortymentow
le$nych i wlasnych odpadéw drzewnych kombinatu.

4. Produkcja generatorowego wegla drzewnego z niskowartosciowego
drewna bukowego w szczapach i walkach oraz z wlasnych odpadow
bukowych kombinatu.

Z uwagi na ilosé i duze wymiary $rednic surowca podstawowe zna-
czenie mimo niskiej jakosci drewna, ma tu przemyst tartaczny, warun-
kujacy jednoczesnie silny rozwoj wyrobow trzech pozostalych grup.

Zasadnicze tezy dalszego rozwoju i udoskonalenia przemystowego prze-
robu drewna w Bieszczadach mozna sprecyzowac¢ nastgpujgco: .

1. Kompleksowe wykorzystanie drewna. Przemyst drzewny na terenie
Bieszczadow, zakatka kraju najbardziej oddalonego od masowych osrod-
kow zbytu, nalezy nastawié tak, aby:

— przerabiaé na miejscu tarcice na proste wyroby gotowe lub elementy
gotowych wyrobéw, co zapewni ich dalszy przeréb na miejscu lub wy-
sylke (np. do fabryk mebli), a jednocze$nie pozwoli zgromadzi¢ w jednym
miejscu maksimum odpadow do dalszego przerobu,

— wykorzystywaé¢ do maksimum wlasne odpady do wyrobu plyt wio-
rowych i wegla drzewnego na miejscu,

— zaoferowaé budownictwu rolnemu i leSnemu odpady w postaci
trocin i kory do produkcji mineralno-drzewnych poétfabrykatéw budowla-
nych.

2. Mechanizacja prac ciezkich i pracochlonnych. W Bieszczadach, za-
ludnionych znacznie slabiej niz inne tereny kraju, niezbedna jest szcze-
golnie daleko posunieta mechanizacja prac ciezkich, a zwlaszcza:

a) w tartakach ,iglastych”, gdzie okolo 70% czynnosci to czynnosci
transportowe, a pracochtonnos¢ dotychczasowa w skali krajowej jest 2 do
4 razy wyzsza niz w przodujacych krajach europejskich; racjonalna me-
chanizacja jest mozliwa w tartakach przerabiajgcych rocznie nie mnie]
niz 100 tys. m? suroweca tartacznego,

b) we fryzarniach i przyrzynalniach, gdzie indywidualne metody prze-
robu, bardzo pracochlonne, nalezy zastgpi¢ zmechanizowanymi ciggami
produkcyjnymi.

c) w deszczulkarniach, gdzie réwniez niezbedne jest opracowanie do-
skonalszych niz dotychczas ciggéw produkcyjnych.

3. Technologia produkcji posadzek drewnianych. Drewno bukowe
z Bieszczadéw, niskiej jakosci, ale o dobrych cechach technicznych, nadaje
sie szczegolnie do produkcji tanich materialow posadzkowych dla budow-
nictwa. Poniewaz tradycyjne lite deszczulki posadzkowe powodujg nad-
mierne zuzycie drewna, a plyty mozaikowe wymagajg szczegdlnie staran-
nego i pracochlonnego przygotowania podloza w budynkach, konieczne
jest opracowanie doswiadczalne posadzek prefabrykowanych w postaci
klejonych desek lub plyt podlogowych, a przykladowo:

— plyt i desek z wierzchnig cienkg warstwg drewna bukowego
1 spodem z taniej plyty wiorowej, trocinowej, korowej lub wiérowo-mi-
neralnej,

— plyt (jw) ze spodnig warstwg mineralng, z ewentualnym dodatkiem
trocin lub kory,

— desek klejonych z litych, pocienionych deszczulek bukowych
(metoda dunska).
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4. Produkcja oblogéw i oklein. Z powodu niskiej jako$ci, a zwlaszcza
duzego udzialu falszywej twardzieli w drewnie bukowym dotychczas nie
przewidywano tej produkcji w Bieszczadach. Nalezy jednak rozwazyc¢
mozliwos¢é obwodowego skrawania oklein z zewnetrznej warstwy bielastej,
a reszte, tj. gruby walek z falszywg twardziela, badz to przerabia¢ na
fryzy, badz tuszczyé na tanie oblogi do oblogowania plyt trocinowych lub
korowych pod posadzka klejona.

5. Produkcja tartych péifabrykatéw przeznaczeniowych. Niska jakos¢
jodlowego i bukowego drewna tartacznego z Bieszczadéw wyklucza je
z eksportu, a z uwagi na zwiekszenie rentownosci produkcji wymaga
pelnego przerobu tarcicy bukowej na poéifabrykaty fryzowe i mozliwie
daleko posunietego przerobu tarcicy jodlowej i Swierkowej w przyrzy-
nalniach na rézne potfabrykaty tarte.

6. Rozwoj suszarnictwa tarcicy i parowania tarcicy bukowej jest nie-
zbednym warunkiem udoskonalenia produkcji tartacznej w calym kraju.
Szczegolnie szybkiego rozwoju wymaga suszarnictwo w kombinatach
bieszczadzkich, gdyz ulatwia magazynowanie i transport tarcicy do od-
biorcow.

7. Skrawanie bezwiérowe. Duze zasoby drewna olchy szarej zawierajg
takze wyrzynki o $redniej grubosci, ktére powinny by¢ skrawane bez-
wiorowo na elementy skrzynkowe.

8. Nowa technologia produkcji plyt wiorowych. W Bieszczadach nalezy
rozwija¢ produkcje dwoch typow plyt wiorowyeh:

— plyt meblowych dobrej jakosci, tréjwarstwowych, przeznaczonych
dla przemystu meblarskiego; na takie plyty powinno by¢ w zasadzie prze-
znaczone drewno jodlowe i olchy szarej,

— tanich plyt wiérowych (z drewna bukowego), trocinowych lub
korowych — przeznaczonych na spodniag warstwe klejonych plyt po-
sadzkowych.

9. Produkcja wegla drzewnego na potrzeby krajowe i na eksport ma
duze mozliwosci rozwoju w Bieszczadach z uwagi na duze ilosci niskc_)-
warto$ciowego drewna bukowego i odpadéw. Konieczne jest przyspieszenie
opracowania odpowiednich urzadzen (np. udoskonalone] reto_rty.Lamb:la‘Fa
lub pieca Hereshofa), zapewniajacych pelne spalanie wydzielajgcych sig
W czasie pirolizy drewna paro-gazow. ' _

10. Integracja gospodarki lesnej z przemystem drzewnym. B1e§zc;ady,
jako wyodrebniony, specyficzny obszar lesny, nadaja sm;_szqzegolme do
eksperymentalnego wdrozenia pelnej integracji organizacyjnej gospodagkl
lesnej z przemysltem drzewnym, lub co najmniej u.doskonalonej’ i pogle-
bionej kooperacji. Nalezy wiec szczegdlnie wnikliwie opracowac 1 wdro-
zyé przewidziany w problemach weztowych MLiPD odpowiedni temat

pracy naukowo-badawcze].

KpaTkoe coxepxaHue

Ha ¢one XxapakTepHCTHKH JeCHbIX MUomaned B Dellaxax, pacrosOXKEHHBIX B TPHHAJL
NaTH HaxlecHHYecTBax, B palioHax — CaHoK, Jlecko W YCTUIHKH JonbH3, aBTOp paccMarpH-
BaeT: Ga3y ApPEBECHONO ChIpbsi, HAcTOsillee COCTOsIHHE nepeBooGpabaThiBaloOLIeH MPOMBILIIEH-

HOCTH B 3TOM perioHe H IJIaHbl YBEJIHYEHHSA 3TOH HpOMbIU.IJICHHOCTH.
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OmnucadHble YCIOBHSI NMOKA3bIBAIOT, UTO Pa3BHTHe AepeBo0OpaGaThiBalOIIeH MpOMblULIeH-
HocTH B Delllamax, MOJIXKHO MATH B CJAEAYIOUIMX HanpaBJIeHHSX:

1) MPOH3BOACTBO XBOHHOTO M JIHCTBEHHOTO MHJIOBOYHHKA BMECTE C nepepaGoTKOH 3TOro
MUJIOBOYHHKA Ha pa3MepHble nonydaGpHKaThl MJIs NMPOH3BOACTBA MeOeNH, MapXeros, CTPOH-
TeJIbHOH CTOJIAPKH H T. I.

2) MpPOM3BOJACTBO HEKOTOPbIX JPEBeCHbIX H3JeJHH H3 COOCTBEHHbIX T0Jy(habpHKaTOB,
rJIaBHBIM 00pa3oM, MapKeTHOH KJEeNKH H MapKeTHbIX IJIHT, TOHKOCTEHHBIX SIIUHKOB H T. M.

3) MpOHM3BOACTBO /JPEBECHOBOJIOKHHCTBIX [JIHT M3 HH3KOKAuYeCTBEHHBIX COPTHMEHTOB
M JPEBECHbIX OTXOAOB NMPOEKTHPOBAHHOrO KOMOHHATa,

4) NPOWU3BOACTBO TeHEPATOPHOTO JPEBCCHOTO YIJs M3 HH3KOKAueCTBEHHOH GykoBO#
JPeBeCHHBI B MOJIEHbsIX M YypKax, a TaK:xKe H3 OTXOMOB COOCTBEHHOro KOMGHHATA.

Bemanbl, Kak BblAejieHHAs, crelHpHYecKass JecHass TepPPHTOPHs, OCOOEHHO MPHTOAHH
IS 9KCMEePHMEHTAJbHOTO BHEJDEeHHs MOJHOH OpPraHH3alMOHHOH HMHTerpauud JeCHOro
Xo3sicTBa ¢ jaepeBooOpabaTbiBaiollell MPOMBIILIEHHOCTbIO, HJIM, [0 Kpa#Hei Mepe, AT

YyCOBEpPIIEHCTBOBAHHOH M YBEIHUHBAIOLIEHCS KOOMepalHH 3THX OBYX oTpacjiefi HapoJAHOIro
X02sIMCTBA.

Summary

On the background of the characteristic of forest areas. of Bieszczady Mts.
comprised in thirteen forest districts situated in countries: Sanok, Lesko, and Ustrzy-
ki Dolne the author discusses resources of wood raw-material, the present status
of woodworking industry in this region, and plans of its extension.

The conditions described indicate that the development of woordworking indu-
stry in Bieszczady should proceed along the following lines:

1) manufacturing of coniferous and broad-leaved sawn timber along with the
conversion of this sawn timber into dimensional sawn semi-finished products for
the production of furniture, floors, building joinery, etc.

2) manufacturing of certain wood products from own semi-finished products,
mainly wood flooring and panels, thin-walled cases, etc.,

3) manufacturing of particle boards from low quality assortments and own
wood discards from the planned combine,

4) production of generator charcoal from low quality beech wood as slivers
and roundwood, as well as from combine’s own discards.

Bieszczady, as an isolated specific forest region are particularly suited for the
experimental implantation of a complete organizational integration of forestry with

woodworking industry or, at least, for an improved and deepened cooperation of
these two branches of national economy.
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