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Abstract. Celem badan bylo okreslenie czynnikéw decydujacych o regionalnym zréznicowaniu produkeji
zb06z jakosciowych w Polsce. Uwzgledniono podzial kraju na 5 grup wojewodztw (skupien) zréoznicowanych
pod wzgledem sity ekonomicznej gospodarstw. Analiz¢ oparto na danych statystycznych za lata 2010-2011.
Wskazano gtéwne roznice pomigdzy grupami wojewddztw (skupieniami) oraz ich przyczyny. Stwierdzono,
ze o mozliwosciach produkcji zb6z jakosciowych w gldownym stopniu decyduje wielko$¢ gospodarstw i
ich sita ekonomiczna. Korzystniejsze warunki do produkcji zboz jakosciowych wystepuja w zachodniej i
ponocnej Polsce.

Wstep

Kierunki uzytkowania zb6z wyznaczaja wielko$¢ i strukturg krajowego zapotrzebowania na
ziarno zbdz, decydujac o pozadanej jego jakosci jako surowca. Przy konsumpcyjnym wykorzy-
staniu pszenicy istotng cechg jest duza zawarto$¢ glutenu i jego jakosé, zyta — skrobi, jgczmienia
browarnego — mata zawarto$¢ biatka i duza zawarto$¢ ekstraktu. W przypadku wykorzystywania
zb0z na pasze istotng cecha jest duzy plon ziarna o duzej zawartosci biatka. Przetworcy zboz
stawiajg coraz wyzsze wymagania producentom ziarna, co do odmian i parametréow jakosciowych
ziarna. Z jednej strony konieczne jest dostosowanie produkcji do warunkéw klimatyczno-glebo-
wych [Grabinski 1999, Kopinski, Krasowicz 2010, Krasowicz i in. 2009] (wtasciwa rejonizacja
uprawy), z drugiej za$ — uwzglgdnianie uwarunkowan organizacyjno-ckonomicznych [Krasowicz,
Kopinski 2006].

Celem badan byto okreslenie wptywu czynnikow decydujacych o regionalnym zréznicowaniu
produkcji zb6z jakosciowych w Polsce.

Material i metodyka badan

Produkcje zbdz jakosciowych oceniono w sposob posredni, analizujagc udziat w strukturze za-
siewOw 1 plony pszenicy, Zyta i jeczmienia, tj. gtdéwnych zboz towarowych, ktorych okreslona czes¢
stanowi surowiec dla przemyshu przetworczego. Materiat zrodlowy stanowity dane statystyczne
GUS za lata 2010-2011, zestawione wedtug wojewodztw oraz wyniki badan agrotechnicznych
TUNG-PIB w Putawach, dotyczace zasobnosci w sktadniki pokarmowe i odczynu gleb.

W sposob subiektywny wybrano 21 zmiennych, ktére poddano analizie statystycznej. Za po-
mocg analizy skupien metoda Ward-a wyodrebniono grupy wojewodztw zréznicowane ze wzgledu
na produkcj¢ zbdz jakosciowych. Przyjeto, ze sita ekonomiczna gospodarstw stanowi kryterium
decydujace o mozliwosciach wigkszej koncentracji w regionie gospodarstw specjalizujacych sig
w produkcji zboz jakosciowych. Wybrane wskazniki stanowity podstawe charakterystyki porow-
nawczej uwarunkowan produkcji zb6z jakosciowych w skupieniach na tle kraju.
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Wyniki badan

Z analizy wynikalo, Ze najwyzsza zmiennoscig wyr6znial si¢ udzial gospodarstw o po-
wierzchni powyzej 50 ha i wielkos¢ skupu zboz (wyrazona w kg/ha UR). W najmniejszym stopniu
za$ zréznicowany byt udziat zbdz w strukturze zasiewoéw oraz wskaznik waloryzacji rolniczej

przestrzeni produkcyjnej (tab. 1).

Tabela 1. Charakterystyka statystyczna analizowanych zmiennych dla 16 wojewoddztw ($rednie z 1at 2010-2011)
Table 1. Statistical characteristics of selected parametrs determined for 16 provinces (average for the years

2010-2011)
Zmienne/ Variable Srednio/ Zakres Wspodtezynnik
Average | zmiennosci/ | zmiennosci/
Range of Variation
variability | coefficient [%]
Plon zbdz/Yields of cereals [dt/ha] 35,3 27,3-53,5 19,6
Udzial zbéz w strukturze zasiewow/Share of cereals in 735 67.4-80.4 51
cropping pattern [%] ’ T ’
Plony pszenicy/Yields of wheat [dt/ha] 40,8 29,6-56,4 33,3
Udzial pszenicy w strukturze zasiewow/Share of wheat in 227 6.5-36.1 370
croping pattern [%] ’ ’ ’ ?
Plony zyta/Yields of rye [dt/ha] 26,9 21,4-37,0 15,6
Udzial zyta w strukturze zasiewow/Share of rye in cropping 93 25.17.5 507
pattern [%] ’ ’ ’ i
Plony jeczmienia/Yields of barley [dt/ha] 33,4 26,8-44.9 13,8
Udzial jgczmienia w strukturze zasiewow/Share of barley in 938 37157 337
cropping pattern [%] ’ ’ ’ ’
Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej [pkt]/
Valorization ondex of agricultural area [points] 67,4 33,0-81,4 %5
Zuzycie nawozow mineralnych [kg NPK/ha UR])/Mineral
fertilizer consumption [kg NPK/ha of AL] 122,1 63,0-203,0 29,9
Zuzycie wapna nawozowego [kg Ca/ha UR]/Agricultural
limestone consumtion [kg Ca/ha AL] 40,6 7:4-104,1 62,0
Udzial gleb kwasnych i bardzo kwasnych/Share of acid end
very acid soil [% ] 52,9 32,0-69,0 21,1
Udziat gleb o bardzo niskiej i niskiej zawartosci w fosfor/
Share of soils with very low and low phosphorus content [%] 37,8 19,0-56,0 31,7
Udziat gleb o bardzo niskiej i niskiej zawarto$ci w potas/
Share of soils with very low and low potassium content [%] 47,0 27,0-68,0 26,0
Srednia powierzchnia gospodarstwa indywidualnego [ha UR]/
Average area of private farm [ha of AL] 8,99 2,74-16,6 49,4
Udziat gospodarstw o powierzchni > 50 ha/Share of farms with
area >S50 ha 1,84 0,1-5,97 92,1
Zatrudnienie w rolnictwie w [0s6b/100 ha UR]/Employment in
Sfarming [persons/100 ha AL] 18,3 4,6-39.2 66,9
Skup zboz [kg/ha UR]/Grain purchase [kg/ha AL] 535,9 |48,0-1329,0 78,3
Obsada bydta [SD/100 ha UR)/Cattle stock
[large units/100 ha AL] 33,9 10,8-85,0 58,0
Obsada trzody chlewnej [szt. fiz./100 ha UR]/Pig stock
Junits/100 ha AL] 81,5 | 290-2535 2.8
Obsada zwierzat DJP/100 ha UR/Share of animals/100 ha AL 44,7 17,7-80,2 39,6

Zrodto: obliczenia wiasne
Source: own study
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Rysunek 1. Grupy wojewodztw zroéznicowane pod
wzgledem produkcji zboz jakosciowych na podstawie
analiz skupien

Figure 1. Regions with different of quality cereals
production on the basis of cluster analysis

Zrodlo: obliczenia wlasne

Source: own study

o
podkarpackie

Z poroéwnania danych zamieszczo-
nych w tabeli 2 wynika, ze wojewodztwa
w skupieniu A (dolnoslaskie, opolskie)
oraz E (pomorskie, warminsko-mazur-
skie, zachodniopomorskie) w okresie
2010-2011 charakteryzowaly si¢ wyz-
szymi plonami zb6z ogotem i wyzszymi
$rednimi plonami analizowanych ga-
tunkow, a takze wyzsza towarowos$cig
produkcji, oceniang za posrednictwem
skupu zb6z w kg na 1 ha UR. Skupienie
D (t6dzkie, mazowieckie i podlaskie) wy-
réznia si¢ najnizszym udziatem gatunkow
intensywnych, tj. pszenicy i j¢czmienia,
a wyzszym udzialem zyta w strukturze
zasiewOw (tab. 2). Widoczne réznice
pomiedzy skupieniami byty pochodna
uwarunkowan organizacyjno-ekonomicz-
nych (tab. 3).

Poréwnanie nie wykazuje istotnego
znaczenia uwarunkowan przyrodniczych,
mierzonych w sposob syntetyczny, za
pomoca wskaznika waloryzacji rolniczej
przestrzeni produkcyjnej. Istotne znaczenie

mial wyzszy poziom kultury rolnej oceniany za pomoca udzialu gleb bardzo kwasnych i kwasnych
oraz odsetka gleb o bardzo niskiej i niskiej zawartosci P i K. Istotne znaczenie miata rowniez wyzsza
intensywnos$¢ gospodarowania, ktorej uproszczong miarg jest zuzycie NPK w kg/ha UR.

Tabela 2. Wskazniki charakteryzujace produkcje zboz jakosciowych w skupieniach ($rednie z lat 2010-2011)
Table 2. Indicators characterize quality cereals production in clusters (averages for years 2010-2011)

Zmienne/ Variable Skupienia/Clusters” Polska ogotem/
A B C D E Poland total

Plony zbo6z/Yields of cereals [dt/ha] 498 37,1 31,7 29,0 37,8 34,9

Udzial zbéz w strukturze zasiewow/

Share of cereals in the cropping pattem [%] 712 | 704 1 74,1 77,1 70,9 73,6

Plony pszenicy/Yields of wheat [dt/ha] 53,0 | 43,7 | 35,6 | 346 | 47,1 42,6

Udzial pszenicy w strukturze zasiewow/

Share of wheat in croping pattern [%] 34.8 17.8 25,6 99 1250 20,9

Plony zyta/Yields of rye [dt/ha] 342 | 262 | 244 | 242 | 299 25,4

Udzial zyta w strukturze zasiewow/

Share of rye in cropping pattern [%] 4.1 9,9 7.8 15,6 %1 10,2

Plony jeczmienia/Yields of barley [dt/ha] 42,1 | 33,7 | 30,3 | 30,3 | 36,6 33,8

Udzial jgczmienia w strukturze zasiewow/

Share of barley in cropping pattern [%] 11,0 1,7 1,3 33 8.8 95

Skup zb6z [kg/ha UR/

Grain purchase [ke/ha AL] 1241 666 224 200 938 516

*A— dolnoslaskie, opolskie, B — kujawsko-pomorskie, wielkopolskie, C — lubelskie, $laskie, $wietokrzyskie,
lubuskie, matopolskie, podkarpackie, D — t6dzkie, mazowieckie, podlaskie
E — pomorskie, warminsko-mazurskie, zachodniopomorskie

Zrédto: obliczenia wlasne
Source: own study
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Tabela 3. Uwarunkowania organizacyjno-ekonomiczne produkcji zboz jakosciowych w skupieniach ($rednie
z lat 2010-2011)

Table 3. Organisational and economical conditions of quality cereals production in clusters (averages for
years 2010-2011)

Zmienne/ Variable Skupienia/Clusters” Polska ogotem/
A B C D E Poland total

Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni
produkcyjnej [pkt]/ 78,1 67,9 68,2 58,9| 66,6 67,4
Valorization ondex of agricultural area [points]
Srednia powierzchnia gospodarstwa
indywidualnego [ha UR]/Average area of 9,5/ 11,3 5,0 8,61 154 7,09
private farm [ha AL]

Udziat gospodarstw o powierzchni > 50 ha/
Share of farms with area >50 ha

Zatrudnienie w rolnictwie [0s6b/100 ha UR]/
Employment in farming [persons/ 100 ha AL]
Zuzycie nawozow mineralnych [kg NPK/ha UR]
Mineral fertilizer consumption [kg NPK/ha AL]
Zuzycie wapna nawozowego [kg Ca/haUR]

Agricultural limestone consumtion [kg Ca/ha AL] 8541 49,3 2441 230| 547 394
Udziat gleb kwasnych i bardzo kwasnych/Share
of acid end very acid soil [% ]

Udzial gleb o bardzo niskiej i niskiej zawarto$ci
w fosfor/Share of soils with very low and low 30,5| 22,0 49,0 36,0| 33,7 39,6
phosphorus content [%]

Udziat gleb o bardzo niskiej i niskiej zawartosci
w potas/Share of soils with very low and low 35,00 39,0 52,8 58,0| 37,7 48,7
potassium content [%]

Obsada bydta [SD/100 ha UR]/Cattle stock

2,5 2,2 03] 1,24 4,6 1,9

88| 10,6 24,5 13,5 6.4 15,0

179,0| 162,5| 93,0 110,7| 127,0 124,0

40,5| 37,0| 54,0| 67.3| 55,0 53,8

[large units/100 ha AL] 17,0 453| 242| 60,7 26,8 37,2
Obsada trzody chlewnej [szt. fiz./100 ha UR]/

Pig stock [units/100 ha AL.] 73.6| 2059 50,0\ 79,0| 69,3 93,0
Obsada zwierzat DJP/100 ha UR/Share of 269| 638 369| 66.1| 37.8 488

animals/100 ha AL

* oznaczenie jak w tab. 1/explanations see tab. 1
Zrédto: obliczenia whasne

Source: own study

Zdecydowanie najwigksze znaczenie nalezy jednak przypisa¢ warunkom organizacyjnym. Skupie-
nia A, E 1 B wyro6zniajace si¢ wysoka towarowoscia produkcji zb6z i wyzszym udziatem ,,gatunkow
jakosciowych” charakteryzuja si¢ wigksza przecigtng powierzchnig gospodarstwa, a co si¢ z tym
wiaze, wickszg skala produkcji. Czynnikiem sprzyjajacym wdrazaniu postgpu technologicznego na
obszarze obu tych regionow jest wicksza liczba gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha. Sprzyja to
wdrazaniu nowych technologii [Grabinski 1999], opartych na wykorzystaniu sprz¢tu specjalistycznego
oraz wydajnych maszyn i narzedzi, pozwalajacych na terminowe i precyzyjne wykonywanie zabiegéw
i czynnosci wspottworzacych agrotechnike. Konsekwencja zdecydowanie nizszego zatrudnienia w
rolnictwie w skupieniu A i E, jest lepsze uzbrojenie techniczne, a takze jak mozna sadzié, wyzszy
poziom wiedzy fachowej rolnikow prowadzacych specjalistyczng uprawe zboz.

Gospodarstwa specjalizujace si¢ w towarowej produkcji zboz, zlokalizowane w tych regionach,
wyposaZone sa takze wurzadzenia do prawidlowego przechowywania ziarna, gwarantujace utrzy—
manie dobrej jako$ci surowca cze$ciej niz przecigtne gospodarstwo w kraju. Region B wyrdznia
si¢ naj wyzsza} obsada trzody chlewnej i znaczna czg¢$¢ produkcji zbdz jest przeznaczona na paszg.
Jednak region ten ma rowniez znaczng pozycj¢ w produkcji zb6z jakosciowych.
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Przeprowadzona analiza ma charakter uproszczony, nie uwzglgdnia bowiem zréznicowania
struktury wykorzystania pozyskiwanego ziarna. Ilustruje ona jednak wyrazny wplyw sity eko-
nomicznej gospodarstw na mozliwos¢ produkeji zb6z jakosciowych. Mozliwosci te sg jednak
wykorzystywane tylko w okreslonym stopniu. Zdecydowanie wigksze szanse ich wykorzystania
wystepuja w zachodniej i potnocnej Polsce.

Z r6znych badan wynika [Oleksiak 2012, Krasowicz, Kopinski 2006], ze gospodarstwa duze
ponosza wigksze naktady na zakup nasion, nawozoéw mineralnych i srodkéw ochrony roslin. Sto-
suja technologie o niskich naktadach pracy ludzkiej. Wzrost skali produkcji wymusza stosowanie
technologii o wyzszej intensywnosci produkcji.

Wyniki z przeprowadzonej analizy czynnikdéw determinujacych zréznicowanie produkcji zbdz
jakos$ciowych byty zbiezne z wynikami badan innych autorow [Jaskiewicz 2003, Krasowicz, Ko-
pinski 2006, Sutek 2006] i $wiadczyly o silniejszym wptywie struktury agrarnej niz oddziatywania
warunkow przyrodniczych (glebowych i klimatycznych) na wielko$¢ produkeji i skupu zbdz, w
tym rowniez jako$ciowych. Korzystniejsze warunki do produkcji zb6z jakosciowych (pszenicy,
zytaijgczmienia) wystepuja w zachodniej Polsce. Gospodarstwa wigksze obszarowo potozone w
zachodniej i pétnocnej czesci kraju, sa w stanie zapewni¢ dostawe do zaktadow przetworczych,
wigkszych partii, jednorodnego jako$ciowo surowca. W kazdym z regionéw wystepowatly obszary
(subregiony) lub grupy gospodarstw, majace szczegolne predyspozycje do produkcji zbdz jako-
sciowych. Praca m.in. Krasowicza i Kopinskiego [2006] uwzgledniaja r6zne grupy uwarunkowan,
W tym rowniez organizacyjno-ekonomiczne, charakteryzujace si¢ rosnaca sita oddziatywania.

Produkcja zbo6z jakosciowych wymaga duzego zasobu wiedzy fachowej, utatwiajacej podej-
mowanie decyzji w zakresie sterowania produkcji [Grabinski 1999].

Podsumowanie

Badania potwierdzity wptyw struktury agrarnej na wielko$¢ produkcji i skupu zboz. Wptyw
ten byt silniejszy niz oddziatywanie warunkow przyrodniczych (glebowych i klimatycznych)
uwzglednionych we wskazniku waloryzacji rolniczej przestrzeni wedtug [IUNG-PIB. Korzystniej-
sze warunki do produkcji zb6z jakosciowych (pszenicy i jeczmienia) zapewniajace wyzsze plony,
lepsza jakos$¢ ziarna, a zwlaszcza wicksza jednorodno$é cech jakosciowych surowca wystepuja
w zachodniej cze¢$ci Polski.

Gospodarstwa potozone w zachodniej i poéinocnej Polsce majg wigksze predyspozycje do to-
Warowe] produkcji zbéz, co w duzym stopniu utozsamia¢ mozna z mozliwosciami pozyskiwania
ziarna o wymaganych przez przemyst i przetworstwo parametrach jakosciowych. W kazdym z
regiondw wystepuja obszary (subregiony) majace predyspozycje do produkcji zboz jakosciowych.
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Summary

The aim of the paper is comparision of quality cereals production in different regions of Poland. Five
regions of the country differed of economical power of farms were taken into consideration. Analysis based
on statistical data from years 2010-2011. Main differences and their causes among regions were defined.
It was confirmed that on cereals quality production possibilities influence largeness of farms and their
economical power. More favourable conditions for quality cereals production appeared in west and north
regions of Poland.
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