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Szanse i zagrozenia zachowania réznorodnosci biologicznej na obszarach
wiejskich
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Polskie obszary wiejskie znacznie rdznig si¢ od terenéw rolniczych wigkszo$ci krajéw starej
»pietnastki” Unii Europejskiej. Wyzsza liczba ludnosci pracujacej w rolnictwie, rozdrobnienie
gospodarstw, niskie plony ptodéw rolnych to cechy utrudniajace konkurowanie na rynku unijnym.
Stabe plonowanie ro$lin rolniczych jest w duzym stopniu wynikiem matego zuzycia nawozéw
mineralnych i pestycydéw, co z kolei przyczynia si¢ do zachowania dobrej jako$ci Srodowiska.
Produkcja w wielu drobnych, indywidualnych gospodarstwach prowadzona jest metodami
ekstensywnymi, a produkty charakteryzuja si¢ wysoka jakoscig. Gospodarstwa te mozna do$¢ tatwo
dostosowa¢ do wymogow stawianych gospodarstwom ekologicznym. W wielu gospodarstwach mozna
z kolei wprowadzi¢ system rolnictwa zrownowazonego, zwanego tez zintegrowanym. Oba systemy
rolnicze wptywaja pozytywnie na zachowanie réznorodnos$ci biologicznej na obszarach wiejskich.

Istnieje obawa, ze w wielu rejonach Polski, szczegdlnie w czgsci zachodniej, bedzie wdrazany
intensywny scenariusz rozwoju rolnictwa. Dazy on do maksymalizacji plonéw, przy zastosowaniu
duzych ilosci chemicznych $rodkéw produkcji. Ujemne skutki tego postgpowania to: tworzenie
duzych obszaréw monokultur, skazenie gleb i wod srodkami chemicznymi, degradacja tak i pastwisk,
likwidacja zadrzewien i oczek wodnych, a w konsekwencji — ubozenie réznorodnosci biologiczne;j.

Dyskusyjny jest wptyw produkcji energii z biomasy na zachowanie réznorodnosci
biologicznej. Wiaze si¢ on z wprowadzaniem do uprawy nowych gatunkéw roslin, dotychczas nie
uprawianych w Polsce. Efektem niekorzystnym moze by¢ uprawa roslin energetycznych na duzych
powierzchniach, gdyz taki system uprawy jest uzasadniony technologicznie. Ponadto preferowana jest
biomasa jednorodna, a wigc beda powstawaty duze plantacje jednego gatunku, np. wierzby.

Zachowaniu réznorodno$ci biologicznej na obszarach wiejskich moga sprzyja¢ doplaty
przeznaczane ze $rodkéw unijnych na ten cel. Najbardziej powiazany z ochrona $rodowiska jest
Program Rolnosrodowiskowy. Przewiduje on fundusze na rolnictwo ekologiczne i zréwnowazone
oraz zachowanie dawnych ras zwierzat.

Poréwnanie rolnictwa Polski i innych krajow UE

Oceniajac polskie rolnictwo nalezy stwierdzi¢, ze jedna z jego charakterystycznych cech jest
znaczne zréznicowanie przyrodniczych warunkéw produkcji (uksztattowanie terenu, warunki
glebowe, klimatyczne), a takze warunkéw produkcyjno - ekonomicznych, infrastrukturalnych,
spoteczno - kulturowych. Mimo duzego zr6znicowania regionalnego, obszary wiejskie charakteryzuje
wiele wspdlnych cech, ktére mozna zestawi¢ na ksztalt analizy SWOT (Bednarski 2003, Plan... 2003).

Polskie rolnictwo jest kilkakrotnie mniej wydajne w poréwnaniu z rolnictwem panstw ,,starej”
Unii Europejskiej i wolniej przebiegaja w nim procesy modernizacyjne. Duzo nizsze plony zb6z, mata
produkcyjnos¢ zwierzat, kilkakrotnie nizszy udziat rolnictwa w PKB oraz szereg innych wskaznikéw
dowodza, ze polskie rolnictwo jest znacznie stabiej rozwinigte w poréwnaniu z krajami ,,pi¢tnastki”.

Réwnoczesnie zréznicowana rzezba terenu, réznorodno$¢ warunkéw glebowych i
klimatycznych sprawia, ze Polska odznacza si¢ duzym zréznicowaniem siedlisk i krajobrazéw
naturalnych. Réznorodno$¢ ta sprzyja zachowaniu naturalnego charakteru wielu siedlisk, gdzie
wystepuja endemiczne gatunki ro$lin, a takze stabilnemu bytowaniu licznych gatunkéw ptakow,
gadéw 1 ptazdéw, czesto zagrozonych wyginigciem w skali Europy i $§wiata (Plan Rozwoju... 2003).
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Tabela 1. Analiza SWOT polskich obszaréw wiejskich
Tabl. . Polish rural areas SWOT analysis

Mocne strony Stabe strony

walory przyrodniczo-krajobrazowe przeludnienie wsi i bezrobocie

dobre warunki glebowo-klimatyczne niekorzystna struktura agrarna gospodarstw

male zanieczyszczenie gleb i wéd staba infrastruktura techniczna i spoteczna

zasoby naturalne — wody, lasy, czyste powietrze |niska §wiadomo$¢ ekologiczna mieszkancow

produkcja zywnosci wysokiej jakosci brak integracji poziomej i pionowej w rolnictwie

duze zasoby ziemi niska towarowo$¢ gospodarstw

duze obszary niezurbanizowane niska kreatywnos$¢ mieszkancow wsi

zasoby sity roboczej i niskie koszty pracy niedostateczna promocja

tradycje rzemiosta i regkodzielnictwa wystgpowanie terenéw zapdznionych

korzystna struktura wieku ludnosci wiejskiej brak planéw przestrzennego zagospodarowania

Szanse Zagrozenia

rozwdj przedsigbiorczosci rolniczej i brak kapitatu inwestycyjnego

pozarolniczej zmiany systemu prawnego

produkcja pracochtonnych produktéw rolnych konkurencyjno$¢ produktéw rolniczych z UE

produkcja zdrowej zywno$ci niewtasciwe stosowanie chemicznych §rodkow

rozwoj agroturystyki produkcji

poprawa infrastruktury technicznej wolne tempo przemian struktury agrarnej

podniesienie poziomu ksztalcenia i doradztwa brak postgpu w zakresie zmiany postaw

rozwdj systemu promocji regioné6w mieszkancéw

rozw0j rynkéw hurtowych brak §rodkéw na rozwdj infrastruktury

tworzenie grup producentow niski poziom samoorganizacji rolnikow

produkcja energii ze zrédet odnawialnych trudna sytuacja finansowa gospodarstw

rozszerzenie rynku o kraje UE spadek poziomu wyksztatcenia mtodziezy wiejskiej
marginalizacja poszczegélnych region6w

Jak wynika z przeprowadzonej analizy, polskie rolnictwo wymaga znacznych przeobrazen, by
mogto doréwna¢ rolnictwu zachodnioeuropejskiemu, tak pod wzgledem produkcyjnym, jak tez
organizacyjnym, aby mogto zapewni¢ odpowiedni dochéd mieszkancom wsi, a rdwnoczesnie nie
powodowac negatywnych zmian w Srodowisku.

Scenariusze rozwoju polskiego rolnictwa i ich potencjalne skutki dla zachowania
bioréznorodnosci

Cechy réznigce rolnictwo polskie i krajow ,,pigtnastki” niewatpliwie beda mialy wptyw na
wyniki ekonomiczne polskich gospodarstw rolnych. Dlatego istnieje konieczno$¢ przyjecia
konkretnych  kierunkéw przemian, ktére pozwola efektywnie funkcjonowa¢ rodzimym
gospodarstwom na konkurencyjnym rynku unijnym. Prawdopodobne sg trzy scenariusze rozwoju
polskiego rolnictwa (Kowalczyk-Jusko, Koscik, 2004). Scenariusz zachowawczy oznacza kontynuacj¢
obecnych trendéw, tzn. polityke bez wyraznych priorytetéw rozwojowych, sprzyjajaca samorzutnemu
tworzeniu nowych funkcji dla obszaréw wiejskich. Brak jednoznacznego wsparcia proekologicznych
dzialan na terenach wiejskich moze w znaczacy, negatywny sposéb odbi¢ si¢ na stanie srodowiska
przyrodniczego. Rolnictwo konwencjonalne, oparte o chemiczne §rodki produkcji (nawozy mineralne,
chemiczne $rodki ochrony ro$lin), stopniowo bedzie degradowac zaréwno agroekosystemy, jak i ich
otoczenie, w tym obszary chronione.

Scenariusz intensywny oznacza priorytet dla dziatan podnoszacych wielko$¢ produkcji, bez
dbania o $srodowiskowe konsekwencje tych poczynan. Swoiscie rozumiana intensyfikacja rolnictwa to
dostarczanie glebie duzych ilosci srodkéw chemicznych w postaci nawozdéw sztucznych i réznego
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rodzaju biocydéw do zwalczania patogendw oraz regulatoréw wzrostu ro$lin. Preparaty te stosowane
niewlasciwie i w nadmiarze czg¢§ciowo przemieszczane sa przez sptywy wod powierzchniowych i
podziemnych. Oprécz wyzej wymienionych zanieczyszczen wraz z przemieszczajaca si¢ woda w
glebie i po powierzchni migruja takze rozpuszczalne w wodzie zwiazki metali cigzkich jak oléw,
cynk, miedz i kadm. W ten sposéb, zubozony krajobraz rolniczy staje si¢ bardzo uproszczonym
ekosystemem, o szybkim, otwartym obiegu wody, a wraz z nig r6znych zanieczyszczen — degradujac
glebe, skazajac wody powierzchniowe i podziemne.

Intensyfikacja rolnictwa wiaze si¢ rowniez z ujednolicaniem terendw uzytkowanych rolniczo,
m.in. poprzez likwidacje zadrzewien $rédpolnych i oczek wodnych. Z badan nad zadrzewieniami
wynika, ze sg one konieczne do poprawy warunkéw ekologicznych na terenach juz zdegradowanych
przez erozje i wskazane na terenach erozja zagrozonych. Zadrzewienia jako trwaly element roslinnosci
wysokiej w srodowisku agrocenoz, wywieraja istotny wplyw zaréwno na biotop, jak i biocenoze pél
uprawnych. Najwazniejsze korzysci z wprowadzania zadrzewien to: zahamowanie rozwoju sieci
wawozOw, ograniczenie procesOw erozyjnych, zmniejszenie lub wyeliminowanie splywow
powierzchniowych, zmniejszenie ryzyka wystapienia powodzi, ograniczenie rozprzestrzeniania sig
zanieczyszczen, ograniczenie szkodliwos$ci wiatréw. Oprocz korzystnych efektéw bezposrednich,
zadrzewienia $rédpolne wplywaja posrednio na intensyfikacje gospodarki towieckiej, gdyz sa ostoja
dla wielu gatunkéw zwierzat i ptakéw, w tym réwniez townych. Stanowia takze baz¢ surowcowa dla
pszczelarstwa, przemystu drzewnego itp. Nalezy tez pamigta¢ o walorach estetycznych krajobrazu, a
takze wzbogacaniu réznorodnosci biologicznej (Tatataj, 1996).

Problem likwidacji zadrzewien $rédpolnych czesto ujmowany jest tacznie z eliminacja z
krajobrazu rolniczego matych zbiornikéw wodnych, czyli tzw. oczek wodnych. Najczgsciej leza one
bezposrednio na uzytkach rolnych, stanowiac — w pojeciu rolnikéw — utrudnienie w prowadzeniu prac
polowych. Podczas prac scaleniowych sa one zasypywane i niszczone, a niewtasciwe i jednostronne
(odwadniajace) melioracje prowadza do ich zaniku. Przyczynia si¢ to do zmniejszenia zdolno$ci
retencyjnych zlewni uzytkowanych rolniczo, jak réwniez wplywa na zubozenie waloréw
przyrodniczych i bioréznorodnoséci tych terenéw. Zachowanie i odtworzenie nawet niewielkich
zbiornikéw wodnych, poza swym znaczeniem dla funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego,
odgrywa¢ moze wazna rolg¢ w rozwoju funkcji rekreacyjnych ze wzgledu na ich znaczenie uzytkowe i
krajobrazowe.

Kolejnym efektem wdrazania intensywnego scenariusza rozwoju obszaréw wiejskich jest
wzrost powierzchni gospodarstw rolnych. Obecne rozcztonkowanie uzytkéw rolnych stanowi jedna z
barier upowszechniania postgpu w rolnictwie, ogranicza wdrazanie zasad racjonalnego uzytkowania,
podnosi naktady sity roboczej i koszty gospodarowania. Wzrost powierzchni i poprawa roziogu
gospodarstw warunkuja specjalizacj¢ produkcji rolnej. Koncentracja ziemi stanowi przestanke do
specjalizacji gospodarstwa w produkcji ro$linnej, a w ich obrgbie — gidwnie do uprawy roslin
zbozowych, ktére sa najmniej wymagajace pod wzgledem wyposazenia gospodarstwa w maszyny i
urzadzenia. W takiej sytuacji dochodzi do uproszczenia zmianowania, pomijania nawozenia
organicznego, a czgsto — tworzenia monokultur zbozowych.

Tworzenie duzych obszaréw rolniczych pokrytych jednorodnag ro$linno$cia ma istotne,
negatywne znaczenie Srodowiskowe, gdyz prowadzi do zubozenia réznorodno$ci biologicznej i
krajobrazowej. Réznorodnos¢ elementéw wspéttworzacych system krajobrazowy wplywa na stopien
podatnos$ci srodowiska przyrodniczego na dziatania cztowieka, na wzrost sprawnosci, stabilnosci i
odpornosci systemu na zakidcenia, sprzyja ograniczaniu zanieczyszczen, opdznieniu lub spowolnieniu
erozji gleb i modyfikowania warunkéw mikroklimatycznych, przez co wzrastaja wskazniki chlonno$ci
i pojemnosci ekosystemdéw (Panfiluk, 2003). Tak wigc monokultury rolnicze, zwlaszcza tworzone na
duzych areatach pdl uprawnych, zaklécaja rownowage agroekosystemu, ktéry wprawdzie jest
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systemem sterowanym przez czlowieka, jednak prowadzony w sposéb wiasciwy, posiada duzy
potencjal samoregulacji.

Specjalizacja polskich gospodarstw rolniczych w kierunku produkcji roslinnej spowodowata
znaczne zmniejszenie obsady bydla i owiec, co nie sprzyja pelnemu wykorzystaniu pasz
pochodzacych z trwatych uzytkéw zielonych. W praktyce oznacza to ekstensywne uzytkowanie
trwatych uzytkéw zielonych, prowadzace do ich stopniowej degradacji i porastania przez roslinnos¢
niepozadana. Tempo zarastania tak i pastwisk roslinnoscia ekstensywna bedzie zalezne od stopnia
zaniedban w uzytkowaniu. Do wazniejszych z nich mozna zaliczyé: op6znianie zbioru pierwszego
odrostu traw, ich wykaszanie, ale nie zbieranie z pokoséw na siano lub sianokiszonke, pozostawianie
taki nie wykoszonej do nastgpnego roku lub jej spalanie — co czgsto zdarza si¢ kazdej wiosny. Laki i
pastwiska nie uzytkowane, po 10-12 latach zamieniaja si¢ w zaro$la trudne do rekultywacji. Aby
zapobiec tym niekorzystnym zjawiskom trwale uzytki zielone nalezy uzytkowac racjonalnie, stosujac
wlasciwe zabiegi pratotechniczne. Uzytki zielone polozone na glebach stabych nalezy przeznaczyc
pod zalesienie.

Gospodarcza rola uzytkéw zielonych polega na dostarczaniu wysokowartosciowej biomasy
ro$linnej, stanowiacej zabezpieczenie bazy paszowej dla zwierzat gospodarskich. Do najwazniejszych
pozaprodukcyjnych funkcji ekosysteméw trawiastych naleza: ochrona $rodowiska wodnego, ochrona
gleby (w tym szczegdlnie gleb hydrogenicznych), zwigkszenie waloréw zdrowotnych mikroregionéw,
higienizacja $rodowiska przyrodniczego, zrédlo pozyskiwania ziét, zwigkszenie walorow estetyki
krajobrazu oraz waloréw rekreacyjnych.

Jak wynika z powyzszej analizy, efektem rozwoju scenariusza intensywnego moze by¢é wzrost
dochodéw mieszkancéw obszaréw wiejskich w krétkim okresie czasu, jednak w perspektywie
dlugofalowej spowoduje nadprodukcje zywnosci i pasz, wywotujaca spadek ich cen, a w
konsekwencji — spadek oplacalnosci produkcji. Roéwnocze$nie nastapi znaczne zubozenie
réznorodnosci biologicznej na obszarach intensywnie uzytkowanych rolniczo.

Najbardziej optymalny z punktu widzenia ochrony S$rodowiska jest zréwnowazony scenariusz
rozwoju obszaréw wiejskich. Zaktada on racjonalne gospodarowanie zasobami naturalnymi oraz
przemyslane wykorzystanie cech polskiego rolnictwa, uwazanych powszechnie za jego slabe strony
(Kowalczyk-Jusko, Koscik, 2004). Najwazniejsze elementy tego scenariusza to:

- traktowanie rozdrobnienia gospodarstw jako elementu $rodowiska,

- wlasciwe zagospodarowanie gruntéw wytaczanych z rolniczego uzytkowania,
- rozwdj agroturystyki,

- rozwdj proekologicznych metod gospodarowania rolniczego.

Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze scenariusz zmian w gospodarowaniu rolnicza
przestrzenig produkcyjna okre§lony w niniejszym opracowaniu jako ,,intensywny” rozwinie si¢ w
potudniowo - zachodniej i pétnocno - zachodniej czgsci Polski, gdzie rolnictwo juz teraz wykazuje
wiele cech produkcji intensywnej. Swiadczy o tym fakt, iz potencjat produkcyjny jest najlepiej
wykorzystywany w  wojewddztwach:  wielkopolskim, dolno$laskim, opolskim, $laskim,
zachodniopomorskim i pomorskim. W tych wojewddztwach czynniki ekonomiczno-organizacyjne w
wigkszym stopniu decyduja o produkcji rolniczej niz warunki przyrodnicze (Filipiak, 2003). Na tych
terenach, gdzie gospodarowanie w rolnictwie podobne jest do systemu stosowanego w UE,
korzystnym rozwiazaniem wydaje si¢ by¢ podjgcie dziatan w kierunku zblizenia warunkéw produkcji
do wystegpujacych w krajach unijnych. Efektami zmian dostosowawczych w tym przypadku moga by¢:
wzrost wydajnosci pracy, zwigkszenie przecigtnej powierzchni gospodarstwa, wzrost wydajnosci z
jednostki powierzchni uprawnej. Osobnym problemem jest w tym przypadku powigzanie koniecznych
procesé6w z idea ekorozwoju, zwlaszcza uwzgledniajac niszczacy S$rodowisko charakter wielu
proces6w wspblczesnego, intensywnego rolnictwa.

Wojewddztwa lezace w S$rodkowej i potudniowo - wschodniej czesci Polski (lubelskie,
$wigtokrzyskie, matopolskie, mazowieckie, todzkie, podkarpackie oraz lubuskie) stanowia strefy
stabego wykorzystania potencjatu produkcyjnego rolnictwa. Takie cechy gospodarstw jak: niewielki
obszar, trudnos$ci w mechanizacji prac, duza pracochtonnos$¢ proceséw produkcyjnych oraz niewielka
wydajno$¢ pracy, niski stopien towarowosci produkcji i duze jej zréznicowanie asortymentowe nie
odpowiadaja wyobrazeniom o nowoczesnym rolnictwie. Wydaje si¢ jednak, iz te cechy, przy
zapewnieniu okreslonych warunkéw zewngtrznych, moga stanowic¢ atut tych terenéw, zwigkszajac
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szans¢ na rozwiazanie istotnych dla nich probleméw: poziomu zycia mieszkancéw, zapewnienia im
pracy oraz konkurencyjnosci produkcji. W regionach tych mozna wdrazaé scenariusz
»Zrownowazony”, gdyz stan obecny §rodowiska jest stosunkowo dobry, a zmiany powodowane przez
rolnictwo — niewielkie, w zwiazku z czym naklady na dostosowanie gospodarstw rolnych do
wymogow np. rolnictwa ekologicznego, wdrazanie systemu integrowanej produkcji rolniczej czy tez
rozwoj agroturystyki, beda znacznie nizsze.

Rozwoj wielofunkcyjny obszaréw wiejskich

W przesziosci kryterium funkcji obszaréw wiejskich stuzyto do ich wyodrebniania. Wg tego
kryterium obszary wiejskie byly to tereny, na ktérych ludno$¢ zajmowata si¢ produkcja rolnicza i
lesna (Koc, 2004). Obecnie bardziej obiektywne jest kryterium demograficzne w potaczeniu z
infrastrukturalnym, za§ funkcja produkcji rolniczej przestata by¢ dominujaca. Zmiany funkcji
obszaréw wiejskich na przestrzeni ostatnich 50 lat analizuje Kapusta (2005). Znamienny jest spadek
liczby ludnosci pracujacej w rolnictwie z 53,6% og6tu pracujacych w kraju w roku 1950, do 15,0% w
roku 2002, przy rownoczesnym zmniejszeniu liczby ludnosci zamieszkujacej obszary wiejskie tylko o
10,1%. Oznacza to, iz znaczna czg$¢ mieszkancéw wsi pracuje poza rolnictwem, traktujac obszary
wiejskie jako obszar zamieszkania. Funkcja mieszkalna obszaréw wiejskich ro$nie wraz z dazeniem
ludno$ci miejskiej do ,,ucieczki” przed ucigzliwo$ciami zwigzanymi z bytowaniem w miastach.
Obserwuje si¢ powstawanie osiedli mieszkaniowych, tzw. ,,sypialni”’, w pewnym oddaleniu od duzych
aglomeracji.

Zmiany stref podmiejskich to nie tylko przenoszenie infrastruktury mieszkalnej, ale takze
przemystowej. Przeznaczenie gruntéw rolnych pod zabudowe powinno odbywaé si¢ przy
rygorystycznym przestrzeganiu przepisow dotyczacych zagospodarowania przestrzennego. Jednak
nawet wtedy nalezy pamigta¢, ze zmiany te maja charakter nieodwracalny, szczegdlnie dla
organizméw bytujacych na tych terenach. Urbanizacja obszaréw wiejskich, zwlaszcza realizowana bez
przemyslanych planéw, opartych o analizy naukowe, jest znacznym zagrozeniem dla fauny i flory.

W ostatnich latach obserwowany jest wzrost znaczenia funkcji turystycznej obszaréw
wiejskich. Turystyka, wg definicji Przectawskiego (1997), to caloksztatt zjawisk ruchliwosci
przestrzennej, zwiazanej z dobrowolna, czasowa zmiang miejsca pobytu, rytmu i $rodowiska zycia
oraz wejsciem w styczno$¢ osobista ze srodowiskiem odwiedzanym — przyrodniczym, kulturowym
badz spotecznym. Turystyka realizowana na obszarach wiejskich ma istotny wptyw na przemiany
polskiej wsi, wplyw negatywny lub pozytywny, co w gtéwnej mierze uzaleznione jest od $wiadomosci
ekologicznej oséb odpowiedzialnych ze udostgpnienie regionu, za przygotowanie infrastruktury
turystycznej oraz samych turystow. Zdaniem niektérych autoréw (Wozniak, 2005), turystyka jest
dziedzina, ktéra rozwija si¢ kosztem waloréw przyrodniczych i kulturowych, jest postrzegana jako
sprawca degradacji srodowiska, dewastacji krajobrazu, a wzmozony ruch turystyczny przyczynia si¢
do zwigkszenia antropopresji, powodujac szkody w $rodowisku przyrodniczym i spoteczno -
kulturowym. Bajon i Watowski (2000) wymieniaja r6znorakie dysfunkcje natury spolecznej, ktérymi
moze by¢ obarczona turystyka masowa: splycanie rzeczywistego obrazu zycia okreslonej
spotecznosci, schematyzm, fatszowanie wiadomosci o ludziach i odwiedzanym rejonie, nienaturalno$é
stosunkéw migdzyludzkich i inne. Postrzeganie wylacznie negatywnych aspektow turystyki jest
nieracjonalne, gdyz gospodarka turystyczna implikuje wiele zjawisk pozytywnych, takich jak:
mobilizacja miejscowej ludnosci do zachowan przedsigbiorczych, wzrost dochodéw mieszkancow
wsi, rozwdj infrastruktury, wzrost poziomu zycia ludnosci wiejskiej.

Szczeg6lng role petni turystyka wiejska ze wzgledu na specyfike tych obszaréw oraz
konieczno$¢ poszukiwania nowych zrédet dochodéw przez mieszkancow wsi. Turystyka jest
postrzegana przez samorzady terytorialne jako jedna z alternatyw rozwoju lokalnego, jest symptomem
tendencji zachodzacych w gminach wiejskich krajéw rozwinigtych — przenoszenia dziatalno$ci z
sektora rolniczego do sektora ustug. Warunkiem rozwoju turystyki jest nieskazone srodowisko,
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traktowane jako potencjal konsumpcyjny i inwestycyjny na rynku turystycznym (Dotgga, Michalik,
2005). Wiasciwe rozumienie zalezno$ci pomigdzy stanem $rodowiska a rozwojem turystyki powinno
implikowa¢ dziatania ochronne. Jednym z waloréw danego terenu jest wystgpowanie rzadkich
gatunkéw ro$lin i zwierzat, tak wigc rozwdj turystyki wiejskiej wiaze sig¢ S$ciS§le z ochrona
bior6znorodnosci, pod warunkiem racjonalnego wykorzystania zasobéw Srodowiska przez
infrastrukture zwiazana z ta dziatalno$cig oraz samych turystow.

Produkcja biomasy na cele energetyczne

Energetyczne wykorzystanie biomasy z celowych upraw prowadzone jest w wielu krajach Unii
Europejskiej, a powierzchnia takich plantacji stale rosnie. Jest to jedno z priorytetowych zadan w
wielu programach i dziataniach sektorowych.

Produkcja ro§lin z przeznaczeniem na cele energetyczne pozwala na zagospodarowanie
gruntéw wylaczonych czasowo z rolniczego uzytkowania i ich ochrong przed zachwaszczeniem,
degradacja i erozja, zmniejszenie zuzycia kopalnych surowcow energetycznych, zmniejszenie emisji
zwiazkéw powstajacych podczas spalania wegla i gazu ziemnego, wzrost absorpcji CO, przez rosliny
wytwarzajace duza ilo$¢ biomasy. Z gospodarczego punktu widzenia produkcja biomasy na cele
energetyczne takze jest pozadana, gdyz stanowi dodatkowe zrédto dochodu dla ludnosci wiejskiej,
tworzy nowe lokalne miejsca pracy zwiazane z produkcja i przerobem biomasy ro$linne;j.

Lista roslin, ktére moga by¢ uprawiane w celu pozyskiwania energii jest dos¢ dluga i
obejmuje zaréwno ro$liny jednoroczne, wieloletnie byliny, trawy, krzewy i szybkorosnace drzewa.
Rosliny najczesciej brane pod uwagg to: rzepak, wieloletnie trawy o duzym potencjale produkcyjnym
(miskant cukrowy i olbrzymi, spartina preriowa), burak pastewny, stonecznik bulwiasty, zboza,
wierzba krzewiasta, topola.

Powiazanie produkcji biomasy na cele energetyczne z bior6znorodnoscia jest dwojakie:

- poprzez wprowadzanie do uprawy nowych gatunkéw roslin, obcych naszej strefie geograficznej,

- poprzez zakladanie plantacji roslin wieloletnich, czgsto o kilkuletnich cyklach produkcyjnych (np.
wierzba zbierana jest co 3-4 lata); plantacje sa wowczas miejscem bytowania wielu gatunkow
fauny.

Niestety agroenergetyka niesie ze sobg rdwniez pewne zagrozenia dla zachowania réznorodnosci

biologiczne;j:

- ryzyko wprowadzenia do uprawy gatunkéw inwazyjnych,

- tworzenie duzych monokultur ros$lin energetycznych,

- mozliwo$¢ kumulacji patogenéw.

Dazenie do uzyskania jednorodno$ci surowca energetycznego jest sprzeczne z zachowaniem

bioréznorodnosci, stad tez produkcja biomasy na cele energetyczne powinna odbywac sig racjonalnie,

po uprzednich dokladnych badaniach interdyscyplinarnych.

Rolnictwo ekologiczne i zrownowazone

Polska jest postrzegana jako potencjalny producent i eksporter zywnosci do krajéw UE.
Dostep do bogatego i duzego rynku europejskiego wymagaé bedzie spetnienia wysokich standardéw
jakosciowych dla zywnosci. Szczeg6lng szansa staje si¢ wigc mozliwos$¢ rozwoju produkcji zywnosci
metodami ekologicznymi. Za takim kierunkiem produkcji przemawiaja: czyste srodowisko glebowe,
niskie ceny czynnikéw wytwoérczych (gtdwnie sity roboczej), duze zasoby pracy na obszarach
wiejskich.

W Polsce, w powszechnym odczuciu, rolnictwo ekologiczne jest btednie traktowane jako
prymitywny sposéb gospodarowania, zachowujacy dotychczasowa struktur¢ agrarng i zacofana
infrastrukture techniczng obszar6w wiejskich. Faktycznie rolnictwo ekologiczne jest zdecydowanie
trudniejsze od tradycyjnego sposobu gospodarowania, wymaga lepszego przygotowania zawodowego
rolnika, dobrego wyposazenia w sprzgt techniczny i dobrej organizacji produkcji (Kus, Stalenga,
2003). Podstawowa zasada funkcjonowania rolnictwa ekologicznego jest traktowanie gospodarstwa
jako zintegrowanej cato$ci. W gospodarstwie takim wykluczone jest stosowanie chemicznych
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srodkéw produkcji. Szczegétowe regulacje dotyczace warunkéw prowadzenia, systemu kontroli i
certyfikacji gospodarstw ekologicznych zawiera ustawa z dnia 16 marca 2001 r. o rolnictwie
ekologicznym (Dz. U. Nr 38, poz. 452).

Oceniajac rolnictwo ekologiczne nalezy dostrzec realne przestanki jego rozwoju, pamigtajac,
ze z biologicznego punktu widzenia posiada niekwestionowane zalety, lecz z ekonomicznego jego
ocena jest bardziej ztozona. Podjecie produkcji ,,zdrowej” zywnosci jest i moze by¢ w przysztosci
atrakcyjnym rozwiazaniem dla poszczegdlnych gospodarstw (w skali mikro), nie moze za$ stanowié
makroekonomicznego wzorca ewolucji polskiego rolnictwa. Niemniej wydaje sig, ze istnieje
zasadnos$¢ tworzenia w Polsce systemu organizacyjnego tego rolnictwa, szczegdlnie w kontekscie
zachowania jakosci srodowiska.

W ramach polityki proekologicznej UE, réwnolegle z rolnictwem ekologicznym, propaguje
si¢ 1 wspiera system integrowanej produkcji rolniczej, znajdujacy coraz wigksza spoteczna akceptacje.
System ten cechuje zaréwno bezpieczenstwo ekologiczne, jak i dlugookresowa réwnowaga
ekonomiczna, wysoka jakos$¢ produkcji oraz sprawno$¢ techniczna i organizacyjna.

Wedlug definicji Majewskiego i in. (1997) ,,system integrowanej produkcji rolniczej jest to
sposéb gospodarowania, ktéry umozliwia realizowanie celéw ekonomicznych i ekologicznych
poprzez $wiadome wykorzystanie mechanizméw samoregulujacych ekosysteméw oraz zastosowanie
nowoczesnych technik wytwarzania, systematyczne usprawnianie zarzadzania i stale wdrazanie
réznych form postepu, gléwnie biologicznego, w sposéb sprzyjajacy realizacji celéw systemu.” Istota
koncepcji integrowanej produkcji jest proba realizacji pozornie sprzecznych celéw — ekonomicznych,
ekologicznych i spotecznych. Kluczowymi elementami tego systemu sa: wiedza i kwalifikacje
producentéw, stosowanie odpowiednich metod wytwarzania oraz oszczedne, kontrolowane i
precyzyjne stosowanie srodkéw produkcji.

Migdzy rolnictwem ekologicznym i integrowanym istnieja duze podobienstwa, jako ze
wychodza one z podobnych zalozen i stuza osiagnigciu zblizonych celéw, wéréd ktérych szeroko
pojcte bezpieczenstwo ekologiczne zajmuje czolowe miejsce. Proekologiczna orientacja rolnictwa
wydaje si¢ zatem by¢ optymalnym rozwigzaniem w odniesieniu do nie zanieczyszczonych obszaréw
rolniczych, a w szczegdlnosci obszaréw chronionych, gdzie uwarunkowania przyrodnicze i prawne
ograniczaja formy uzytkowania rolniczego wiazace si¢ z intensyfikacja produkcji. W tym kontekscie
nalezy pamigtac, iz obszary chronione lub objete czeSciowa ochrong (np. otuliny parkéw narodowych,
parki krajobrazowe) stanowia okoto 25% terytorium naszego kraju, a wigkszos¢ tych terendw
uzytkowana jest rolniczo.

Produkty regionalne

Szanse¢ zachowania bioréznorodno$ci w funkcjonujacym gospodarstwie rolnym stwarza
produkcja surowcéw regionalnych. Sa to surowce i produkty zwiazane z danym regionem lub
charakteryzujace si¢ tradycyjnym sposobem produkcji. Pozyskiwac je mozna z roslin, ktére uprawiane
byty niegdy$ na wigksza skalg, obecnie za$ odchodza w zapomnienie.

Len (Linum usitatissimum L.) i konopie (Cannabis sativa L.) to jedyne ro$liny widkniste
uprawiane w Polsce. Wraz z rozwojem przemystu chemicznego naturalne witdékna zostaty w duzym
stopniu zastapione witdéknami syntetycznymi, jednak obecnie w krajach rozwinigtych obserwuje si¢
ponowny wzrost zainteresowania wiéknami naturalnymi ze wzgledu na ich szybka biodegradacje w
srodowisku przyrodniczym. W gospodarstwie mozna nie tylko uprawia¢ rosliny widkniste, ale
réwniez przeprowadza¢ wstgpne etapy pozyskania widkna: roszenie, odpazdzierzanie, czesanie.
W16kno Iniane i konopne moze by¢ wykorzystane do wyrobu regionalnych tkanin, 0zdéb, dywanéw,
obruséw itp.

Inna ros$lina uprawiang na cele niezywnos$ciowe jest wierzba wiciowa, nazywana wikling lub
witwa. Na cele wikliniarskie uprawiane sa rézne gatunki z rodzaju Salix, np. wierzba amerykanka S.
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americana, konopianka S. viminalis, purpurowa S. purpurea i inne. Prety wierzbowe wykorzystywane
sa jako surowiec do wyplatania r6znych przedmiotéw uzytkowych: mebli, koszy, ozdéb.

Lnianka (Inicznik) Camelina sativa (L.) jest ro$ling oleista. Olej pozyskiwany z nasion tej
ro$liny wykorzystywany byt niegdy$ do konserwacji wyrobéw z drewna, a wigc stanowit naturalny
pokost. Ro$liny mozna tez wykorzystywa¢ do wyrobu suchych bukietéw, gdyz po zaschnigciu maja
duze walory dekoracyjne. Inna ro$ling oleista, ktéra mozna wykorzysta¢ do kompozycji kwiatowych,
jest krokosz barwierski Carthamus tinctorius L. Charakteryzuje si¢ pomaranczowymi kwiatami
brzeznymi w kwiatostanie typu koszyczek. Kwiaty te nie traca swej barwy po zaschnigciu, stad tez
jego walory ozdobne. Wykorzystywany byl niegdy$ jako naturalny barwnik spozywczy i roslina
lecznicza. W gospodarstwach prowadzacych produkcj¢ metodami ekologicznymi, mozna wykorzystac
wilasciwosci barwnikowe krokosza przy przygotowywaniu potraw.

Proso Panicum miliaceum L. jest roslina zbozowa, uprawiang obecnie rzadko ze wzgledu na
mate zapotrzebowanie na ziarno oraz mata wierno$¢ plonowania. Ziarno prosa stuzy do wyrobu kaszy
jaglanej, ktérej spozycie w Polsce jest niewielkie. Znaczenie prosa spadio réwniez ze wzgledu na
zupetne zaniechanie wyrobu pedzli, ktére dawniej stuzyly do bielenia domostw i pomieszczen
gospodarczych. Zaréwno produkcja kaszy jaglanej, jak i wyréb pedzli (stanowiacych ciekawa
dekoracj¢ pomieszczen), moga stac si¢ jednym z produktéw regionalnych.

Inna ros$ling zaliczang do grupy zbdz jest gryka Fagopyrum esculentum Moench. Jej owoce -
tréjgraniaste orzeszki - po odluszczeniu stanowia kasze gryczana. Gryka, nazywana w niektérych
regionach Polski hreczka, byla bardzo wazna ro§ling uprawiang na cele spozywcze. Ze wzgledu na
sktad chemiczny orzeszki gryczane sa doskonatym surowcem do produkcji zywnosci funkcjonalnej, a
wigc opdzniajacej starzenie i przedluzajacej zycie czlowieka. Obecnie znaczenie to nie jest tak duze,
jednak coraz czesciej wyroby z nasion gryki proponowane sa do rejestracji jako wyroby regionalne.

Do zachowania réznorodnosci biologicznej moze przyczyni¢ si¢ uprawa dawnych odmian
drzew owocowych: jabtoni, gruszy, sliwy, wisni. Kolekcje odmian roslin uprawnych prowadzone sa
przez szereg oSrodkéw naukowych (Kotlinska, Swigcicki, 2004).

Mozliwosci wykorzystania sSrodkéw pomocowych UE dla zachowania bioréznorodnosci

W Unii Europejskiej, gdzie produkcja zywnosci pochtania ponad potowe $rodkéw
finansowych budzetu unijnego w ramach réznych doptat wynikajacych z zatozen wspélnej polityki
rolnej, proponuje si¢ stopniowe ich zmniejszanie dla rolnictwa konwencjonalnego na rzecz wspierania
rolnictwa integrowanego i ekologicznego. Dla celéw wigkszego respektowania ochrony $rodowiska
wprowadza si¢ rowniez instrumenty ekonomiczne i prawne, zachgcajace do dziatan proekologicznych.
Sa to ulgi, podatki, dotacje dla inwestycji chroniacych $rodowisko przed degradacja oraz zywnos$¢
przed skazeniem itp. Réwnoczeénie ten kierunek zmian w rolnictwie zapewnia bardziej naturalne
warunki bytowania zwierzat gospodarskich, chroniac zarazem ekosystemy przed zniszczeniem
(Siekierski, Dudek, 2000).

Promocja systemow produkcji rolniczej przyjaznych §rodowisku zawarta jest w dziataniu 4 Planu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW) ,,Wspieranie przedsigwzie¢ rolnosrodowiskowych i poprawa
dobrostanu  zwierzat”. Dziatanie to potocznie nazywane jest Krajowym Programem
Rolnosrodowiskowym i wspiera proekologiczne systemy rolnictwa w ramach dwu przedsigwzigc:

¢ _Rolnictwo zréwnowazone” (kod: SO1) — polega na ograniczeniu nawozenia, zbilansowaniu
gospodarki nawozami i przestrzeganiu odpowiedniego nastgpstwa ro$lin;

¢ _Rolnictwo ekologiczne” (kod: S02) — polega na stosowaniu metod rolnictwa ekologicznego w
rozumieniu ustawy o rolnictwie ekologicznym.

Pakiet SO1 bedzie wdrazany w wydzielonych strefach priorytetowych, w ktérych wystepuja okreslone

problemy $rodowiskowe lub posiadajacych wysokie walory przyrodnicze. Pakiet ,,Rolnictwo

ekologiczne” bgdzie wdrazany w calym kraju. Ponadto pewne elementy agrotechniki, jak
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stosowanie wsiewek poplonowych i migdzyplonéw ozimych i $cierniskowych, zalecane szczegdlnie w
systemie rolnictwa zintegrowanego, uwzglednione sa w pakiecie K02 ,,Ochrona gleb i wéd” (Plan
Rozwoju... 2003).

Zapobieganie degradacji i sukcesji trwatych uzytkéw zielonych jest celem dwu przedsigwzigc
w ramach Krajowego Programu Rolnosrodowiskowego. Pakiet oznaczony kodem PO1 ,,Utrzymanie
tak ekstensywnych” wiaze si¢ z przywrdceniem lub kontynuacja wykaszania traw, w terminie od 1
lipca wlacznie, na takach jednoko$nych o wysokich walorach przyrodniczych, zagrozonych
degradacja. Pakiet przewiduje doptate za wykaszanie tak pétnaturalnych, przy czym wyzsza kwotg
przewiduje si¢ w przypadku wykaszania rgcznego. Oczywistym jest, iz reczny zbidr traw jest
bezpieczny dla fauny zamieszkujacej dang take (drobna zwierzyna, ptaki, zaby). Pakiet P02
»Utrzymanie ekstensywnych pastwisk” zaklada przywrécenie lub zachowanie ekstensywnych
wypasow na pét naturalnych pastwiskach w sposéb gwarantujacy utrzymanie waloréw florystycznych
i miejsc przebywania gatunkéw zagrozonych wyginigciem. Pakiety te beda wdrazane w strefach
priorytetowych, w ktérych wystepuja okreslone problemy $rodowiskowe lub posiadaja wysokie
walory przyrodnicze (Plan Rozwoju... 2003).

Zachowanie ginacych ras zwierzat hodowlanych objete jest ptatnosciami w ramach pakietu
GO01 ,,Zachowanie lokalnych ras zwierzat gospodarskich” w ramach dzialania 4 PROW. Polega na
doptatach do utrzymywania okre§lonych ras zwierzat: konie huculskie, $laskie, matopolskie, koniki
polskie, bydto polskie czerwone lub bialogrzbiete, owce nalezace do lokalnych ras: wrzosowka,
$winiarka, olkuska, uhruskie, wielkopolskie, zelaznienskie, korideil, kamienieckie, pomorskie, owce
gbrskie odmiany barwne;j.

Zachowaniu réznorodno$ci biologicznej sprzyja¢c ma tworzenie, w ramach Programu
Rolnosrodowiskowego, tzw. stref buforowych. Pakiet ,,Strefy buforowe” (kod K02) — polega na
tworzeniu nowych 2- lub 5-metrowych paséw zadarnionych na granicy gruntéw rolnych ze
zbiornikami woéd powierzchniowych lub terenami uzytkowanymi rolniczo, w celu ograniczania
negatywnego oddzialywania i ochrony siedlisk wrazliwych. W pewnym uproszczeniu mozna przyjac,
iz beda to szerokie miedze, oddzielajace pola, na ktérych prowadzona jest produkcja ro$linna, od
terendw przylegtych oraz zbiornikéw wodnych.

Podsumowanie

Dystans, jaki istnieje pomiedzy rolnictwem polskim a krajami ,,pigtnastki” UE, mozna
wykorzysta¢ jako atut, gdyz wtasnie dzigki temu nasze rolnictwo zachowalo wiele waloréw
naturalnosci produkcji. Niskie zuzycie nawozéw mineralnych i chemicznych §rodkéw ochrony ro$lin z
jednej strony jest powodem nizszych plonéw niz w krajach unijnych, z drugiej za$ strony sprawia, ze
ptody rolne maja wyzsza jako§¢, w glebach znajduje si¢ mniej pozostatosci pestycydéw, a wody w
mniejszym stopniu narazone sa na skazenie. Cechy te mozna wykorzysta¢ rozwijajac produkcje
zdrowej zywno$ci w gospodarstwach ekologicznych, czy tez propagujac polskie tereny wiejskie jako
miejsce rekreacji. Z kolei przeludnienie wsi potraktowa¢ mozna jako duze zasoby sily roboczej i
wdrazaé takie gatezie produkcji, ktére wymagaja duzych naktadéw pracy. Moze by¢ to np. uprawa
pracochtonnych gatunkéw ro$lin (warzyw, zidt), produkcja wyrobéw rekodzielniczych bazujaca na
dawnej tradycji ludowej itp. W takich warunkach wskazana jest réwniez uprawa roslin na cele inne niz
zywnosciowe, np. energetyczne, zwlaszcza w systemie ekstensywnym, bez naruszania réwnowagi
ekologicznej.

Nalezy dazy¢ do rozwoju takich dziedzin produkcji rolniczej, ktére moga przyczynic si¢ do
zachowania réznorodnos$ci biologicznej. W tym celu mozna wykorzysta¢ $rodki pomocowe Unii
Europejskiej. W poszczegdlnych priorytetach Planu Rozwoju Obszaré6w Wiejskich oraz Sektorowego
Programu Operacyjnego ,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywno$ciowego oraz rozwoj
obszaréw wiejskich” istnieja fundusze, ktére w sposéb bezposredni lub posredni moga wspierac
dzialania na rzecz ochrony §rodowiska na obszarach wiejskich.
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Opportunities and threats for biodiversity preserving on rural areas

Summary

Polish agricultural areas are different then the same areas in most old “fifteen” European
Union countries. Higher amount of people working in agriculture, low farm sizes, low yield of
agricultural products are features that makes difficult to compete on European Union market. Low
yield of agricultural products are mostly caused by low usage of mineral fertilizers and pesticides that
puts its value on good quality of environment preserving. Production in great deal of small, private
farms are managed in extensive way with good products quality. Those farms can be easy adopt into
ecological (organic) farming requirements. In others it is possible to implement sustainable agriculture
model of farming. Both of those systems have positive influence on rural areas biodiversity
preserving.

There is a threat that in many Polish regions, especially in western part, intensive scenario will
be developed. It leads to yield maximization, together with big amount of chemical means of
production usage. Disadvantages of that behaviour lead to: creating of big monoculture spaces,
chemical soil and water pollution, grasslands degradation, liquidation of field hedges and small ponds
what consequently lead to decrease of biological diversity.

Biomass energy production influence on biodiversity is rather controversial. From the one
hand it is connected with adopting new, for Polish climate conditions, plant species. Unfavourable
effect can be energy crops planting in big areas, because of technological reasons. Moreover
homogenous biomass is the most required and because of that new big plantations will be create like
energetic willow for instance.

Rural areas biodiversity preserving can be improved by financial support from European
Union allocated to fulfil that aim. Agri-environment Programme is the most adequate in field of
environment protection. It provides founds for organic and sustainable farming plus preserving rare
breed of animals.
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