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Synopsis. Wsparcie finansowe gospodarstw na obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania shuzy
podtrzymaniu dziatalno$ci rolniczej i ograniczeniu procesow marginalizacji spoleczno-gospodarczej. W opraco-
waniu podjeto zagadnienie oceny doptat do gospodarstw pod katem mozliwosci realizacji przemian rozwojowych
w podkarpackim rolnictwie oraz spoteczno-ekonomicznych skutkow WPR, w perspektywie dalszych przemian
polityki UE. Realizacja rozwoju zrownowazonego w rolnictwie wymaga wspierania gospodarstw z racji realizowa-
nych funkcji pozarynkowych, dostarczajacych dobr publicznych.

Wstep

Przystapienie Polski do UE oznaczalo dla rolnictwa zasadnicza zmiang uwarunkowan zewngtrznych
w zwiazku z objeciem instrumentami WPR. Gospodarstwa uzyskaly mozliwos¢ wsparcia finansowego,
m.in. w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich, a w§réd wyroznionych dziatan znalazlo si¢
szczegdlne wsparcie za utrudnione warunki gospodarowania w rolnictwie. Zmienno$¢ czynnika $rodo-
wiskowego i regionalne zréznicowanie jego cech (a szczegolnie takich jak rzezba terenu, jako$¢ gleb,
agroklimat i stosunki wodne) okreslaja specyfike i mozliwosci rozwoju rolnictwa. Wystepujace zrézni-
cowanie reglonalne polsklego rolnictwa pod wzgledem poziomu rozwoju i tempa dokonujacych si¢
przemian sprzyja nasilaniu si¢ procesoéw marginalizacji, szczegolnie w obszarach o niekorzystnych
warunkach gospodarowania. Obszary ONW w Polsce cechuje kilkakrotnie wigksza liczba ludnosci
zwigzanej z rolnictwem w przeliczeniu na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych, w stosunku do
terendw znajdujacych si¢ poza ONW [Jozwiak i in. 2006]. Obszary ONW obejmuja w Polsce':

1. obszary gérskie z gminami, w ktorych ponad 50% uzytkoéw rolnych jest potozone na wysokosci
pow. 500 mn.p.m.

2. obszary nizinne, ktdérym grozi zaprzestanie uzytkowania ziemi, a w zwiazku z tym réwniez zmiana
krajobrazu (wydzielono tu 2 strefy nizinne).

3. obszary ze specyficznymi utrudnieniami, na ktorych dziatalno$¢ rolnicza powinna by¢ konty-
nuowana w celu poprawy stanu srodowiska, utrzymania walorow krajobrazu i zachowania ich
potencjatu turystycznego. Obejmuja one gminy rejonéw podgdrskich oraz obreby geodezyjne,
ktére w przesztosci wydzielono w strefie podgorskie;j.

Liczne utrudnienia w gospodarowaniu zwiazane sg z potozeniem geograficznym wojewodztwa
podkarpackiego — tereny gorzyste oraz przygraniczne, oddalone od centréw gospodarczych, nasi-
laja zagrozenie marginalizacja spoteczno-gospodarcza. Ponadto, znaczna cz¢$¢ zasoboéw srodowiska
naturalnego obszar6w wiejskich Podkarpacia objeta jest ochrong prawna, co niesie ograniczenia dla
mozliwosci rozwoju dzialalnosci gospodarczej. W gospodarce regionu wazne miejsce zajmuje rolnictwo
zuwagi na liczng zbiorowos¢ gospodarstw rolnych, ktére angazuja duzy potencjat zasobow pracy.

' Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrze$nia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw
wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz. Urz. UE L
277 z 21.10.2005 r., str. 1 z poz. zm) oraz Rozporzadzenie MRiRW z dnia 11 marca 2010 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
dzialania Wspieranie gospodarowania na obszarach gorskich i innych obszarach o niekorzystnych warun-
kach gospodarowania (ONW) objetego PROW 2007-2013 (Dz. U. Nr 39, poz. 219).
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Gospodarowanie srodowiskiem, jego zasobami i walorami oznacza rownoczesnie ich uzytko-
wanie, ale rowniez potrzebe wlasciwego ksztattowania i ochrony. Jednak koszty tych dziatan nie
powinny by¢ zrzucone na tych, ktérzy zyja w tych obszarach z racji osobistych relacji i pochodze-
nia. Przez osobiste decyzje dotyczace migracji uwarunkowanej poszukiwaniem lepszych warun-
kéw zycia region straci podstawowy zasob — ludzi. Powstawanie obszar6w marginalnych zwrdcito
uwagg na potrzebg ograniczania proceséw marginalizacji w UE m.in. przez wprowadzenie instru-
mentéw polityki regionalnej i rolnej [Radwan, Paluch 2009].

Wobec powyzszego przeprowadzono analizg, ktorej celem jest przedstawienie sytuacji rolnic-
twa podkarpackich obszarow ONW na tle wojewddztwa w okresie przedakcesyjnym oraz opinii
rolnikéw nt. znaczenia doptat dla gospodarstw oraz skutkow ich realizacji w pierwszym okresie
cztonkostwa Polski w strukturach UE.

Metodyka badan

Dobor jednostek samorzadowych byt celowy i postuzono sie rozporzadzeniem Ministra Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi (MRiRW) z 11.04.2007 r., w ktorym wyrdzniono 4 strefy obszaréw o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania w rolnictwie. Pod wzgledem administracyjnym jednostki
potozone sa w 16 powiatach (bieszczadzki, strzyzowski, leski, sanocki, przemyski, brzozowski, kro-
$nienski, jasielski, jarostawski, kolbuszowski, lezajski, lubaczowski, nizanski, przeworski, stalowo-
wolski i tarnobrzeski) wojewodztwa podkarpackiego. W 2008 r., badane gminy zajmowaly ogéIna
powierzchni¢ wynoszaca 771 402 ha, co stanowito 43,2% obszaru wojewodztwa. Istotny jest rowniez
fakt, iz na terenie badanych gmin obszary prawnie chronione zajmowaly tacznie 543 864,6 ha%, co
stanowito blisko 70% catkowitej powierzchni objetej badaniami i blisko 93% powierzchni obszarow
prawnie chronionych, rozmieszczonych na obszarach wiejskich wojewddztwa podkarpackiego.

W efekcie wyrdznienia obszarow o utrudnionych warunkach gospodarowania w rolnictwie — ONW,
na Podkarpaciu wystgpuja gminy zaliczane do obu stref nizinnych, gorskiej i strefy ze specjalnymi
utrudnieniami. Wystgpuja tu takze gminy niezakwalifikowane w catosci do zadnej ze stref, a podzielone
na obreby zaliczane do dwoch stref ONW np. cata gmina Ustrzyki Dolne —w cze$ci posiada obreby stref
gorskich oraz obreby strefy ze specjalnymi utrudnieniami, podobnie gmina Dukla i Sanok, za$ w gminie
Rymandw wystepuja strefy nizinnej 11 oraz strefy ze specjalnymi utrudnieniami.

Analize przeprowadzono w oparciu o dostepne informacje gromadzone w Banku Danych Regional-
nych GUS? zterenu 44 celowo dobranych jednostek samorzadowych oraz dla ogdtu gmin wiejskich
Podkarpacia. Wykorzystanie tych danych pozwolito na przeprowadzenie analizy poréwnawczej, wska-
Zujacej na wystgpowanie zroznicowania gmin w ramach wyrdznionych grup: gmin gérskich (24) i nizin-
nych (20). Opinie rolnikéw w zakresie znaczenia doptat dla gospodarstw oraz skutkow ich realizacji w
pierwszym okresie cztonkostwa pochodzily z przeprowadzonej w 2009 r. ankietyzacji gospodarstw
rolnych z terenu wybranych gmin. Przygotowane kwestionariusze skierowano do rolnikow, ktérzy w
latach 2004-2008 korzystali z doplat dla gospodarstw rolnych, a na potrzeby ponizszej analizy wykorzy-
stano material pochodzacy z badania 134 gospodarstw rolnych. Do analizy wynikéw zastosowano
metodeg statystyki opisowej, a uzyskane wyniki zaprezentowano w formie tabelaryczne;j.

Wyniki badan

Wydzielenie obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania w rolnictwie (ONW)
wiaze si¢ z uznaniem potrzeby podtrzymania rolniczego uzytkowania terendw zagrozonych margi-
nalizacja, ktore nie sa w stanie konkurowaé z nowoczesnym intensywnym rolnictwem. Glownym
powodem wspierania gospodarstw tych obszaréw jest uwzglednienie istotnego znaczenia dziatal-
nosci rolniczej dla zachowania waloréw krajobrazu, podtrzymania waloréw kulturowych, a przede
wszystkim realizacja zasad rozwoju zréwnowazonego.

Produkcja rolna na obszarach ONW cechuje si¢ ekstensywnymi metodami gospodarowania.
W produkcji roslinnej wystepuje wiekszy udziat trwalych uzytkéw zielonych (TUZ) w powierzchni
uzytkow rolnych, co wobec zagrozenia erozja nalezy ocenia¢ pozytywnie. Uzytkowanie lakowo-
pastwiskowe jest najkorzystniejsze ze wzgledu na przeciwdziatanie erozji gleb, gdyz wedlug

2 stan w dniu 31.12.2008 r.

3 dla poziomu gminnego brak danych z ostatnich lat, a wigkszo$¢ szczegdtowych informacji pochodzi z
przeprowadzonego w 2002 r. PSR
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szacunkow IMUZ w Falentach —

erozjana TUZ jest 25-krotnie mniej-  wojewédztwa

szaniz ha gruntach ornych.[Miodu- Wyszczegél- Badane gminy ONW | Wojewédztwo

squwskl, Japkowsl;ajHuﬂeJttiO 10]. |nienie gérskie | nizinne| razem ogotem
rownowazone rolnicze uzytkowa- : .

nie terenéw, a w szczegdlnosci uzyt- ;g}lv\lir;((:)l'gl‘;arUR 158 526|129 559|288 085 936 980

kéw zielonych, jest pozadane dla : Struktura UR [%]

utrzymania siedlisk przyrodniczych |Grunty orne 55,5 614 | 582 68,0

i siedlisk gatunkéw roélin i zwierzat. |Sady 0,5 04 0,5 1,2

Takie gospodarowanie chroni te sie-  |taki 20,3 234 21,7 17,7

dliska przed sukcesja drzew i krze- |pastwiska 237 14.8 19,7 13.0

Tabela 1. Struktura uzytkéw rolnych gmin ONW na tle

wow, ktora zagraza trwato$ci ich wa-
loréw przyrodniczych [Kierunki
rozwoju...2010].

Zrédio: Bank danych...

Tabela 2. Liczba i struktura obszarowa gospodarstw

2004.

Dane wtabeli 1 wskazuja na zauwa- rolnych . _ —
zalne réznice udzialu TUZ zwiazane z | Wyszczegol- Badane gminy ONW | Wojewédztwo
charakterem obszaru i przy sredniej |"'¢"'® gorskie | nizinne| razem ogotem
ijevyodzklej ok. 30 A’? rolmctworgt_nln Liczba gospodarstw | o 475 | 57533 | 65708 | 314 699
gorskich cechowat wyzszy wskaznik—  |rolnych
44%, zas rolnictwo nizinne regionu — |Gospodarstwa o N
38% powierzchni UR. Uprawynagrun-  |powierzchni [ha] Struktura obszarowa UR [%]
tach ornych badanego obszaru stano-  1-2 36,3 23,8 30,5 37,8
wily wyraznie mniejszy —niz wregionie 2.5 448 | 474 | 460 455
fudz1a’rwgzytkach rolnych, aze wzgle- 510 146 25.1 195 14.0
du na udziat powierzchni sadow pro-

. . . 10-20 3,2 32 32 2,0
dukcja sadownicza w gminach ONW 220 11 05 0.8 06
nie miata wigkszego znaczenia. = ' i d :

Utrudnione warunki gospodarowa- Zrodto: Bank danych... 2002.

nia zwiazane bezposrednio z nizsza ja-

koscia uzytkowanych gruntéw przekladaja si¢ na gorsze wyniki ekonomiczne jednostek produkcyj-
nych. Mniejsza wydajno$¢ rekompensowana jest zazwyczaj przez wzrost powierzchni produkcyjnej i w
gminach ONW stwierdza si¢ nieco mniejsze rozdrobnienie niz w wojewodztwie (tab. 2). Przy ogdlnej
przewadze udziatu drobnych gospodarstw w regionie (83,3%) o powierzchni 1-5 ha, stwierdza si¢
mniejszy ich udzial w gminach nizinnych — ok. 70% (o ponad 13 p.p. mniej niz w $rednio w wojewodztwie
i ponad 10 p.p. mniej wzgledem gmin gorskich) oraz znaczacy udziat srednich jednostek (o po-
wierzchni 5-10 ha UR).

W przypadku gmin gorskich widoczna jest wyrazniejsza polaryzacja struktury obszarowej, w
ktérych duzy udzial miaty zar6wno drobne gospodarstwa (81,1%) oraz gospodarstwa o powierzchni
przekraczajacej 20 ha UR (dwukrotna przewaga udziatu nad gminami nizinnymi i $rednia wojewddzka).

W odniesieniu do silnie rozdrobnionego rolnictwa gorskiego nalezy zwrdci¢ uwagg na powiaza-
nie tego zjawiska z procesem dezagraryzacji. Proces ten rozumiany wieloznacznie, mozna syntetycz-
nie ujac¢ jako zmniejszanie znaczenia rolnictwa w kraju lub regionie. W praktyce oznacza to ubytek
poszczegdlnych czynnikéw produkcji rolnej, a wige kapitatu ludzkiego (zmniejszenie jakosci— starze-
nie si¢), ziemi uzytkowanej rolniczo oraz wzrost odtogdw i ugoréw, zmiany sposobu uzytkowania,
zmniejszenie obsady poglowia zwierzat gospodarskich i spadek wartosci majatku produkcyjnego itp.
Przejawem tego procesu jest zmiana struktury zrédet dochodow rodzin rolniczych [Ostromecki, Zajac
2010]. Zjawisko to wiaze si¢ réwniez z koniecznoscia réznicowania aktywnos$ci gospodarczej rodzin
rolniczych poszukujacych sposobow zwigkszenia swoich dochoddw.

Niekorzystna, rozproszona struktura gospodarstw jest czynnikiem prowadzacym do marginali-
zacji rolnictwa w niektorych regionach, a nawet zaniku dziatalnosci rolniczej, co skutkuje poglebie-
niem ryzyka degradacji krajobrazu. Nalezy dazy¢ do opracowania narze¢dzi sprzyjajacych konsoli-
dacji gospodarstw o niskim potencjale ekonomicznym, a takze innych instrumentéw sprzyjajacych
poprawie towarowosci gospodarstw, z uwzglednieniem istotnego znaczenia dziatalnosci rolniczej
dla zachowania waloréw krajobrazu [Kierunki rozwoju...2010]. Jednak, jak zauwaza Czudec i inni.
[2008] —w regionie rozdrobnionego rolnictwa wystepuja duze potencjalne mozliwosci dla realizacji
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Tabela 3. Gospodarstwa rolne wedlug rodzaju dziatalnosci nowych funkcji rolnictwa, zwiaza-

oraz zrédet utrzymania [%] nych z ochrona $rodowiska przyrod-
Gospodarstwa rol-| Badane gminy ONW  |Wojewédztwo| NICZEgO, ksztahowamem kra_]obrazp
ne wedlug rodzaju———— ogoétem przede wszystkim pomoc w pozyskaniu
dzialalnosci gérskie| nizinne | razem srodkow finansowych w ramach pro-
Nieprowadzace graméw rolno-$rodowiskowych, przy
dziatalnosci 234 233 233 224 | sporzadzaniu plan6w i wnioskow, przy
gospodarcze; wdrazaniu tych programow, a takze o
Prowadzace wyta- udzielanie rzetelnej i dokladnej informa-
cznie dziatalno$¢ 64,8 67,3 65,8 67,1 cji (fachowe doradztwo).
rolnicza W okresie przygotowawczym ak-
Prowadzace wyta- cesje Polski do UE, 2/3 gospodarstw
Cir::rgﬁiiflnosc 32 2,0 2.7 25 | regionu bylo aktywne wylacznie w za-
E g A e kresie dziatalno$ci rolniczej, a blisko 1/
rowadzace azia- . . . . . ;e
falnos¢ rolnicza i 8,7 74| 82 go | nie pr.o“(’fdma Zadne] im,i?h.losm !
pozarolnicza, nie stwierdzono istotnych réznic po-

migdzy gminami ONW (tab. 3).
Uwzgledniajac udzial gospodarstw pro-

Gospodarstwa rolne wedlug zrédet utrzymania:

rzoﬂizgglnosm 6,3 9,3 7,6 6,9 wadza@ych dZifi'}ah:lOS'é pozar'olrnic.zac

, — mozna stwierdzi¢ wigkszy stopien wie-
rzoﬁfg:jl?%srg'cy 03 07 05 06 lofunkcyjnosci rolnictyva g(’)rsk_iego (01_(.
najemnej ’ ’ ’ ’ 12% gos_podar;tw) niz w gmmac!l ni-
Z pracy najemnej 285 259| 274 307 zinnych i $rednio w regionie, w ktérym

gospodarstwa z dziatalnoscia pozarol-
40 46 43 46 nicza stanowily ok. 10%.
Pomimo, iz wiekszo$¢ gospo-

Z pracy najemnej i
dziatalnosci rolniczej

z err\erytur;’/ : .renty 426 424 425 40,0 darstw prowadzita wytacznie dzialal-
Z dziatalnosci 47 3.1 40 4.1 no$¢ rolnicza, to dla niewielkiego od-
pozarolniczej ’ ’ ’ ’ L. .
: setka byla ona zrédtem utrzymania.
Z niezarobkowych 56 57 57 55 Wiaze to z mala towarowosci podkar-
zrodet utrzymania ’ ’ ' ’ . . . .
packiego rolnictwa, a jak stwierdza
Pozostate 79 83| 81 1414 Slusarz [2009] — stabe zwiazki z ryn-
Zrédto: Bank danych... 2002. kiem éwiadczalo tym’ 7e WiQkSZOéé go-

spodarstw rolnych regionu nie potra-
fila odnalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci. Tylko 18% gospodarstw regionu produkuje gtéwnie na
rynek, prawie 1/3 gospodarstw produkuje wytacznie na wlasne potrzeby a 40 % — gtéwnie na wlasne
potrzeby. Prawie 45% gospodarstw w regionie nie ma zadnych przychodow finansowych z produkcji
rolniczej, a wiec i Srodkdéw finansowych na reprodukcije czynnikow wytworczych, nie wspominajac
juz o srodkach na przebudowe strukturalna.

Polska stajac si¢ cztonkiem UE stata si¢ automatycznie realizatorem polityki UE w zakresie
polityki rolnej i rozwoju obszaréw wiejskich. Dlatego tez w tej nowej sytuacji spoteczno-gospodar-
czej naszego kraju, istotna jest ocena efektdw realizowanej polityki, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem jej narzedzi stosowanych w pierwszym okresie cztonkostwa — PROW 2004-2006. Wsréd
dziatan przyznajacych platnosci na realizacjg tego programu dominowaly doptaty dla gospodarstw
potozonych na obszarach ONW — zarowno w kraju (26,3% catkowitej wartosci ptatnosci) [Wyniki
wdrazania...2004-2006], jak i na Podkarpaciu (23%) [Baran, Gadek 2009].

Pigcioletni okres funkcjonowania w UE i bezposrednia obserwacja dokonujacych si¢ przemian
w rolnictwie pozwala na wyrobienie opinii rolnikow dotyczacej znaczenia doptat dla gospodarstw.
Przeprowadzone badania wskazuja, iz wigcej pozytywnych ocen wptywu unijnych doptat dla ogol-
nej sytuacji w rolnictwie wystawili rolnicy z gmin strefy gorskiej niz w gminach nizinnych (tab. 4).
Sytuacja ta moze wynika¢ z ogdlnie wyzszego poziomu doptat dla gospodarstw z racji zaliczenia do
strefy gorskiej ONW oraz wigkszej aktywnosci gospodarczej ,,gorali”. Ujawnia si¢ to w zakresie
rozwijania dziatalno$ci pozarolniczej (jej prowadzeniu i pozyskiwaniu pomocy na jej uruchomie-
nie), a zwiazanej z ustugami na rzecz szeroko rozumianej turystyki i rekreacji — od dziesigcioleci
rozwijanych w obszarach gorskich. Rolnicy z gmin nizinnych bardziej doceniali korzystny wptyw
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dofinansowania UE na zagospodaro-
wanie ziemi oraz na poprawg wypo-

sazenia w sprzet rolniczy. MozIliwo$¢  |znaczenie doplat dla gospodsrstw |  Badane gminy ONW
otrzymania dodatkowego wsparcia |rolnych gérskie| nizinne | razem
gospodarstw funkcjonujacych na Niewiel .
obszarach ONW zacheca wiekszo$¢ Sﬁggiilv‘:gmme"a poprawe 194 16,1 179
rolnikéw do dalszego prowadzenia 2 - v sie d
gospodarstwa oraz uznania potrzeby S;i:i;'z (f éﬁﬁ%zgwg Sig do poprawy 37,5 21,00 299
wydzielenia takich obszaréw w rolnic- Przyczynily sie do zainteresowania
twie. Mozna wiec stwierdzié, iz ten in- prgéu?cj a o o 83 32 60
strument zapewnia osiagnigcie pod- Wolynely na zagospodarowanie
stawowego celu, jakim jest ziepmi ° gosp 19,4 242 216
utrzymanie rolnictwa w obszarach .
ograniczajacych zdolnosci produk- X,V Fs)grnzz? CRRSRISHE Mpasssis 6.9 210/ 134
yjne gospodarstw, Ze.wzglqd.u najego Zmieniajg otoczenie gospodarstw 14 1,6 1,5
funkcje pozaprodukcyjne i zwiazki z re- - . -
alizacja szeroko rozumianegorozwoju (Ve Maja znaczenia 14 00 08
Zréwnowazonego. Wymus;ajq stosowgnle sie do 42 8.1 6.0
wymogow ochrony $rodowiska
Podsumowanie Brak zdania 14 48 3,0
Wydzielenie obszaréw o nieko- ggg;%tza?:txvvaz.achgcajq do kontynuowania prowadzenia

rzystnych warunkach gospodarowa- Tk : 792 700l 794
nia w rolnictwie i przyznanie wspar- |2 : : :
cia finansowego dla gospodarstw, ma  |Nie 194 21,00 2041
na celu utrzymanie rolnictwa na tere-  |Brak odpowiedzi 14 0,0 038
nach majacych liczne walory zuwagi  |Utworzenie stref ONW jest:
na cenione pozaprodukcyjne funkcje | Zdecydowanie potrzebne 736 774 754
rolnictwa. Przystapienie Polskido UE  |Nie ma znaczenia 56 65 6.0
i objecie instrumentami wsparcia fi- |5~ - 203 145 17.9

nansowego gospodarstw regionu o
rozdrobnionej strukturze obszarowe;j,

Tabela 4. Opinia rolnikéw na temat wplywu doptat UE dla

gospodarstw

Zrédto: opracowanie wiasne.

stabych zwiazkach z rynkiem i niskiej intensywnosci produkcji ogranicza procesy marginalizacji
spoleczno-gospodarczej. Z punktu widzenia warunkoéw zycia rodzin rolniczych podkarpackich
obszaréw ONW nastapita poprawa sytuacji dochodowej, gtéwnie w grupie gmin gorskich, zas
rolnicy gmin nizinnych doceniali gtownie wplyw zagospodarowania ziemi oraz doinwestowania w
zakresie sprzetu. Staby wplyw na zainteresowanie produkcja rolnicza wskazuje na ostabienie funk-
cji produkcyjnej rolnictwa tych obszaréw i potrzebe modyfikacji instrumentow finansowych, stu-
zacych dalszemu rozwojowi obszaréw wiejskich, w celu lepszego wykorzystania waloréw i specy-
ficznych zasobow endogenicznych regionu.
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Summary

The main rationale behind financial support to agricultural farms situated in less favoured areas (LFA) is to
maintain agricultural activities and limit the adverse effects of their socio-economic marginalization. The paper
aims to evaluate effectiveness of farm subsidies with regard to development opportunities for agriculture in the
podkarpackie voivodship as well as socio-economic effects of the future CAP reforms. Implementation of susta-
inable development in farming legitimizes financial support in favour of farms on the grounds of non-market and
non-agricultural public goods and functions provided by farms.
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