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Abstrakt. Celem przeprowadzonych badan byta ocena optacalnosci uprawy kukurydzy na ziarno suche
i mokre $rednio w probie badawczej gospodarstw oraz w regionach rolniczych Polski. Do ekonomicznej
oceny efektywnosci produkcji zastosowano wskaznik optacalnosci bezposredniej. Badania wykazaty, ze
Srednio w probie badawczej zarowno w 2012, jak i w 2015 roku wyzsza nadwyzke bezposrednig bez doptat
uzyskano w gospodarstwach uprawiajacych kukurydz¢ na ziarno suche, jednak wyzszym wskaznikiem
optacalnosci bezposredniej charakteryzowata si¢ kukurydza uprawiana na ziarno mokre. Przeprowadzony
rachunek nadwyzki bezposredniej wykazal rowniez zréznicowanie wynikow ekonomicznych kukurydzy
pomigdzy wyodrgbnionymi regionami. Najkorzystniejsze wyniki z uprawy kukurydzy na ziarno suche
uzyskali rolnicy z regionu Pomorze i Mazury, a na ziarno mokre z regionu Matopolska i Pogorze.

Wstep

Kukurydza jest rosling zbozowa o rosngcym znaczeniu gospodarczym na $wiecie. Swiadczy
o tym fakt, ze w latach 90. XX wieku, w globalnej produkcji zbdz zajmowata trzecie miejsce
na §wiecie, zaraz po pszenicy i ryzu, natomiast srednio w latach 2000-2014 $wiatowa pro-
dukcja kukurydzy przewyzszata juz globalng produkcje ryzu i pszenicy, odpowiednio o 18,1
121,8% [FAOSTAT 2016]. Zboze to jest takze coraz bardziej popularne w Polsce. Do lat 90.
XX wieku na terenie Polski kukurydza uprawiana byta gtéwnie z przeznaczeniem na zielonke,
jednak w ostatnich latach przewaza uprawa na ziarno. W 2000 roku obszar zajety pod uprawe
kukurydzy w Polsce wynosit 315 tys. ha (z czego 48,0% z przeznaczeniem na ziarno), a w 2015
roku bylo to 1225 tys. ha (z czego 54,7% stanowita kukurydza na ziarno) [GUS 2001,2016].
Warto zauwazy¢, ze rozmieszczenie uprawy kukurydzy w Polsce jest bardzo zréznicowane.
Wynika to przede wszystkim z uwarunkowan przyrodniczych, gdyz zboze to nalezy do roslin
o duzych wymaganiach cieplnych. Wedlug danych GUS, w 2015 roku najwigkszy (od 10 do
12%) udziat powierzchni uprawy kukurydzy na ziarno w powierzchni zasiewow ogotem odno-
towano w wojewodztwach wielkopolskim, dolnos$laskim oraz opolskim. Natomiast najnizszy,
nieprzekraczajacy 2,9% w wojewodztwach zachodniopomorskim, pomorskim i warminsko-
-mazurskim [GUS 2016].

W zwiazku z rosngcym zainteresowaniem uprawa kukurydzy warto zwroci¢ uwage na eko-
nomiczng stron¢ jej produkcji. Na poziom uzyskanego dochodu wpltyw ma wysoko$¢ plonu,
cena sprzedazy ziarna, a takze koszty poniesione na uprawe [Spurtacz i in. 2008]. W przypadku
kukurydzy uprawianej na ziarno waznym czynnikiem wptywajacym na poziom kosztoéw jest
koszt suszenia ziarna, ktory moze stanowi¢ nawet okoto 30% kosztow ogdtem [Solarski 2005].
Dlatego, celem przeprowadzonych badan byto poréwnanie optacalnosci uprawy kukurydzy na
ziarno suche i mokre.
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Material i metodyka badan

W badaniach wykorzystano dane zgromadzone w Systemie Zbierania Danych o Produktach
Rolniczych AGROKOSZTY. Przedmiotem badan byta kukurydza uprawiana na ziarno suche i
mokre, $rednio w probie badawczej gospodarstw w 2012 1 2015 roku. Gospodarstwa stanowigce
probe badawcza byty rozmieszczone na terenie catego kraju (kryterium doboru stanowito prowa-
dzenie badanej dziatalnosci). Dodatkowo w celu pokazania zr6znicowania regionalnego efektow
produkeyjnych i ekonomicznych, wyniki z uprawy kukurydzy w 2015 roku przedstawiono w
czterech regionach rolniczych Polski'. Analizie poddano warto$¢ produkcji, koszty bezposrednie
i nadwyzke bezposrednia. Do ekonomicznej oceny efektywnos$ci produkeji kukurydzy w wyod-
rebnionych grupach gospodarstw zastosowano wskaznik optacalnosci bezposredniej, wyrazony
jako procentowy stosunek wartosci produkeji do poniesionych kosztow bezposrednich.

W przeprowadzonych rachunkach przychody, czyli warto§¢ produkcji potencjalnie towarowe;j
podano w przeliczeniu na 1 ha uprawy. W analizie ujgto tylko sktadniki kosztéw bezposrednich,
do ktérych zalicza si¢: materiat siewny, nawozy z zakupu, srodki ochrony roslin, regulatory
wzrostu, ubezpieczenia plantacji oraz koszty specjalistyczne. Koszty te majg proporcjonalny
zwigzek ze skalg produkcji oraz maja bezposredni wptyw na rozmiar (wielko$¢ i warto$c¢)
produkcji [Skarzynska 2010]. Rachunek zostat poprowadzony do nadwyzki bezposredniej, tj.
pierwszej kategorii dochodowej, przy obliczaniu ktorej od wartosci produkcji odejmowane sg
koszty bezposrednie poniesione na jej wytworzenie.

Wyniki badan

Z przeprowadzonych badan wynika, ze w 2012 roku wyzszy (o 12,2%) plon ziarna uzyskali
rolnicy uprawiajacy kukurydze na ziarno mokre. Nizszy plon w przypadku suchego ziarna
kukurydzy rekompensowata wyzsza o 49,9% cena jego sprzedazy. W efekcie w 2012 roku
warto$¢ produkcji uzyskana z uprawy 1 ha kukurydzy na ziarno suche byta o 33,6% wyzsza.

Analizujac wyniki produkecyjne kukurydzy w 2015 roku, mozna stwierdzic, ze jej plonowanie
niezaleznie od poziomu wilgotnos$ci ziarna bylo zblizone. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze
w 2015 roku w poréwnaniu do 2012 roku, panowaty bardzo niekorzystne warunki meteorolo-
giczne, ktore przyczynity si¢ do znacznego obnizenia plonu (wedhug danych GUS $redni plon
kukurydzy na ziarno w gospodarstwach indywidualnych wynosit 46,3 dt/ha, a w 2012 roku 70,5
dt/ha). Biorac za$ pod uwage sytuacje cenows, nalezy zauwazy¢, ze w obu latach badan wyzsze
ceny uzyskiwali rolnicy za ziarno suche. W 2015 roku r6znica pomig¢dzy cena sprzedazy ziarna
suchego 1 mokrego wynosita 29,7%. W efekcie w gospodarstwach uprawiajacych kukurydze
na ziarno suche osiagnigto warto$¢ produkceji wyzsza o 29,1% (tab. 1).

Na poziom nadwyzki bezposredniej maja wpltyw rowniez koszty bezposrednie. Wedtug
badan, zarowno w 2012, jak i w 2015 roku, wyzsze koszty bezposrednie poniesiono na uprawe
kukurydzy na ziarno suche, odpowiednio o 61,8 i 29,7%. Biorac pod uwagg sktadniki tych
kosztéw, znaczace roéznice odnotowano w przypadku wysokos$ci kosztu nawozoéw mineralnych
oraz pozostatych kosztow bezposrednich.

Przeprowadzone obliczenia wskazuja, ze w obu latach badan najwickszy udzial w kosz-
tach bezposrednich, zarowno w przypadku zbioru suchego i mokrego, miat koszt nawozow
mineralnych. Jego wysoko$¢ uzalezniona byta od dawki NPK zastosowanej pod uprawe. Warto
réwniez zwroci¢ uwage na pozostate koszty bezposrednie, ktore najbardziej rdéznicuja grupy
badawcze. Biorac pod uwagg uprawe kukurydzy na ziarno suche, ich poziom determinowany byt
przez koszty zwigzane z dosuszaniem ziarna. Stanowity one ponad 90% pozostatych kosztow
bezposrednich, natomiast okoto 10% byt to koszt ubezpieczenia plantacji.

' Region Pomorze i Mazury obejmuje wojewddztwa: lubuskie, zachodniopomorskie, pomorskie, warminsko-mazur-
skie; region Wielkopolska i Slask: wielkopolskie, kujawsko-pomorskie, dolnoslaskie, opolskie; region Mazowsze
i Podlasie: podlaskie, mazowieckie, tédzkie, lubelskie; region Matopolska i Pogorze: $wigtokrzyskie, $laskie,
matopolskie, podkarpackie.
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Tabela 1. Wyniki produkcyjno-ekonomiczne uprawy kukurydzy na ziarno suche i mokre $rednio w probie
badawczej gospodarstw w latach 20121 2015

Table 1. Production and economic results of maize cultivated for dry and wet grain, on average, in surveyed
farms in 2012 and 2015

Wyszczegodlnienie/Specification Kukurydza na ziarno/
Maize for grain
suche/ | mokre/| suche/| mokre/
dry wet dry wet

2012 2015

Liczba badanych gospodarstw/Number of surveyed farms 69 50 79 91
Plon ziarna/Yield of grain [dt] 89,1 | 100,0 | 63,2 | 63,5
Cena sprzedazy ziarna [zt]/Selling price of grain [PLN] 79,28 | 52,87 | 60,69 | 46,78
Wartos¢ produkceji [zt]/Value of total production [PLN] 7065 | 5288 | 3833 | 2970
OK;viil'[i}(/:;ezpos'rednie ogoélem [z1], z tego/Total direct costs [PLN], 2495 | 1542 | 2028 | 1564
—materiat siewny/seed 478 388 572 467
—nawozy mineralne ogotem/total fertilizers 1185 912 943 889
—s$rodki ochrony ro$lin/pesticides 184 178 180 192
—pozostale koszty bezposrednie/other direct costs 648 64 333 16
Nadwyzka bezposrednia bez doptat [zt]/Gross margin without

bt 1L ]\5 plat [21] & 4570 | 3949 | 1804 | 1406

Wskaznik optacalno$ci bezposredniej/Direct profitability index [%] | 283,2 | 342,9 | 189,0 | 189,9

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych systemu AGROKOSZTY
Source: own study based on system AGROKOSZTY

W efekcie w obu latach wyzsza nadwyzke bezposrednig bez doptat uzyskali rolnicy z uprawy
kukurydzy na ziarno suche (w 2012 roku o 15,7%, w 2015 roku 0 28,3%). Jednak na podstawie
wskaznika optacalno$ci bezposredniej, mozna stwierdzi¢, ze wyzsza efektywnoS$cig ekonomiczng
charakteryzowata si¢ kukurydza uprawiana na ziarno mokre.

W 2015 roku wyniki produkcyjno-ekonomiczne kukurydzy uprawianej na ziarno suche
i mokre zostaly poddane rowniez ocenie w podziale na regiony, w ktérych potozone byly
gospodarstwa prowadzace ta dziatalnos¢. Badania wykazaty, ze najwyzszy plon ziarna ku-
kurydzy zaréwno suchego, jak i mokrego uzyskali rolnicy z regionu Matopolska i Pogorze
odpowiednio — 69,6 i1 88,7 dt/ha. W obu przypadkach cena jego sprzedazy (56,59 144,22 zI/dt)
byta najnizsza sposréd omawianych regionéw. Nieco nizszy plon osiggneli rolnicy z regionu
Mazowsze i Podlasie, w przypadku zbioru ziarna suchego byto to 63,2 dt/ha, a mokrego 66,0
dt/ha. W regionie tym rolnicy uzyskali rowniez stosunkowo wysoka cen¢ sprzedazy — 64,58
z4/dt za ziarno suche i 45,09 z¥/dt za ziarno mokre. Najnizszy plon zanotowaly gospodarstwa
potozone w regionie Wielkopolska i Slask (tab. 2).

Relatywnie korzystne wyniki produkcyjno-cenowe kukurydzy uprawianej na ziarno suche,
jakie odnotowano w regionie Mazowsze i Podlasie sprawily, ze gospodarstwa z tego regionu
osiggnely najwyzszg warto$¢ produkcji z 1 ha — 4084 zt. Natomiast w przypadku kukurydzy
uprawianej na ziarno mokre najkorzystniejsza wartos¢ produkcji uzyskali rolnicy z regionu
Matopolska i Pogorze — 3920 zt/ha. Warto zauwazy¢, ze w tym regionie roéznica pomi¢dzy
wartoscig produkcji z uprawy kukurydzy na ziarno suche i mokre wynosita zaledwie 20 zt.
W regionie Wielkopolska i Slask uprawa kukurydzy zar6wno na ziarno suche, jak i mokre
charakteryzowata si¢ najnizsza wartoscig produkcji i wynosita odpowiednio 352112673 zt/ha.

W wigkszosci wyodrgbnionych regiondw koszty bezposrednie uprawy kukurydzy na ziarno
suche byty wyzsze niz w przypadku kukurydzy uprawianej na ziarno mokre. Wyjatek stanowi
region Pomorze i Mazury, w ktérym koszty bezposrednie uprawy kukurydzy na ziarno suche
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Tabela 2. Plon i cena kukurydzy zbieranej na ziarno suche i mokre w 2015 roku w podziale regionalnym
Table 2. Yield and price of maize cultivated for dry and wet grain in 2015, in regions

Wyszczegdlnienie/Specification Pomorzei | Wielkopolska | Mazowsze Matopolska
Mazury i Slask i Podlasie i Pogorze
kukurydza na ziarno/maize for grain
suche/ | mokre/ | suche/ | mokre/ | suche/ | mokre/ | suche/ | mokre/
dry wet dry wet dry wet dry wet

Liczba badanych gospodarstw/
Number of surveyed farms
Plon ziarna/Yield of grain [dt] 594 | 60,9 | 58,6 | 53,3 | 63,2 | 66,0 | 69,6 | 88,7
Cena sprzedazy ziarna [zt]/
Selling price of grain [PLN]
Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych systemu AGROKOSZTY
Source: own study based on system AGROKOSZTY

11 12 21 42 21 21 26 16

65,50 | 45,45 160,07 | 50,15 | 64,58 | 45,09 56,59 | 44,22

(1432 zl/ha) byly nizsze niz w przypadku uprawy na ziarno mokre (1645 zt/ha). Wynikato to
glownie z réznic kosztu nawozow mineralnych, ktory byt wyzszy dla kukurydzy uprawiane;j
na ziarno mokre o 60,3%. Rolnicy z regionu Pomorze i Mazury uprawiajacy kukurydz¢ na
ziarno mokre jako jedyni zastosowali wyzsza dawke NPK na 1 ha—o0 85,2% (w poréwnaniu do
uprawy kukurydzy na ziarno suche). W rezultacie w regionie tym odnotowano najnizsze koszty
bezposrednie (ogdtem) uprawy kukurydzy na ziarno suche, natomiast najwyzsze poniesiono
w gospodarstwach z regionu Matopolska i Pogoérze oraz Mazowsze i Podlasie, wynosity one
odpowiednio 2212 i 2182 zt/ha. W przypadku uprawy kukurydzy na ziarno mokre najnizsze
koszty bezposrednie (ogotem) odnotowano w regionie Wielkopolska i Slask (1464 zt/ha), a
najwyzsze w regioniec Mazowsze i Podlasie (1681 zt/ha) (rys. 1).

PLN/ha
5000
4084 3940 3920
4000 p8o3 — —
3000 S, 2975
D182 0212 2371
2000 1902_1 1681
1294
1000
0
sucha/dry mokra/wet | sucha/dry mokra/wet | sucha/dry mokra/wet| sucha/dry mokra/wet
Pomorze i Mazury ‘Wielkopolskaiglqsk Mazowsze i Podlasie | Matopolska i Pogorze

B Warto$¢ produkcji/Total production value
M Koszty bezposrednie ogotem/Total direct costs

ONadwyzka bezposrenia bez doptat/Gross margin without subsidies

Rysunek 1. Warto$¢ produkeji, koszty bezposrednie i nadwyzka bezposrednia z uprawy kukurydzy na
ziarno suche i mokre w 2015 roku w podziale regionalnym

Figure 1. Total production value, direct costs and gross margin of maize cultivated for dry and wet grain
in 2015, in regions

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych systemu AGROKOSZTY

Source: own study based on system AGROKOSZTY
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W efekcie najwyzsza nadwyzke %
bezposrednia z uprawy kukurydzy na 309

ziarno suche osiggnety gospodarstwa z 2719 253,1
Pomorza i Mazur (2461 zt/ha). Byloto 250 |

wynikiem przede wszystkim stosun- 200 || 187.2

kowo niskich kosztow bezposrednich, ’ =178,

poniewaz warto$¢ produkcji uzyskana 150
w tym regionie zaje¢ta dopiero trzecia
pozycje (pod wzgledem wysokosci)
sposréd wyodrebnionych regiondw. 50 |
W przypadku kukurydzy na ziarno
mokre najkorzystniejszy poziom nad-
wyzki bezposredniej odnotowano w
regionie Matopolska i Pogorze (2371
zt/ha). Byl to jedyny region, w ktorym O Kukurydza na ziarno suche/maize for dry grain
nadwyzka bezposrednia bez doptat z
uprawy kukurydzy na ziarno mokre
przewyzszata o 37,2% uzyskang  Rysunek 2. Wskaznik oplacalnosci bezposredniej uprawy
z uprawy kukurydzy na ziarno suche.  kukurydzy na ziarno suche i mokre w 2015 roku

Wynikato to przede wszystkim z  Figure 2. Direct profitability index of maize cultivated for dry

wysokiej wartosci produkcji (poziom — and wet grain in 2015

bardzo zblizony do uzyskanego w Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych systemu
AGROKOSZTY

Source: own study based on system AGROKOSZTY

100 [

Pomorzei Wielkopolska Mazowsze i Matopolska i
Mazury i Slask Podlasie Pogorze

M Kukurydza na ziarno mokre/maize for wet grain

przypadku ziarna suchego) oraz re-
latywnie niskich kosztow bezposred-
nich. Natomiast najnizsza wartoscia
nadwyzki bezposredniej bez doplat z uprawy kukurydzy na ziarno suche charakteryzowat si¢
region Wielkopolska i Slask (1582 zt/ha), decydujacy wplyw miata najnizsza, sposroéd wyod-
rgbnionych regiondw, wartos¢ produkcji. Bioragc za$ pod uwage nadwyzke bezposrednig bez
doptat uzyskang z uprawy kukurydzy na ziarno mokre, mozna zauwazy¢, ze jej poziom w trzech
regionach byt na zblizonym poziomie i wahat si¢ od 1122 zl/ha na Pomorzu i Mazurach do 1294
zt/ha na Mazowszu i Podlasiu.

Jako miar¢ oceny ekonomicznej efektywnosci produkeji ziarna kukurydzy w wydzielonych
grupach gospodarstw przyjeto wskaznik optacalnosci bezposredniej (relacja wartosci produkeji
do kosztow bezposrednich). W 2015 roku uprawa kukurydzy, zarowno na ziarno suche, jak i
mokre na poziomie nadwyzki bezposredniej, niezaleznie od regionu byla optacalna (rys. 2).
Wielkosci tego wskaznika potwierdzajg wczesniejsze spostrzezenia. Wskaznik oplacalnosci
bezposredniej produkcji suchego ziarna kukurydzy najwyzszy byt w gospodarstwach uprawia-
jacych to zboze na Pomorzu i Mazurach (tj. w jednostkach o najwyzszym poziomie nadwyzki
bezposredniej) — wynosit 271,9%. W przypadku mokrego ziarna kukurydzy byt to region Ma-
opolska i Pogorze — 253,1%. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w regionie tym odnotowano rowniez
najnizszg optacalno$¢ uprawy kukurydzy z przeznaczeniem na ziarno suche — wskaznik wynosit
178,1%. Natomiast region Pomorze i Mazury charakteryzowal si¢ najnizszym wskaznikiem
optacalnosci bezposredniej uprawy kukurydzy na ziarno mokre — 168,2%.

Podsumowanie

Przeprowadzone badania wykazaty, ze zarowno w 2012, jak i 2015 roku uprawa kukurydzy na
ziarno suche i mokre na poziomie nadwyzki bezposredniej bez doptat byta dochodowa. Analiza
poréwnawcza wynikow uprawy kukurydzy w zalezno$ci od wilgotnosci ziarna wykazata, ze
srednio w probie badawczej zarowno w 2012, jak 1 2015 roku wyzsza nadwyzke bezposrednig
bez doptat uzyskano w gospodarstwach uprawiajace kukurydze na ziarno suche, jednak wyz-
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szym wskaznikiem optacalnoSci bezposredniej charakteryzowa%y si¢ jednostki upraw1a] ace
kukurydzc; na ziarno mokre. Byto to efektem znaczacych réznic w cenie sprzedazy ziarna, jak
réwniez roéznicy w kosztach bezposrednich, wynikajacych przed wszystkim ze zréznicowanych
kosztéw nawozenia oraz suszenia ziarna.

Analizujac w 2015 roku uprawe kukurydzy na ziarno suche i mokre w uktadzie regionalnym,
stwierdzono, ze najkorzystniejsze wyniki z uprawy kukurydzy na ziarno suche uzyskali rolnicy
z regionu Pomorze i Mazury, zas na ziarno mokre z regionu Matopolska i Pogorze. Potwierdzit
to rowniez wskaznik optacalno$ci bezposredniej, ktory w tych regionach odpowiednio dla danej
wilgotnosci ziarna byt najwyzszy. Najnizsza nadwyzke bezposrednia bez doptat z uprawy kuku-
rydzy na ziarno suche uzyskano w regionie Wielkopolska i Slask. W przypadku kukurydzy na
ziarno mokre w regionach Pomorze i Mazury, Wielkopolska i Slask oraz Mazowsze i Podlasie
nadwyzka bezposrednia bez doptat ksztattowala si¢ na zblizonym poziomie.
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Summary

The aim of the study was to evaluate the profitability of maize cultivated for dry and wet grain. Results were presented
as groups due to location in the agricultural regions of Poland and on average for whole survey sample. For economic
evaluation of the efficiency of production indicator of direct profitability was used. Studies showed that on average in the
survey sample for both the 2012 and 2015 years the higher value of gross margin without subsidies obtained on farms
cultivating maize for grain dry. But the group of farms growing maize for wet grain was characterized by higher level of
direct profitability. The results of gross margin calculation also showed differences in economic performance of farms
cultivated maize in selected agricultural regions of Poland. Best results from maize cultivated for dry grain were obtained
by farmers from the region Pomorze i Mazury and for maize cultivated for wet grain from Matopolska i Pogorze.
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