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PROF. S. I. TARASZKIEWICZ

Na marginesie ostatnich zdobyczy w dziedzinie pomlaru
objetosci drzew lezgcych.

(Przelozyl z rosyjskiego Jézef Barczynski).

W N-rze 10 czasopisma ,Liesnoje chaziajstwo i Liesoeksplo-
atacja“ z roku 1932, prof. B. A. Szustow podal ciekawy empi-
ryczny wzor dla pomiaru objetosci drzew lezgcych. Wzdr jest bardzo
prosty 1 wygodny w uzyciu, niemal osigga maksimum mozliwosci
w tym kierunku.

Wyprowadzenie wzoru opar! prof. Szustow na znanym sto-
sunku miedzy wspoélczynnikiem zbiezystosci (g,) a liczbg ksztaltu (7).
Na podstaWie przeprowadzonych pomiaréw na 232 strzalach sosno-
wych 1 163 dqbowych, prof. Szustow ustala stosunek ¢,:/ na
1 468 dla sosny i 1476 dla deba. Srednio dla obydwu gatunkdéw

g :f=147 . . . . . . . (D
Poniewaz q2=%, a = gdzie ,d.“ = Srednicy strzaly
m ]/ m
7l h
w polowie dlugosci, ,d,“ = pier$nicy, ,k“ = wysokosci strzaly

a ,v% = objetoSci badanej strzaly, to podstawiajac we wzorze (I)
zamiast ,¢,“ 1 ,f* ich wartodci otrzymamy nastepujgce réwnanie.

q2:f=dl/’: 7; = 147

dm ndm
i
Rozwigzujac powyzsze réwnanie otrzymamy wartos¢ dla
2
=n403:‘nhlf,;/’ a przedstawiajac za 7 jego warto§é = 3-14 1 prze-
prowadzajsc redukcje otrzymamy zupelnie prosty wzér na objetosc:

v=083dn.dy. k. . . . . . (I

Dla obliczenia objetosci pnia wedlug tego wzoru nalezy po-
mno#yé pier$nice mierzonego drzewa (d,) przez $rednice w polowie
dlugodci strzaly (dy,), wysokos§é (k) i staly wspélezynnik »,0-B3%.

Jezeli zatem piersnica wynosi d, =280 cm, wysokos¢ h=22m,
a Srednica w polowie dlugosci (wzgl. wysokoéci) czyli na 11 metrze
od odziomka di,= 189cm to wedlug wzoru prof. Szustowa obje-
tosé strzaly

+p=0:b3 X' 280 X 189 X 2200 617047 em® = 0617 m?
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Nie ulega najmniejsze] watpliwosci fakt, Ze idealny dzigki swej
prostocie wzor prof. Szustowa posiada jeszcze inne dodatnie cechy,
ktérych nie posiadajg inne wzary a mianowicie:
1. wymaga malo prac pomiarowych w lesie,
2. przy uzyciu suwaka logarytmicznego obliczenia wymagaja
06 minuty na 1 strzale,

3. czyni zbednym uzZywanie tabel powierzchni przekroji,

4. jednoczy obliczenie objetosci strzaly z dwoma najwazniej-
szemi wielkoSciami taksacyjnemi t. j. z piersnicg i1 srednica
w polowie dlugosci (wysokosci) strzaly.

Polgczenie tych dwu wielkosci w jednym wzorze gwarantuje
prawidlowe obliczenie zbiezystosci strzaly, tem bardziej, gdy zostang
uzyte jako materjaly pomocnicze odpowiednie tabele objetosci
1 zbiezystosci.

Wzér swdj prof. Szustow sprawdzil doswiadczalnie na 50
strzalach sosnowych i stwierdzil, Ze $redni blgd w poréwnaniu
z danymi pomiaréw metods sekcyjng Hubera wynosi o 3°,.
Wiemy jednak, Ze sama metoda sekcyjna nie jest zupelnie dokladng.
Wyniki otrzymane przy uzyciu te] metody pomiaru sg mniejsze od
faktyczne] objetosci przecietnie o 3°,. Wobec powyzszego autor
niniejsze] pracy sprawdzil stopien dokladnosci wzoru prof. Szu-
stowa — doswiadczalnie, mierzac 10 strzal Swierkowych i 20 so-
snowych. Objeto$é tych strzal byla pomierzona dla poréwnania
metoda ksylometryczng a wiec dokladns.

W rezultacie tych pomiaréw stwierdzono, %e wzdr prof. Szu-
stowa daje stale mniejsze wyniki od rzeczywistych i to zaréwno
w odniesieniu do sosny jak 1 swierka, przyczem zZadna z mierzonych
strzal nie stanowila wyjatku. Ilustruje to ponizsza tabelka bledow
procentowych. | |

1. Dla 10 sSwierkow 2. Dla 20 sosen
— 39°, --190, —8-20, —108°), — 96, — 3-89,
—136°, — 859/, —b3%, — 61°, — 88/, —1219/,
— 85bH°/, —1099/, —80%, — 49, —121°, —13'6%,
— 769, —1449), —800, — 969, — 370, —1427),
—127%, —147%, —88y, — 97 — 98y — 8B,
sredni blad —12-1°/, Sredni bigd —9°19/,

Przytoczone zestawienie procentowych odchylek §wiadezy o sta-
lym i to stosunkowo znacznym bledzie wzoru prof. Szustowa in
minus, w poréwnaniu z istotna objetoscia,.

Podana wyzej kontrola i pdzniejsze daly te same wyniki t. j.
wykazywaly stale rezultaty mniejsze.. Stad wyciggam wniosek, zZe
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w zasadzie wzér prof. Szustowa jest zestawiony prawidlowo, jest
jednak niewgtpliwem, Ze wspoélczynnik ,0'63¢% jest zbyt maly i wi-
nien byé zwiekszony mniej wiece] o 8°, do wysokosci ,0-H7¢.

Wedlug mych doswiadczen wzér prof. Szustowa powinien
wygladaé nastepujaco:

v = 0bH7 dm. d’/z' h . . . . . . (III)

Zbyt mala jeszcze ilo$¢ doswiadczen nie pozwala mi twierdzid,
ze podana we wzorze III wielkos¢ wspélezynnika jest juz ostateczns,.
Jest b. mozliwem, Ze wielko$¢ wspdlezynnika bedzie ulegala waha-
niom w zaleznosci od gatunku, wieku, klasy siedliska i t. p.

Jedno jest jednak niewatpliwem, Ze sprawdzenie tego wzoru,
ustalenie dla niego wspdlezynnikéw, jest zadaniem praktykéw za-
interesowanych w racjonalizacji i potanieniu prac taksacyjnych
1 urzgdzeniowych.

Jezeli uda sig, drogs ustalenia odpowiednich wspélczynnikéw,
doprowadzi¢ wzdr prof. Szustowa do réwnej dokladnoéci z metods,
sekcyjng Hubera (a w to nie watpie), to tem samem osiggnie sie
granice prostoty, latwosci i szybkoéci w dziedzinie pomiaru objetoéci
drzew lezgcych. Wowezas dalsze dociekania w tym kierunku beds
bezowocne.

Wzér prof. Szustowa powinien wzbudzi¢ specjalne zainte-
resowanie u lesnikéw polskich. Twierdzenie to opleram na tem, ze
nauka polska dala w dziedzinie dendrometrji wazny przyczynek
w postaci wzoru Dra Plonskiego.

W zeszycie 3 czasopisma ,Sylwan“?) z r. 1931 autor niniejszego
artykulu zaznaczal, Ze zasadniczym brakiem wzoru Dr. Ptonskiego,
znacznie utrudniajgcym jego zastosowanie w praktyce, jest trudnosé
okreslenia w lesie powierzchni ,normalnego przekroju‘.

Celem obliczenia powierzchni ,normalnego przekroju“ metodg
Dra Plonskiego taksator musi w lesie wykonaé caly szereg obli-
cze. W wypadku niekorzystnych warunkéw meteorologicznych
a koniecznosci szybkiego tempa prac urzgdzeniowych obliczenia te
moga si¢ staé niewykonalnemi.

W zwigzku z przytoczonemi w powolanym artykule myslami,
wzér Dr. Plohiskiego przerobilem i dostosowalem do interpola-
cyjnego obliczenia powierzchni ,normalnego przekroju“. Ze wzgledu
na mozno$é wykonywania tych wyliczei w biurze, mojem zdaniem
wzor zyskal! na praktycznosci.

7 ukazaniem sie wzoru prof. Szustowa, wymieniony brak
wzoru Dra Plonskiego prawie calkowicie odpada. Wzdr prof.

) 8t. I. Taraszkiewicz: ,Nowa metoda obliczania przyrostu mi gzs8zosch
na drzewach lezgcych®..
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Szustowa umozliwia obliczenie powierzchni ,normalnego prze-
kroju“ w lesie, przez zwykle przemnozenie trzech wielkosci.

W rzeczywisto$ci powierzchnia ,normalnego przekroju“ (@,,)
Jest ilorazem z dzielenia objetosci strzaly (v) przez jej wysokosé (h).

v
G,,,.=7&— . (IV)
stad, podstawiajagc do wzoru (IV) zamiast ,v¢ jego wielko$é
067 d,, d,, . otrzymamy :
057 d,dy,
G = 3

Innemi slowy, obliczana wedlug sposobu Dra Plonskiego
drogg klopotliwych obliczen powierzchnia ,normalnego przekroju“
moze by¢ wyliczona drogs zwyklego pomnozenia piersnicy mierzo-
nego drzewa przez $rednice jego w polowie wysokoéci i wspélezyn-
nik ,0-57¢,

Takie proste obliczenie nie przedstawia Zadnych trudnodci i nie
wplynie hamujgco na tok prac taksacyjnych w lesie. W zwiazku
z tem cenna sama w sobie metoda Dra Plonskiego zyska jeszcze
bardzie] na wartosci dzigki latwosci i wygodzie w praktycznem
zastosowaniu. Leningrad, w lipcu 1933.

k= 0'57 dm dx/2 . . . . . (V)




