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ABSTRACT: Potash, i.e. potassium carbonate (K,CO,) was one of the most important products of forest utilisation
in the past, playing a crucial role in several sectors of the economy in early modern times, from glassworks to the
textile industry. This type of use appeared late in the history of the Bialowieza Primeval Forest (BPF) relative to
other forests in the region and lasted only for a short period (16751701 and 1765-1792). Two types of potash
were produced here: the so-called korytowy, a more contaminated, cheaper type, produced directly inside the forest
and the so-called kottowy, which was much more valuable but needed more sophisticated manufacturing methods
(e.g. calcination). Production of the latter started in BPF only in 1782 and was abandoned after a decade for
a number of reasons, including increased competition on the European potash market and local malpractices in
potash production. After the fall of the industry, a group of workers (budnicy) settled in BPF specifically for this
purpose was for several decades of the 19" century excluded from any serfdom or duties, creating a proud and very
independent community. Russian efforts to regulate forest management in the BPF in the mid-19" century included
a failed attempt to reintroduce potash production. Traces of this industry are still visible in the BPF: ground mounds
that are probably remnants of potash production in the 17" century and four villages settled in the 18" century with
budnicy: Budy, Teremiski, Pogorzelce and Masiewo.

Key words: forest history, traditional use of forest, wood ash

Wstep

Potaz, czyli weglan potasu (K,CO,) zanieczyszczony zmien-
nymi iloSciami innych zwigzkéw potasu, odgrywat istotng
role¢ w nowozytnych dziejach laséw na catym $wiecie. Byt
produktem w pewnym okresie najbardziej poszukiwanym
i dochodowym sposrod lesnych pozytkow, proces jego pro-
dukcji pochtaniat najwigksze ilo$ci materialu drzewnego,
potaz miat tez znaczenie w wielu gatgziach gospodarki,
od hutnictwa, przez przemyst wtokienniczy, po rolnictwo.
W historii uzytkowania Puszczy Bialowieskiej w poréwna-
niu z innymi puszczami Rzeczypospolitej Obojga Narodow

potaz pojawit si¢ pdzno i na stosunkowo krotki okres. Fun-
kcjonujace do tej pory fragmentaryczne informacje na temat
zakresu 1 przebiegu tej produkcji nie sktadaja si¢ na spojny
obraz przemystu potazowego w dziejach puszczy. Niniej-
szy artykul jest proba zebrania i podsumowania zar6wno
publikowanych, jak i nieznanych do tej pory informacji na
temat historii produkcji bialowieskiego potazu, od pierw-
szych o nim wzmianek w XVII wieku do upadku tej gate-
zi uzytkowania w koncu XVIII stulecia. Przesledzone tez
zostang dalsze losy potazarni i budnikow, zajmujacych si¢
jego produkcja, w kontekscie XIX-wiecznej rosyjskiej gos-
podarki lesnej i jej planéw powrotu do tej gatezi przemystu.
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Material i metody

Do odtworzenia historii produkcji potazu w Puszczy Biato-
wieskiej wykorzystane zostaty zrodla zlokalizowane przez
autora podczas kwerend w Litewskim Panstwowym Archi-
wum Historycznym w Wilnie (Lietuvos Valstybés Istorijos
Archyvas), Centralnym Panstwowym Archiwum Histo-
rycznym Ukrainy we Lwowie (Llentpanshiit JlepxaBHiit
Icropuuniii ApxiB Ykpainu) i Rosyjskim Panstwowym Ar-
chiwum Historycznym w Sankt Petersburgu (Poccutickuit
TocynapctBennsiit Mcropuueckuii Apxus). Wykorzystane
zostaly tez opracowania po§wigcone historii uzytkowania
Puszczy Bialowieskiej (na przyktad: Hartman 1939, Hede-
mann 1939). Prace dotyczace historii lesnictwa 1 przemy-
shu drzewnego postuzyly do odtworzenia typdéw potazu,
procesow jego produkeji oraz konstrukceji narzedzi i miejsc
zwigzanych z produkcja (Sawiczewski 1822, Anonim 1827,
Koztowski 1846, Alexandrowicz 1855, Otto 1872, Wezyk
1872, Surminski 2010). Cennych informacji dostarczyty

opracowania na temat przemyshu potazowego w innych czg-
$ciach Polski (Sarnecki 1960, Guldon 1965, Kubrak 2006)
oraz za granicg (Ostlund i in. 1998, Woitsch 2006, Kunnas
2007, Bogatyrev 2008, 2010, 2013).

Cho¢ zbierane materiaty zrodtowe dotycza calej Pusz-
czy Biatowieskiej, wspotczesnie podzielonej miedzy Polske
a Biatoru$, wigkszo$¢ miejsc zwigzanych z historig produk-
cji potazu znalazta si¢ w polskiej czesci puszezy (ryc. 1).

Historyczne dane o potazu

W epoce przed odkryciem sposobdw produkeji syntetycz-
nych zwigzkoéw chemicznych potaz mial zasadnicze zna-
czenie w wielu gateziach gospodarki. Byt wykorzystywany
przy produkcji mydta, farb, szkla i wyrobdéw ceramicznych,
w bieleniu tkanin i czyszczeniu welny, dodatkowo potaz
i pozostatosci po jego produkcji wykorzystywano jako na-
woz (Wezyk 1872). Potaz mial tez zastosowanie w medycy-
nie (Sawiczewski 1822, Alexandrowicz 1855).
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Ryec. 1. Schematyczna mapa wspodtczesnej Puszczy Bialowieskiej z zaznaczonymi miejscowosciami wystgpujacymi w tek$cie: Bernacki Most, Biatowieza,
Budy, Krasnik, Masiewo, Narewka, Pogorzelce, Skupowo, Teremiski.

Fig. 1. Schematic map of contemporary Biatlowieza Primeval Forest showing place names mentioned in the text: Bernacki Most, Bialowieza, Budy, Krasnik,
Masiewo, Narewka, Pogorzelce, Skupowo, Teremiski.
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W ,.Stowniku lesnym, bartnym, bursztyniarskim i oryl-
skim” Wiktor Koztowski definiowat go nastepujaco:

Potaz, jest to sol alkaliczna, w ogniotrwalym ze
wszystkich roslin popiele znajdujqca sie. Po spa-
leniu bowiem na wolnym ogniu drzewa lub innych
roslin, pozostaje popidl, ktory pierwiastki ziemne,
metaliczne i solne w rozmaitym stosunku pomig-
szane w sobie zawiera. Pierwiastki solne od innych
oddzielone, stanowiq potaz, ktory otrzymuje sig
przez tugowanie, parowanie tugu i kalcynowanie
(Koztowski 1846).

Produkcja potazu byta szczegolnie wazna na obszarach,
gdzie za drewno uzyskiwato si¢ niska ceng, a lasy petne byty
wywrotow 1 wiatrotomow (Wezyk 1872). Eksport popiotu
z polskich lasow odnotowany jest w komorze gdanskiej
w koncu XV wieku (Sarnecki 1960), a produkcja popio-
hu na eksport rozwingta si¢ szczegodlnie po pokoju torun-
skim z roku1466 (Broda 1965). Wedtug Rybarskiego (1958)
w XVI wieku wywoz popiotu stanowit jedng z najwazniej-
szych pozycji wsrod eksportowanych z Polski towarow
lesnych, co miato zwigzek z zapotrzebowaniem na popiot
migdzy innymi angielskich manufaktur produkujacych
mydto (Fedorowicz 1980) oraz popytem na potaz ze stro-
ny rozwijajacego si¢ europejskiego przemystu tekstylnego.
W XVII stuleciu w rachunkach obok popiotu pojawiac si¢
zaczat gotowy potaz. Az do konca XVIII wieku byt on jed-
nym z najistotniejszych produktow lesnych w Rzeczypo-
spolitej (Hedemann 1934). W lasach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego ten typ uzytkowania pojawit si¢ z opdznieniem
— pierwsze kontrakty obejmujace prawo palenia popiotu na
tych terenach znane sg z XVI wieku (Sliwinski 2010).

Poczatkowo do wyrobu potazu stosowano jedynie suro-
wiec drzewny. Réznie szacowano wydajnos$¢ poszczegodl-
nych gatunkéw drzew w tej produkcji, na przyktad Koz-
towski (1846) i Alexandrowicz (1855) podawali, Ze naj-
uzyteczniejsze jest drewno jesionowe, klonowe i wigzowe
— potwierdzil to na podstawie materiatlow archiwalnych
rowniez Hedemann (1934). Otto (1872) jako najwydajniej-
szy wskazywat buk, Wezyk (1872) za$ wymieniat drewno
wierzby, wigzu, jesionu i dgbu z kora. Dopiero z czasem
dowiedziono, ze najlepiej do tego celu nadaje si¢ materiat
niedrzewny — w poréwnaniu z jego zastosowaniem pro-
dukcja potazu z drewna okazuje si¢ wysoce nieefektywna.
Za najwydajniejsze w produkcji potazu uznawano orlice
pospolita (Anonim 1827), jezyny, wrzosy (Koztowski
1846), bylice (Wezyk 1872), oset i pokrzywe (Otto 1872),
wreszcie wystodki burakéw cukrowych i owoce kaszta-
nowca (Surminski 2010).

W przedrozbiorowej Rzeczypospolitej wykorzystywano
metody produkcji potazu nie odbiegajace od dwczesnego
europejskiego poziomu, a nawet przescigajace swym za-
awansowaniem technologie wykorzystywana w Ros;ji (Sar-
necki 1960). Sama nazwa potazu byla poniekad wspolna
dla krajow europejskich — dawne polskie ,,potasz”, angiel-
skie ,,potash”, wloskie ,,potassa”, francuskie ,,potasse” czy
niemieckie — ,,Pottasche” pochodzily ze staroniemieckich
,»Pott” — garnek i ,,Asch” — popiot (Woitsch 2006).

Produkcja potazu odbywala si¢ w trzech podstawowych
etapach, do ktorych, wedhug Alexandrowicza (1855), zad-
nej sztuki i umiejetnosci (...) nie potrzeba. Pierwszym bylo
spalenie, a wlasciwie spopielenie surowca, drugim jego
lugowanie i, nast¢pnie, odparowanie tugu, a trzecim — kal-
cynowanie (Otto 1872). Alexandrowicz (1855) ubolewat,
ze produkcja potazu w Polsce konczy si¢ na drugim etapie,
w efekcie ktorego powstaje zanieczyszczony produkt, zwa-
ny potazem surowym, ziemnym lub korytowym, podczas
gdy dopiero za potaz czysty — poddany dalszej obrobce —
mozna otrzymaé odpowiednio wysoka cene.

Wedhug anonimowego opisu w Sylwanie z 1827 r. 6w
sposob niedoskonaty produkcji potazu wygladal na Litwie
nastepujaco:

W lesie na gruncie tggo ubitym lub kamieniami wylo-
zonym, popiotem na 6 cali grubo wysypanym, ukla-
daiq sie pnie drzewa lisciowego iedne na drugich.
Na okolo utozonego tym sposobem stosu stawiajq sig¢
koryta mocnym napelnione tugiem. Po podlozeniu
ognia, gdy drzewo pali¢ sie zaczyna, ludzie chodzgc
na okolo stosu, rzucaig na niego za pomocq szufli
tug w korytach bedgcy i ptomien przyttumiaiq. Przez
dzialanie to sol alkaliczna skupia si¢ w massach na
ziemi, a poniewaz parowanie tugu i kalcynowanie,
istotnie tym sposobem, cho¢ niedoskonale odbywa
sie, otrzymany potaz ze wszystkich poslednich pota-
zow iest naylepszym (Anonim 1827).

Podobny opis produkcji potazu na Litwie pozostawit
Juliusz Brincken, wedhug ktorego glownym surowcem byto
drewno olchowe:

Przygotowuje si¢ miejsce, krqgg, ktory buduje si¢ so-
lidnie i suszy przy pomocy ognia. Otacza sig¢ to
miejsce pustymi pniami, ktore wypeinia si¢ dobrym
tugiem. Posrodku placu uklada si¢ pnie drzew i pod-
pala je. Kilku ludzi czuwa stale przy ogniu. Majg
ze sobg topaty i gdy tylko plomien podnosi sig, przy-
gaszajg go przy pomocy tugu. W ten sposob potaz
tworzy sie naturalnie i opada w dol, gdzie gromadzi
sie w znacznej ilosci (Brincken 1826).

Co ciekawe, osady pozostajace w miejscu produkcji
potazu tworza zwartg mase o woni zepsutych jaj (Brincken
1826).

Wspominany w opisach tug otrzymywano w naczyniu
zwanym tugownikiem, wykonanym z drewna sosnowego
1 przypominajacym beczke, ale opatrzonym podwdjnym
dnem: pierwsze posiadalo przewiercone otwory, drugie,
znajdujace si¢ ponizej — czop do spuszczania tugu (Koztow-
ski 1846). Do tugownika wsypywano popidt, ubijano i zale-
wano wrzacg woda, po czym:

Po kilkogodzinnem moczeniu czesci solne z wodg
sie lgczg, na dot opadajq, i wtedy przez dolne dno
tugownika spuszczajq sie, a ta ciecz koloru jasno-
-brunatnego lugiem si¢ nazywa, i tym sposobem
dalej si¢ postepuje az do zupetlnego wylugowania.
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Pierwszy tug jest najmocniejszy zwany katkus
i do parowania zdatny, nastepny stabszy, pow-
tornie do {tugownika nalewa sig, i Ilugowanie
dopoty powtarzanem by¢ ma, dopoki splywa-
jaca woda zupetnie czystq nie zostanie. Po ukon-
czeniu tugowania, popiol pozostaly wtedy zwa-
ny zotq albo tuzynami, wybiera si¢ z tugownika,
i jest zdatny do uprawy gk i wyrobu saletry (Ko-
ztowski 1846).

Do racyonalnego wyrabiania prawdziwego potazu (Ko-
ztowski 1846), zwanego potazem czystym, kottowym lub
ordaszem, potrzeba bylto bardziej skomplikowanych i praco-
chtonnych metod. Produkcja odbywata si¢ w zaktadzie po-
tazowym, ulokowanym na obszernym placu z dostgpem do
wody (ryc. 2). Opisy takich zaktadow roznig si¢ w szczego-
fach, tym niemniej mozna z nich wywnioskowac, ze zasad-
nicza sktadowa, poza budynkami mieszkalnymi, administra-
cyjnymi (dom pisarza) i pomocniczymi (stajnie, wozownie),
byt ,,dom fabryczny” z wydzielonym sktadem popiotu, izba
do tugowania, izba do parowania i kalcynowania, i sktadem
potazu (Anonim 1827; ryc. 3) lub kilka oddzielnych budyn-
kow fabrycznych: popielnia (magazyn popiotu), kadziownia
z kadziami do tugowania popiotu, kottownia do przygoto-
wania tugu i sktadowania skrzyn z potazem oraz hartownia
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do prazenia potazu (Sarnecki 1960), w zrodtach cytowanych
przez Kubraka (2006) zwana ,,lutrownia”. Zwieziony z lasu
popiot suszony byl w magazynie, a nastgpnie lugowany
podobnie jak w przypadku potazu korytowego za pomoca
wrzacej wody nalewanej z kotta. Zebrany fug mocny do
odgotowania zdatny (Anonim 1827) przelewano do kotla,
odparowywano i zageszczano, co jaki$ czas polewajac tu-
giem z beczki. Powstatg w kotle brunatng mas¢ kruszono
i kalcynowano, czyli prazono w piecu, co jaki$§ czas miesza-
jac zelaznymi narze¢dziami, a nast¢pnie wygarniajac zelazna
kociuba, czyli dlugim pogrzebaczem, podobnym do moty-
ki, zakonczonym poprzeczna, ptaska odkuwka. Znaczenie
miata liczba powtorzen procesu: potaz im wigcej razy bedzie
rozpuszczany, wyparowany i kalcynowany, tym lepszy sie
staje i jest bielszy. Surowiec raz tylko lutrowany, ma kolor
niebieski i w handlu jest zwany blanaz (Kozlowski 1846).
Wystudzony i umieszczony w szczelnych beczkach potaz
gotowy byt do sprzedazy.

Produkcja potazu korytowego w Puszczy
Bialowieskiej
Wbrew podanym przez Karcova (1903) informacjom, iz

juz za czaséw Piotra Chwalczewskiego (glownego autora
,Ustawy na wotoki”, reformy gospodarki rolnej Wielkiego
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Ryc. 2. Plan ordaszni wedtug artykutu w ,,Sylwanie”
z roku 1827 (Anonim 1827).

Fig. 2. Plan of the production facility of the high quality potash
“ordasz” according to an article in “Sylwan”
from 1827 (anon 1827).

Ryec. 3. Przekroj i rzut budynku do produkcji potazu kottowego

(,,Dom Fabryczny”) wedhug artykutu w ,,Sylwanie” z roku 1827 (Anonim 1827).

Fig. 3. Cross-section and overview of a building for “kottowy” potash production

(“Factory Building”, according to an article in “Sylwan”
from 1827 (anon 1827).



Rozkwit i upadek produkcji potazu w Puszczy Bialowieskiej w XVII-XIX w. 13

Ksiestwa Litewskiego za czaséw Zygmunta Augusta) urza-
dzono w Puszczy Bialowieskiej ogromng potazarni¢ i spro-
wadzano do jej obstugi budnikéw z Mazowsza i Zmudzi,
produkcja potazu byta tu zabroniona az do drugiej potowy
XVII wieku. Pierwsze o niej wzmianki dotyczg nielegalne-
go wypalania — w 1592 r. krdl Zygmunt III wystapit prze-
ciw lesniczemu bielskiemu Trojanowskiemu, ktory niema-
tq czes¢ tej Puszczy Biatowieskiej zajmuje i przylgcza do
Bielskiej i paleniem towarow lesnych (na potaze) bez na-
szego pozwolenia Puszcze te pustoszy i w ostepach szkode
wielkq czyni (Hedemann 1939). Pierwsze informacje o le-
galnej produkcji potazu w Puszczy Biatowieskiej pochodza
z kontraktu zawartego przez Jana III Sobieskiego z Piotrem
Przebgdowskim na lata 1675-1678, na dzierzawe i eksplo-
atacj¢ lesnictwa biatowieskiego. Kontrakt zezwalal Przebe-
dowskiemu na ,,wyrabianie” wszelkich towaréw le$nych,
w tym szmelcugi i potaszu zwyczaynego w calej Puszczy
Biatowieskiej (Jedrzejewska, Samojlik 2004). Kolejny kon-
trakt na lata 1679—1682 znacznie ograniczyt obszar, na kto-
rym zezwalano wyrabia¢ szmelcuge i potaz: dozwolone to
byto tylko w siedmiu ostepach puszczy (ze stu czterdziestu,
na ktoére byla wowczas podzielona; Jedrzejewska, Samoj-
lik 2004).Wedlug nastgpnego znanego kontraktu, od roku
1691 Bartlomiej Sardi mial prawo wypalania przez trzy lata
popiolow i szmelcugi na potasze w puszczach Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, w tym — Bialowieskiej (Hedemann
1939). Cytowane przez Hedemanna fragmenty dokumentu
przynosza informacje o tym, ze budnicy mogli przy swoich
budach korzysta¢ z paszy dla bydla i sianozgci, zas komi-
sarz krolewski miat zinwentaryzowaé wszystkie budy i znaj-
dujace si¢ w nich piece, koryta, naczynia, zelaza i siekiery,
nie przynosza za$ odpowiedzi na pytanie, czy zezwolenie
na wypalanie dotyczylo calej Puszczy Biatowieskiej, czy
tylko siedmiu ostgpéw znanych z poprzedniego kontraktu.
Zawarty dekade pdzniej przez Augusta II Sasa, takze z Bar-
tlomiejem Sardim, kontrakt na palenie potaszu i szmelcu-
gi w puszczach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zawierat
zastrzezenie, ze spod eksploatacji wylaczone sa dwie pusz-
cze — Biatowieska i Sokolska (Hedemann 1939). Zamkngto
to pierwszy okres produkcji potazu w bialowieskich lasach
(1675-1701), kiedy to produkcja byta rozproszona, drewno
spopielano w miejscu jego Scigcia, a miejsca wypalania, kto-
rych przygotowanie byto stosunkowo proste — stale zmienia-
no (zob. akapit ,,Historyczne dane o potazu”).

Ponownie produkcje potazu korytowego wprowadzono
do Puszczy Biatowieskiej najprawdopodobniej w zwigzku
z reformami gospodarczymi podskarbiego nadwornego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Antoniego Tyzenhauza,
zarzadzajacego w latach 1765-1780 ekonomiami krélew-
skimi. Cho¢ wiadomosci o ,,budach potaszowych” pocho-
dza z lat, gdy Tyzenhauza pozbawiono juz jego funkcji,
najpewniej reprezentuja rowniez stan z okresu jego reform.
Mimo negatywnej opinii krolewskiego sekretarza towiec-

twa Gotfryda Henryka Harnaka, wyrazonej w memoriale
z roku 1764 — o nieoplacalnosci handlu potazem, ryzyku
czestych zmian cen, pracochlonnosci, potrzebie zaangazo-
wania i wyzywienia pracujacej przy produkcji duzej liczby
0sob, w ekonomii brzeskiej zatozono trzy budy (Hedemann
1939). Dokument ,,Raporta z Le$nictwa JKMci Ekonomij
Brzeskiey...” datowany na lata 1779-1780 zawiera ,,In-
wentarz Bud 3 Potaszowych Ekonomij Brzeskiey”, w tym
jednej wowcezas juz funkcjonujacej w Puszczy Biatowie-
skiej (szczekotowskiej) i dwoch spoza niej, horodecznian-
skiej 1 smolatynskiej. Ta ostatnia, jako ze budnicy juz Las
ze wszystkim wypalili, przeniesiona miata by¢ do Podcer-
kwi w Puszczy Biatowieskiej (Llentpanpriii JlepxaBHiit
Icropuuniit ApxiB Ykpaiunu, Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2,
nr 1258). W roku 1780 istnialty w ekonomii brzeskiej trzy
budy: szczekotowska i podcerkiewska w Puszczy Biatowie-
skiej, i horodecznianska — poza nig (Guldon 1965).

Opis budy szczekotowskiej pozwala wyobrazi¢ sobie
jej rozmiary i funkcjonowanie: na dziedzincu, otoczonym
parkanem z bramg z podwojnymi wrotami, znajdowaty sig:
stajnia, stodota, magazyn, dwie komorki, budynek z piecem
piekarskim i oddzielna piekarnia, ocembrowana studnia
z zurawiem, potasznia, dwa ,,szory” [najpewniej budyn-
ki na popiot]' i ,,przyszorek”. W Szczekotowie pracowato
czterdziestu czterech budnikow (LlenTpansriit [JepxaBHiid
IcTopuuniit ApxiB Ykpainu, Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2,
nr 1258). Uwagi Kubraka (2006) o lesnej produkcji pota-
zu w Puszczy Solskiej mozna z powodzeniem odnies¢ do
Puszczy Bialowieskiej: zaktadane w lesie majdany (natu-
ralne lub sztucznie oczyszczone polany) do wypalania po-
piotu i tugowania potazu otoczone byly prowizorycznymi
,budami”, w ktorych mieszkali trudniacy si¢ tym przemy-
stem budnicy. Kilkanascie do kilkudziesi¢ciu rodzin budni-
kéw osadzonych w budach tworzyto w efekcie efemeryczng
osade le$na, uzalezniong od cigglosci produkcji, zapewne
zresztg nie tylko potazu, ale tez wegla drzewnego, smoty
i dziegciu, rowniez ,,wyrabianych” w puszczy w tym okresie
(Samojlik 2005, 2006, Samojlik i in. 2013).

Rownolegle z funkcjonowaniem bud lesnych produku-
jacych potaz korytowy, w Puszczy Bialowieskiej zaczeto
wznosi¢ fabryke ordaszu, czyli ordasznie.

Ordasznia w Puszczy Bialowieskiej —
potaz kotlowy

Wedhug poczynionych w roku 1780 planéw handlu po-
tazem na lata 1781-1782 Budy Korytowe Szczekotowska
i Podcerkowska w obszernych zaymiskach Lasu ufundowane
utrzymuiq sie na czas dalszy. Buda zas Horodecznianska li
maigc Lasy iuz wyrobione ma si¢ przenies¢ z Budnikami na
Uroczysko Masiewo gdzie nowy Zakilad Budy Kotlowey na
Kottow dwanascie naznacza si¢ (LlentpanbHiii JlepxaBHiit
Ictopnuniit ApxiB Ykpainm, Zesp. 181 — Lanckoronscy,

1 Jedno ze znaczen stowa ,,szor” w danych stownikach, od M. Trotza (1779), S.B. Lindego (1812), przez M. Orgelbranda (1861) po ,,Stownik Warszaw-
ski” (1915) pochodzi z dawnej terminologii hutniczej, ceglarskiej itp. i wiaze si¢ z paleniskiem i dorzucaniem drew do piecow — nic dziwnego, ze
trafito i do ordaszni; szorarz to cztowiek ,,w hucie, ktory drwa do pieca przyktada, szoruie”. Specjalistyczny ,,Stownik gorniczy” H. Labeckiego (1868)
precyzuje, ze szorarz to ,,palacz”, a jego narzedziem jest ,,szorulec, pogrzebacz, 0z6g, koczerga”, czyli ordaszniowa ,,kociuba”; K. i K. Stadtmiillerowie
w ,,Slowniku technicznym” (1936) okreslaja hutnicze stowo ,,szorowac¢” jako — ,,gracowac” (przep. red.).
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0. 2, nr 2182, k. 58-67). Nowa ,,Bude Kotlowa” zasili¢
mieli budnicy z budy horodecznianskiej i szczekotowskiej
(w sumie 30 budnikéw i 25 dorostych cztonkéw ich rodzin).
W Szczekotowie zosta¢ miato 30 budnikéw 1 20 dorostych,
w Podcerkwi odpowiednio — 24 i 20 oséb. Plan urzadzenia
ordaszni obejmowat zakup 12 kotléw miedzianych (kazdy
po 300 garncéw, czyli okoto 1130 litrow), 4 kottow zelaz-
nych ,,do szmelcowania”, z ktorych dwa bedg w operacyi
czyli robocie, a drugie dwa stuzy¢ bedq na zapas, 120 ka-
dek na popidt, 24 koryt takiey diuzyny aby na kazdym po
kadek piec dla scieku tugu moglo sie ustanowié, 4 czopow

debowych wielkich do zlewania tugu (...) po garcy szes¢-
set, poza tym planowano kupi¢ — przetaki, bosaki, rozna,
strugi, rydle, dragi, garnce, kwaterki, lejki, cebry, czerpaki
itp. (IlenTpanbHiii Jlep:xaBuiit Ictopuuniii ApxiB YkpaiHu,
Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2182, k. 58—67).
Wyposazenie budynkéw wchodzacych w sktad ordaszni
w Masiewie mozna czgsciowo odtworzy¢ dzigki rachun-
kom kosztow jej wzniesienia (Llentpanbhiit [epxaBHiii
Icropuuniit ApxiB Ykpainm, Zesp. 181 — Lanckoronscy,
0. 2, nr 2184, k. 97-143). Do budowy budynkéw ordasz-
ni zakupiono niemal 90 tysigcy cegiet z Luki, Trywiezy

Ryc. 4. Plan nowej drogi ze wsi Masiewo do fabryki potazu. Linia kropkowang zaznaczona jest ,,Droga do Masiewa Stara”, wychodzaca z ,,P6l
narewskich”, przechodzaca przez ,,Nowa Wioske™ i omijajaca liczne zaznaczone na planie bagna. Prostsza i krétsza ,,Droga Nowo trybowana do Masiewa”
wymagata usypania czterech grobli. Do samej ordaszni zaznaczonej na gorze planu wiodta ,,Grobelka Dawnieysza”, w poblizu znajdowala si¢ tez
”Karczemka”. Przy zatozeniu braku precyzji w dawnych pomiarach odlegtosci odzwierciedlenia tego planu mozna si¢ doszukiwaé¢ w dzisiejszym przebiegu
drogi pomigdzy Masiewem Nowym a Starym (L{entpanbHiit [lepxaBHiit Icropuusniit Apxis Ykpaiuu, Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2289,
Planta do Robienia Drogi do Masiewa [ok. 1782], k. 45-45v).

Fig. 4. A map of the new road from the village of Masiewo to the potash factory. The dotted line is labelled “Road to Old Masiewo”, starting from the
“Narew Fields”, crossing through the “New Village” and circumventing numerous areas of bog marked on the map. The straighter and shorter “newly-
fashioned Road to Masiewo” required the laying of four causeways. The “Older Causeway” led to the high-quality potash factory itself, marked at the top of
the map and nearby was also a little inn “Karczemka”. If one assumes lack of precision in the measurement of distance at the time, then traces of this map
can be found in the route of today’s road between Masiewo Nowe and Masiewo Stare (LentpanbHiit leprxaBHiii Icropuuniit ApxiB Ykpaitu,

Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2289, Planta do Robienia Drogi do Masiewa [ca. 1782]., k. 45-45v).
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i Suchopola, 39 arkuszy szkta do 18 okien, zielone i szare
kafle na piece do budynku pisarskiego i dla ordasznikow.
Fabryke¢ wyposazono ostatecznie w 10 kotléw miedzianych,
150 kadek sosnowych, 6 czopow Debowych duzych do Kon-
serwy tugu, 10 czopkow Debowych nad Kotly do tugu, piec
hartowny wegierski, do budowy ktérego potrzeba byto 29
Sztuk Zelastwa, narzedzia zelazne — lopaty, kociuby, szufle,
$widry i napilniki do ostrzenia pit, cebry, wiadra, skopki
i czerpaki. Zaptacono za reperacyq drogi y mostu w Masie-
wie y za uprzqtniecie placu ordasznianego (LlenTpanbHii
Hepxaswiii [cropruniit ApxiB Yikpainu, Zesp. 181 — Lanc-
koronscy, O. 2, nr 2184, k. 97-143), na ktéorym postawio-
ne miaty by¢ budynki wchodzace w sktad fabryki. By¢
moze §ladem tej reperacyi jest zachowany w archiwum
(Uentpanshiit  JlepxaBHiii Icropuuniii ApxiB Vkpainw,
Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2289, k. 45-45v) plan
»Planta do Robienia Drogi do Masiewa”, przedstawiajacy
starg i nowa, juz wyprostowang droge z Narewki do Masie-
wa, z zaznaczong lokalizacja placu ordaszni (ryc. 4). Do-
datkowo wykopano row naokoto Ordasznianey Budowli od
Pozaru y dla Spadu wody, poprowadzono ryny od dwoch
studni, aby woda dochodzita do wykopanego za tugownig
kanaliku. Zrédto wymienia z nazwy tylko dwa budynki —
»pisarski” i ,,oficyn¢ ordasznikow”, pozostate wzniesione
na placu konstrukcje zapewne powtarzaly schemat budowy
ordaszni znany z innych terenéw, na przyktad budy bere-
stianskiej na Wolyniu (Sarnecki 1960).

Miarg logistycznego wyzwania, jakim byta budowa or-
daszni, ilustruja zanotowane w rachunkach Expensa varij
Tituli [= wydatki z rozmaitych tytulow]. Najeto furmana do
zawiezienia Ordasznika Wegierskiego do Rudy, gdzie mia-
no zamowic zelastwo do Pieca, ale rudniacy nie podjeli si¢
pracy dla brakuigcey wody y Kruszy zelaza. Zlecenie najwy-
razniej wykonali kowale w Brzesciu, bo nastepna pozycja
w rachunkach jest stancja w tym miescie, poki Zelastwa Ko-
wale nie zrobili. Majstréw nalezato do Masiewa przywiez¢,
stad kolejny wydatek na ich podréze (w tym za Furman-
ke pod Ordasznika Wegierskiego z Warszawy do Grodna
v z Grodna do Narewki). Wiezione do ordaszni kotty mie-
dziane utknety dla ztey Przeprawy przez Rzeke, w zwiazku
z czym nalezalo zaptaci¢ Gospodarzowi za Przechowanie
tych kotlow. Jedna z pozycji wsrod wydatkéw poswiadcza
réwniez, ze nie tylko budnicy przenies¢ si¢ mieli ze Szcze-
kotowa do Masiewa — zaptacono réwniez Podwodom 24 za
Przewiezienie Budynku migdzy tymi osadami (LlenTpansHiit
HepxasHiii Ictopuuniit ApxiB Ykpainu, Zesp. 181 — Lanc-
koronscy, O. 2, nr 2184, k. 97-143).

Przy organizacji fabryki potazu wykorzystywano robot-
nikoéw panszczyznianych z obu kwater Puszczy Biatowie-
skiej (biatowieskiej i jamnenskiej), oddelegowanych do
Ordaszni Masiewskiey na Robote, w sumie na 306 dni pan-
szczyzny sprzezajnej (Lentpanehiit JlepskaBHiii [cTopuaHii
ApxiB Ykpainu, Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 1172,
k. 77-140).

Planowano, ze pod zarzadem Ober Szypra, Dyrekto-
ra Bud, Dobrowolskiego w roku 1781 zysk ze wszystkich
trzech bud (szczekotowskiej, podcerkiewskiej i horodecz-
nianskiej, przenoszonej do Masiewa) wyniesie 18007 zlo-
tych (UenTpanshiit JlepxxaBHiii [cropuuniit ApxiB Ykpainu,

Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2182, k. 58-67). Byla
to znaczaca kwota, por6wnywalna z rocznymi dochodami
z klucza suchopolskiego, obejmujacego dziewig¢ wsi pan-
szczyznianych na wschodniej granicy Puszczy Bialowies-
kiej (Hedemann 1939). Rachunki ze sprzedazy potazu
w Kréolewcu w 1781 roku pokazuja, jak bardzo plany roz-
minely si¢ z rzeczywisto$cia — handel potazem przyniost
nie zysk, a, w sumie, 7066 zlotych straty. Spisane Pretensye
do Dyrektora Bud rzucaja nieco $wiatta na przyczyny tych
rozbieznosci — Dobrowolski zdecydowanie zawyzyt koszt
produkcji potazu i postat do Krolewca niedowazone fasy
(Uenrpamphiit [epxaBHiii Icropuuniit ApxiB VYkpainw,
Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2182, k. 123-126).
Szybko podjeto kroki naprawcze. Przede wszystkim zmie-
niono zarzadce¢ bud — miejsce Dobrowolskiego zajat nie-
jaki Latkowski. Nieoplacalny, krolewiecki kierunek zbytu
— zmieniono na Elblagg. W samym Masiewie sprowadzo-
ny z Wegier Ordaszu Mayster miat zwigkszy¢ wydajnosé
produkcji, poczatkowo mala z racji tego, ze naczynie nowe
i Piec ieszcze zupetnie nie jest wymiarkowany (LlenTpanbHii
HepxaBHiit Ictopuuniit ApxiB Ykpainu, Zesp. 181 — Lanc-
koroniscy, O. 2, nr 2184, k. 57). Cato§¢ przemyshu pota-
zowego przyniosta w tym roku 5958 ztotych zysku, przy
czym w tej sumie miescity si¢ niemal 2 tysigce dochodu
z arendy i za sprzedaz budnikom leguminy, czyli maki, kasz,
ro§lin straczkowych i warzyw (LenTpanshiit [JepxaBHiit
IcTopuuniit ApxiB Ykpainu, Zesp. 181 — Lanckoronscy,
0. 2, nr 2184, k. 32-38v). W nastepnym roku bilans znéw
byt niekorzystny — catos¢ zyskow ze sprzedazy potazu (na
powrdt w Krolewcu) w roku 1783 wyniosta 212 ztotych.
Dodatni rachunek uratowal w tym wypadku zysk ze sprze-
dazy owej leguminy, wynoszacy 457 ztotych (enTpanpHiit
HepxasHiit Ictopuuniit ApxiB Ykpainu, Zesp. 181 — Lanc-
koronscy, O. 2, nr 2185, k. 1-7; Guldon 1965).

Upadek bialowieskich potazarni

Bilans handlu potazem w latach 1780-1783 w ekonomiach
grodzienskiej i brzeskiej ilustruje nieoptacalnos¢ przemyshu
potazowego w Puszczy Bialowieskiej — na tle innych bud
i ordaszni produkcja bialowieska miata najwyzsze kosz-
ty wilasne i przynosita najwigksze straty; w sumie w wy-
mienionym okresie stracono na niej 896 ztotych (Guldon
1965). Ztozyto si¢ na to kilka czynnikéw: oparcie produkcji
w wigkszosci na budach dostarczajacych potaz korytowy,
mniej ceniony w tym okresie, najwyrazniej spézniona de-
cyzja o przestawieniu si¢ na produkcj¢ ordaszu, duzy koszt
budowy masiewskiej fabryki, kosztowny transport potazu
do punktéw sprzedazy, koniecznos$¢ oplacenia po drodze do
Kroélewca az trzech cet (litewskie, koronne, pruskie), wresz-
cie arcy zle zarzqdzanie, w tym — nieuczciwe wazenie pota-
zu (Llentpanbhiit JepxasHiit Ictopuuniit ApxiB Ykpainw,
Zesp. 181 — Lanckoronscy, O. 2, nr 2182, k. 123-126).
Wydaje sie, ze na zla sytuacj¢ bialowieskiego przemy-
shu potazowego wpltyw moglo mie¢ takze znaczace zak-
tywizowanie si¢ nowych osrodkdéw produkcji i eksportu
potazu na poinocy i wschodzie Europy, m.in. w Finlandii,
Szwecji i Rosji. We wszystkich krajach potaz produko-
wano duzo wczesniej; w Szwecji co najmniej od XIII w.,



16

Tomasz Samojlik

w Finlandii i Rosji — od wieku XVII (Ostlund i in. 1998,
Kunnas 2007, Bogatyrev 2008), przy czym ze wzgledu
na wzrastajace zapotrzebowanie krajowe i zagraniczne na
przetomie XVII i XVIII wieku produkcja znaczaco wzrosta.
Najpierw do gwaltownej intensyfikacji produkcji i eksportu
potazu na rynki europejskie doszto w Skandynawii (Ostlund
i in. 1998), nastgpnie, w polowie XVIII wieku, podobny
proces powtorzyt sie w Finlandii i Rosji (Bogatyrev 2010,
2013). W efekcie potaz dostarczany z koronnych i litewskich
laséw zostat wyparty przez potaz skandynawski i rosyjski,
a wkrotce rowniez potnocnoamerykanski (Woitsch 2006).

Ostatni z cytowanych dokumentéw dotyczacych pro-
dukcji potazu w Puszczy Biatowieskiej pochodzi z 1783 r.,
za$ wedtug Ottona Hedemanna zamknigcie bud potazowych
i upadek ordaszni masiewskiej nastapity w roku 1792 (He-
demann 1939). Oznacza to, ze luka w materiatach zrédto-
wych obejmuje dziewiec lat (1783—1792), w trakcie ktorych
prawdopodobnie trwala walka o utrzymanie rentownosci
produkcji. W okresie tym musiato tez dojs¢ do zmian orga-
nizacyjnych — Hedemann pisze o upadku trzech biatowie-
skich popielarni (bud): pohorelskiej, teremiskiej i budzkie;j.
Dwie pierwsze daty poczatek wsiom Pogorzelce i Teremiski,
zamieszkanym przez budnikéw trudnigcych si¢ wypalaniem
potazu w uroczyskach o takich samych nazwach. Miesz-
kancy trzeciej budy potazowej, gdzie powstata podzniejsza
wie$ Budy, byli wedlug Hedemanna potomkami budnikow
z uroczyska Szczekotowo. W samym Masiewie, przeksztat-
conym w 17-wlokowy folwark dzierzawiony p6zniej roznym
osobom, budnicy zajeli si¢ uprawg roli (Hedemann 1939).

Opisy $ladow po przemysle potazowym w Masiewie za-
wiera inwentarz tego folwarku z 1796 r. Wchodzacy w jego
sktad budynek mieszkalny byt dawng siedzibg pisarza bud-
nego, zas pomig¢dzy spichlerzykami, magazynami, stajniami
1 innymi zabudowaniami nadal stal Gmach Ordaszniany do
do Scian, Stupow y pokrycia zupelnie zgnily y zruynowany
vy tylko w Czasie do Budowli Folwarczney iako to: Obory,
Szopy lub Chlewow po Czesci zdatny by¢é moze (Lietuvos
Valstybés Istorijos Archyvas, Zesp. SA 11443, k. 1-7).

W 1795 roku Srocki, byty pisarz bud potazowych, pisat
w Memoriale do Departamentu Ekonomicznego, ze juz od
trzech lat w Puszczy Biatowieskiej potazu si¢ nie wyrabia,
a po bylych budnikach nie ma §ladu (Hartman 1939). To
ostatnie stwierdzenie nie byto do konca precyzyjne; w da-
towanym na rok 1797 Opisaniu do pilnosci puszczy Biato-
wieskiej przeznaczonych ludzi zarzadca Puszczy, Krzysztof
Engelhardt, zanotowal, iz nie posiadajacy zadnego gospo-
darstwa budnicy we wsiach Pogorzelce i Teremiski przy-
zwyczajeni sa do prozniaczego zycia, hultajstwa i wio-
czegostwa. Engelhardt zaproponowat przeniesienie ich do
folwarku Masiewo i zapuszczenie ,,pod las” ostgpow Tere-
miski 1 Pohorelec (Hedemann 1939). Jak si¢ okazato juz na
poczatku nastepnego stulecia, nadzieje na szybkie rozwia-
zanie problemu budnikéw, odcietych od swoich bud potazo-
wych, byly ptonne.

Losy potazarni i budnikow w XIX wieku

Okoto 1816 r. wie§ Masiewo chcial wykupié¢ od rosyjskich
dobr panstwowych mieszkajacy na wschodniej granicy

Puszczy Biatowieskiej, we wsi Krasnik, poeta — Franciszek
Karpinski. W roku 1816, w liscie do Walentego Polanow-
skiego (m¢za Katarzyny Kozierowskiej, wnuczki Karpin-
skiego po siostrze), pisal o przeznaczeniu w testamencie
dziewigcédziesigeiu tysiecy zlotych na szkote i szpital dla
ubogich, a rok pdzniej, w 1817 r., pisal do Adama Jerzego
Czartoryskiego, ze stara si¢ o kupno wsi Masiewo, z ktorej
dochod chee przeznaczy¢ na fundusz podstawowej eduka-
cji ubogich chtopcow. Ostatecznie nie doszto ani do zakupu
Masiewa (Karpinski kupit wies Chorowszczyzne), ani do
utworzenia funduszu, jako ze poeta zmienit testament i po-
dzielil majatek migdzy cztonkoéw rodziny (Karpinski 1958).
Sprawa Masiewa, wowczas juz funkcjonujacego jako fol-
wark, nie stwarzala jednak tylu ktopotdéw, co pozostate osa-
dy zamieszkane przez budnikow.

W przechowywanych w Petersburgu aktach doty-
czacych Grodzienskiej Izby Skarbowej znajduje sie kil-
ka dokumentow rzucajacych $wiatlo na sytuacje daw-
nych budnikéw w Puszczy Biatowieskiej w XIX wieku
(Poccmiickmii [ocymapctBenHblii VcToprdeckuii ApxuB,
Zesp. 379 — Jenaprament [ocynapcrBeHHbIx MMymiecTs
MununcrepctBa @unancos, O. 8, nr 355, k. 579-580). Mini-
sterstwo Dobr Panstwowych kilkakrotnie prosito Grodzien-
ska Izbe Skarbowa o zajgcie si¢ sytuacja, powotujac si¢ na
raport asesora Donowskiego z 1815 r., ktory nie wymienia
zadnych powinno$ci czy optat, ktéore budnicy wnosiliby
na rzecz skarbu panstwa. Raport ten wyjasnial, ze ziemia
wchodzaca w sktad uroczysk Teremiski i Pogorzelce po-
dzielona jest na trzy wsie (Pogorzelce, Teremiski i Budy),
odlegle od siebie o jedna i dwie wiorsty. W pierwszej z nich
bylo dziewieé gospodarstw, w drugiej i trzeciej odpowied-
nio osiem i sze$¢, czyli razem — dwadziescia trzy (notabene
w roku 1826 Juliusz Brincken pisat o dwudziestu domach
budnikéw; Brincken 1826). Sprawa uregulowania powin-
no$ci budnikéw powrécita w roku 1824 — polecono wow-
czas okregowemu lesniczemu, Eugeniuszowi de Ronke,
sporzadzenie raportu na ich temat, co ten wykonat w roku
1828. Zrodlo nie zawiera niestety wspomnianego raportu
(Poccniickuii TocynapcrBennsiii Mcropuuecknit Apxwus,
Zesp. 379 — Jenaprament [ocynapcrBeHHBIX MMymmecTs
MunncrepctBa @unancos, O. 8, nr 355, k. 579-580), domy-
sla¢ si¢ jednak mozna, ze de Ronke, p6zniejszy bohater po-
wstania listopadowego w Puszczy Bialowieskiej (zob. Dasz-
kiewicz i in. 2004), potwierdzil wczesniejsze informacje
o braku obcigzen budnikéw. W 1833 r. grodzienski lesni-
czy okregowy, Anatiejenko, zawiadomit Grodzienskg Izbe
Skarbowsg, ze mieszkajacy w dwudziestu trzech gospodar-
stwach budnicy, ktorzy osiedlili si¢ za polskiego jeszcze rzq-
du i zajmowali paleniem popiotu do potazu przy istniejgcej
wtedy fabryce (Poccuiickmii T'ocymapctBennsiii Hcropu-
geckuii Apxus, Zesp. 379 — Jlenmaprament [ocynapcTBeH-
HbIX MmymectB MunucrepcrBa @unancos, O. 8, nr 355,
k. 579-580; thum. TS) po upadku fabryki zajeli si¢ uprawa
roli 1 korzystaja z wolnosci nie petniac zadnej shuzby. Ana-
tiejenko proponowat, by chtopéw tych wecieli¢ do resortu
lesnego i wliczy¢ w poczet osocznikow, obejmujac kontrolg
lesnictwa biatlowieskiego. W kolejnych latach trwata dalsza
wymiana korespondencji, ale sprawa nie posuwala si¢ az
do roku 1837, w ktérym ziemianin Skrodzki ztozyt prosbe
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o wydzierzawienie mu na dwanascie lat wszystkich trzech
wsi, spodziewajac si¢ z nich stu pieédziesieciu rubli docho-
du. Ministerstwo po raz kolejny zmobilizowato Grodzien-
ska Izb¢ Skarbowg do rozwigzania sytuacji (Poccuiickuii
TocymapctBennsiit Mcropuueckuit Apxus, Zesp. 379 —
Henaprament ['ocynapcTBeHHbIX IMyiecTB MuHHCTEPCTBA
®wunancos, O. §, nr 355, k. 579-580), co udato si¢ jednak
dopiero w roku 1844. Przeprowadzono woéwczas inwenta-
ryzacje¢ znajdujacych si¢ wewnatrz puszczy wsi skarbowych
(Biatowieza, Bernacki Most, Budy, Narewka, Pogorzelce,
Skupowo i Teremiski), a chlopi tych wsi zostali zobowia-
zani do ptacenia czynszu (Poccuiickuii ['ocynapcTBeHHBIH
Uctopuueckuit Apxus, Zesp. 387 — JlecHolt JlemaprameHnt
Munucrepera 3eminenenus, O. 1, nr 7057-7059). Wiado-
mos¢ o drastycznej zmianie sytuacji budnikoéw w tym okre-
sie potwierdza literacki obraz mieszkancow Puszczy Biato-
wieskiej, piora Wactawa Sieroszewskiego:

My — budnicy! Mysmy tu z calego kraju zeszli sig,
lud wyborowy. Jeszcze za krolow, kiedy ludzie byli
potrzebni do gotowania potazu, to taki rozkaz byl
dan, wezwanie do najzdatniejszych (...). Mieli swe
prawa, swoich soltysow i swojq liberye: lipowe lap-
cie i odziez siermigzng, a na niej pas zlotolity. Kiedy
taki budnik wszedl w niedzielg do karczmy, to mogt
wszystkich bic¢ i nikt mu sie nie sprzeciwial, bo go
zaraz ubijq... Tacy byli rupierzliwi! Kiedy w niewo-
le chiopy panszczyzniane do nich uciekaly, to Zaden
pan szukaé ich tu nie Smial. Kazqg mu zaraz przejsc
po drgzku nad kotlem z gorgcym potazem. Przejdzie
— jego wygrana, spadnie — to bez zatosci!... Ho, ho!
A teraz!... Od 46 roku wszystko si¢ zmienilo. Miodu
mniej, drzewa mniej, za wszystko trzeba ptaci¢, a za-
robkow niema. Lasu nie sprzedajg, porebow nie ro-
big, wegli nie palg, ani smoly goniq... nic! Nawet na
stuzbe lesng nie biorg (Sieroszewski 1900).

W okresie urzadzania Puszczy Biatowieskiej w roku
1846 powstat plan szeroko zakrojonych reform autorstwa
owczesnego naczelnego nadlesnego guberni grodzien-
skiej, Dymitra Dotmatowa. Obejmowal on poczynienie
sptawnymi rzek puszczy, zatozenie w Bialowiezy szkoty
ksztalcacej lesnikow, utworzenie wewnatrz lasu smolarn,
terpentyniarni, hut szkta i innych warsztatow, wykorzystu-
jacych ogien (Genko 1902-1903). Nieco bardziej szczegd-
lowy opis tych plandéw znajduje si¢ w dokumentach archi-
walnych (Poccuiickuit T'ocynapcrBennslii Mcropuyeckuii
Apxus, Zesp. 387 — Jlecnoii JlenaprameHT MuHucrepcTsa
3emmenenust, O. 1, nr 7057-7059), dzigki czemu wiado-
mo, ze Dolmatow planowal roéwniez powroét do produkcji
potazu w Puszczy Biatowieskiej. Fabryke chciat uloko-
wacé w Masiewie, gdzie do tej pory istniejq wysokie ziem-
ne nasypy bedgce fundamentem tej fabryki i duze zelazne
kotly (Poccwmiickmii TocymapctBeHHBI McTOpuueckuit
Apxus, Zesp. 387 — Jlecnoit JlemaprameHT MuHHCTEpCTBA
Bemuenenust, O. 1, nr 7057-7059; ttum TS). Jak mozna
wywnioskowac z zachowanej korespondencji, reakcja Gro-
dzienskiej Izby Skarbowej na te propozycje byta przychyl-
na, przy czym poproszono o szczegétowe plany budowy

fabryk wraz z ich kosztorysem. Mozna si¢ tylko domyslac,
ze kosztorysy byly zbyt wygoérowane badz tez nie sporza-
dzono ich wcale i w rezultacie projekt powrotu do wypala-
nia potazu w Puszczy Biatowieskiej w potowie XIX wieku
pozostat tylko na papierze.

Podsumowanie

Przeglad dostgpnych Zrédet pozwala na stwierdzenie, ze
produkcja potazu byta jedynie krotkim epizodem w histo-
rii uzytkowania Puszczy Bialowieskiej. Podzielona na dwa
etapy, od roku 1675 do 1701 i od okoto 1765 do 1792, nie
dotrwata do XIX stulecia, w ktoérym to, mimo istnienia ta-
kich planéw, do kontynuacji wypalania potazu juz nie do-
szto. Tak krotki czas trwania produkcji, w sumie niewiele
ponad pdtwiecze, i jej ograniczenie do trzech popielarni
i jednej ordaszni w XVIII wieku, byty fortunnym zbiegiem
okolicznos$ci w kontekscie stanu srodowiska Puszczy Biato-
wieskiej. Do czego mogta doprowadzi¢ bardziej intensyw-
na i dlugotrwata produkcja potazu ilustrujg cytowane przez
Ottona Hedemanna informacje zrédlowe na temat puszcz
Przetomskiej, Perstunskiej, Nowogrodzkiej i ekonomii
olickiej, w ktorych znany z kontraktow biatowieskich prze-
fomu XVII i XVIII wieku Barttomiej Sardi doprowadzit do
kompletnego wylesienia (Hedemann 1939).

Pozostatoscia po produkeji potazu korytowego z czaséw
krolow Jana III Sobieskiego i Augusta II Mocnego (1675—
1701) moga by¢ kopce rozsiane w puszczy, w tym na terenie
Biatowieskiego Parku Narodowego. Sa one zwykle inwen-
taryzowane jako $redniowieczne kurhany. Cztery z nich,
w oddzialach 284 i 369, zostaly przebadane archeologicz-
nie (Gorska 1976); nie znaleziono w nich artefaktow wska-
zujacych na ich funkcje pochowkowsa, natomiast na dnie
kazdego odkryto wylepione z gliny lub usypane z piasku
kregi, wewnatrz ktorych znajdowala si¢ warstwa ziemi
wymieszanej z weglem drzewnym 1 popiotlem. Budowa
wewngetrzna nasypow pasuje do opisow przygotowywania
potazu korytowego (Brincken 1826, Anonim 1827), a obec-
no$¢ popiotu na ich dnie wskazuje na to, ze mogly to by¢
miejsca spopielania materiatu drzewnego. Datowania radio-
weglowe wegli drzewnych pochodzacych z trzech tego typu
obicktow, w oddziatach 49, 183 i1 189, wskazaly na ich no-
wozytne pochodzenie (Samojlik 2007).

Ostatnig, do dzi§ widoczng pamiatka produkcji potazu
w Puszczy Bialowieskiej, sg istniejace nadal wsie budnickie
— Budy, Masiewo, Pogorzelce i Teremiski.

Niniejsza praca nie zamyka tematu historii potazarni
w Puszczy Biatowieskiej — nastgpnym krokiem moglaby
by¢ analiza potencjalnego wptywu produkcji potazu na
stan lasow puszczy na bazie dostepnych materiatow archi-
walnych.
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