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Malo mamy w kraju doswiadczen nad poréwnaniem réznych pasz
biatkowych w zywieniu tucznikéw. Natomiast wyniki licznych i bardzo
szczegblowych dosSwiadczen zagranicznych sg dla nas czasem nieoczeki-
wane i co wazniejsze — nie zawsze mogg by¢ przenoszone do naszych
warunkow. Tak sie ma np. bardzo precyzyjne, opracowywane ostatnio
zagadnienie poekstrakcyjnej sruty sojowej.

L. E. Hanson (1958) pisze, ze wg badan w Cornell i Illinois sruta
sojowa jako zrédto bialtka dla Swin przewyzsza nawet magczke rybng.
Podobnie wysoko oceniaja te pasze m. in. Curtin i wsp. (1952), Ter-
rill i wsp. (1954), Kirsch (1959), Zucker (1959). Warto doda¢, ze
np. ostatni z autoréw poréwnywal srute sojcwag z maczkg rybng przy
wadze $win od 20 do 50 kg, otrzymujac lepsze wyniki przy sSrucie sojo-
wej. Schiller (1953) w badaniach na $Swiniach otrzymata nieco wyzsza
wartos¢ biologiczng biatka $ruty sojowej niz. magczki rybnej. Meade
(1956) nie uzyskal zwiekszonej retencji azotu u $win przy dodatkach me-
tioniny, lizyny i tryptofanu do paszy skladajacej sie z kukurydzy i sruty
sojowej uzupemionej skladnikami mineralnymi i witaminami. Doswiad-
czenia krajowe nie wykazaly, aby Sruta sojowa miata tak wysokg wartosc
(Ruszczyc i wsp. 1960, Abgarowicz i wsp. 1960).

W jednym z praktycznych doswiadezen Katedry Zywienia Zwierzat
SGGW w r. 1960 poréwnywano mleko chude w proszku (amerykanskie,
suszone metodg rozpytowsg), magczke rybna (islandzka) oraz poekstrak-
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cyjng Srute sojowa (brazylijskg) na podstawie wynikéw produkeyjnych
W miesnym tuczu Swin.
Skilad chemiczny tych pasz przedstawiony jest w tabeli 1.
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Mleko chude, suszone 98,97 8,30 85,67 . 31,67 0,01 — 53,99
Maczka rybna 91,36 18,49 7287 61,17 7,87 — 3,83
Sruta sojowa poekstr. 90,75 5,92 84,83 49,99 0,97 4,26 29,61

W doswiadczeniu grupewym przez caly okres tuczu od wagi ok. 30 kg
de ok. 110 kg podawano nastepujace, zawsze jednakowe ilo$ci tych pasz
(na sztuke dziennie), kierujac sie zawartoscig strawnego bialka cgélnego.

| Grupa I mleko chude, suszone 300 g (w tym 90 g str. bialtka ogéln.)
,, 1I magczka rybna 150 g w 90 g
,, 1II Sruta sojowa poekstr. 200 g
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Wspoélczynniki strawnosci przyjeto z literatury, dla biatka mleka 95,
sruty sojowej 91 (Richter 1958) oraz maczki rybnej 98 (Drzas i wsp.
1953).

Pasze podstawowg podawang dla wszystkich grup w tych samych ilo-
sciach stanowily ziemmiaki kiszone i mieszanka tre$ciwa o nastepujgcym
skladzie:

sruta jeczmienna 40%
, oOwsiana  10%
,, zvtnia 8%
otreby pszenne  30%
maczka z lucerny 10%
miesz. min. MM 2%

Tuczniki zywione indywidualnie 2 razy dziennie, ewentualne niewy-
jadki wazono; woda byla w samoczynnych poidtach. Przy ustalaniu da-
wek kierowano si¢ normami szybkiego tuczu miesnego. W kazdej grupie
byto 6 tucznikow rasy WB, dobranych na zasadzie analogéw. Wazenie
zwierzat cdbywato sie co 2 tygodnie. Wyniki do§wiadczenia, $rednio dla
grup, obliczone za okres od 30 do 110 kg podano w tabeli 2.

Wyniki tego do§wiadczenia zaslugujg o tyle na uwage, ze przy $rucie
sojowej — a wiec bez biatka zwierzecego — uzyskano nawet nieco lepsze
rezultaty niz przy maczce rybnej, co jest zgodne z przykladowo cytowa-
nymi pracami zagranicznymi. Otrzymane wyniki mogly byé spowodowa-
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Tabela 2
Grupa I Grupa III
mleko chude, m Cc};;:ar Iéna Sruta sojowa
suszone a ¥ poekstrake.
Diugo$é tuczu, dni 144,1 167,4 153,1
Przyrost dzienny g 555 478 522
Zuzycie paszy na 1 kg przyrostu
jedn, ows. 4,60 5,16 4,79
Bialka ogoélnego strawnego g 443 521 485

ne zaré6wno ewentualnie niskg jakoscig magczki rybnej, jak i wysokyg war-
toscig $ruty sojowej. Wspomniano juz, ze w innych krajowych doswiad-
czeniach $ruta sojowa nie data dobrych wynikéw, nawet w pordéwmnaniu
z innymi paszami roslinnego pochodzenia (Ruszczyc i wsp. 1960). Te
rozbiezne rezultaty mozna zapewne tlumaczyé¢ tym, ze warto$¢ $ruty
sojowej, jako zrodia biatka moze by¢ rézna zaleznie od tego, czy zawiera
ona czynnik antytrypsynowy (Antitrypsinfactor) czy tez jest go pozba-
wiona, co jak wiadomo wigze sie z technologia produkcji tej paszy. Jest
prawdopodobne, ze $ruta sojowa uzyta w tym doswiadczeniu (importowa-
na z Brazylii) byla poddana procesowi odpowiedniego podgrzewania
(toasted, Dampferhitzen), natomiast $sruty stosowane w innych naszych
eksperymentach produkowane byly starymi metodami.
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