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Abstrakt. Przedstawiono zr6znicowanie przestrzenne poziomu mechanizacji rolnictwa w wojewodztwie ku-
jawsko-pomorskim w latach 2002-2010. Zmiany przeanalizowano w uktadzie powiatow, wskazujac na skalg
przeksztalcen, zréznicowanie przestrzenne oraz przyczyny ktore je powodowaty. W celu relatywnego okreslenia
poziomu wyposazenia gospodarstw w maszyny rolnicze wzieto pod uwagg takze powierzchnie uzytkéw rolnych
oraz powierzchni¢ zasiewow upraw, dla ktorych przewidziano ich zastosowanie. Stwierdzono, ze w badanym
okresie wzrdst poziom wyposazenia w ciggniki rolnicze na 100 gospodarstw o0 40,7%, kombajnéw: zbozowych
— 0 59,5%, ziemniaczanych — o 35,8% i buraczanych — o 28,7%. Jednocze$nie zmniejszyla si¢ powierzchnia
uzytkéw rolnych na 1 ciagnik do 12,1 ha, zbdz i rzepaku na 1 kombajn zbozowy — 56,2 ha, ziemniakéw na 1
kombajn —do 4,0 ha oraz burakéw cukrowych na 1 kombajn —do 6,7 ha. Zréznicowanie poziomu mechanizacji
wyraznie koreluje ze $rednig powierzchnig uzytkow rolnych w gospodarstwach rolnych.

Wstep

Jednym z wiodacych czynnikow rozwoju nowoczesnego rolnictwa jest mechanizacja. Proces
mechanizacji rolnictwa jest procesem ztozonym i dlugotrwalym, sprowadzajacym si¢ w zasadzie
do zastgpowania pracy recznej w produkcji rolniczej pracg maszyn i urzadzen technicznych.
Efekty procesu sg wielorakie i dotycza:

wydajnosci pracy — przez obnizenie jednostkowych kosztow pl‘OdukC_]l na skutek wystapienia

efektu substytucyjnego, ktory wynika z zastgpienia pracy zywej pracg uprzedmiotowiong, a tym

samym prowadzi do obnizenia jednostkowych naktadoéw pracy ludzkiej i zywej sity pociagowe;;

— organizacji produkcji—uproszczenie i wzrost intensywnosci procesu produkcji i organizacji gospo-
darstw; stymulowanie procesu wzrostu wielkosci gospodarstwa i koncentracji jego uzytkow rolnych;

— wazrostu produktywnosci ziemi — uzyskanie przyrostu produkcji na skutek wzrostu produk-
tywnosci ziemi przez wlasciwe wykonanie zabiegdw uprawowych, pielegnacyjnych i ochron-
nych oraz na skutek ograniczenia strat i uszkodzen produktéw rolnych (np. przez wiasciwie
przeprowadzony zbior lub tez wykonanie prac w optymalnych terminach agrotechnicznych;

— zmian spotecznych — zmniejszenie ucigzliwosci pracy ludzkiej, a tym samym zwigkszenie
atrakcyjnosci pracy w rolnictwie.

Wielokierunkowe oddzialywanie mechanizacji rolnictwa, jej rola i znaczenie, sprowadzaja
si¢ nie tylko do przemian strukturalnych samego rolnictwa [Pawlak 2010], ale rowniez obszarow
wiejskich, np. powstajace rezerwy czasu mozna wykorzysta¢ na podjecie dziatalnosci pozarol-
niczej, co wpisuje si¢ w koncepcje wielofunkcyjnego rozwoju wsi [Adamowicz 2005]. Pomimo
zmniejszajacego si¢ zainteresowania problematyka mechanizacji rolnictwa, zwlaszcza w krajach
rozwinigtych gospodarczo [Pawlak 2007], zagadnienia te w Polsce ciaggle znajduja si¢ w sferze
regularnych badan i analiz, zardwno na poziomie opracowan branzowych, jak i monograficznych.
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Niedoinwestowanie polskiego rolnictwa i nowa sytuacja po 2004 r. (akcesja Polski do Unii
Europejskiej) spowodowaly, ze duzy popyt na maszyny rolnicze (takze ciagniki) mogt by¢
w kolejnych latach zaspokajany nie tylko przez produkcje¢ krajows, ale gldwnie przez import
zardwno nowych, jak i uzywanych egzemplarzy [Pawlak 2007, Lorencewicz 2011, Zajac i in.
2011] Zuzywanie si¢ 1stn1eja,cych juz zasobow sprzetu rolniczego w gospodarstwach determi-
nuje wzrost popytu na maszyny i narzedzia rolnicze. Wielkos¢ popytu za$ z pewnoscig zalezec
bedzie od koniunktury w rolnictwie i od cen sprzgtu na rynku. Im nizsze relatywnie beda ceny
produkowanych $rodkéw mechanizacji rolnictwa, tym wigkszy bedzie popyt na fabrycznie nowe
maszyny, w tym kombajny i ciggniki rolnicze. Przyktadowo podniesienie ceny na stal lub energie
albo wprowadzenie 22-proc. podatku VAT na maszyny rolnicze, jak to miato miejsce w 2004 r.,
spowodowato istotny spadek popytu na sprzgt mechaniczny [Zajac i in. 2012]. Wysokie ceny
powoduja, ze na nowe i nowoczesne inwestycje stac tylko duze, rozwojowe i silne ekonomicznie
gospodarstwa [Pasyniuk 2005]. Jak wynika ze statystyk, ciagniki i maszyny rolnicze wymieniane
sa przez rolnikow przecigtnie co 20 lat, poniewaz sg zbyt kosztowne, a to nie sprzyja przyspie-
szaniu modernizacji polskiego rolnictwa i znacznie obniza jego efektywnosc¢.

Celem badan bylo przedstawienie zré6znicowania przestrzennego poziomu mechanizacji
rolnictwa wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w latach 2002-2010 w wybranych aspektach,
ze szczegblnym uwzglednieniem wyposazenia w ciggniki oraz kombajny rolnicze (zbozowe,
ziemniaczane i buraczane).

Material i metodyka badan

Analiz¢ poziomu mechanizacji rolnictwa w wojewodztwie kujawsko-pomorskim przepro-
wadzono na podstawie wynikow Powszechnego Spisu Rolnego z lat 2002 1 2010, zestawionych
wedlug siedziby gospodarstwa — dla gospodarstw ogotem. Dane uzyskano z Banku Danych Lo-
kalnych (BDL) GUS i dotyczyly one ciagnikéw rolniczych oraz wybranych maszyn rolniczych,
tj. kombajnow zbozowych, ziemniaczanych, buraczanych. Wykorzystano takze informacje doty-
czace powierzchni uzytkéw rolnych (UR) oraz zasiewdw w celu relatywnego okreslenia poziomu
wyposazenia gospodarstw w wymienione powyzej maszyny rolnicze. Tak okreslony poziom
mechanizacji przedstawiono powiatami, ktore przyjeto jako podstawowa jednostke badawcza,
wskazujac na jego zréznicowanie przestrzenne w obrgbie wojewoddztwa. Poziom mechanizacji
odniesiono do liczby gospodarstw rolnych (na 100 gospodarstw), jak réwniez do powierzchni za-
siewOw upraw obstugiwanych przez wybrane maszyny (w hektarach na 1 maszyne). W przypadku
ciggnikow wzigto pod uwage powierzchni¢ uzytkow rolnych. Zakres przestrzenny opracowania
dotyczyl 23 jednostek (powiatow), z ktorych 4 to powiaty grodzkie (Bydgoszcz, Grudziadz, Torun
1 Wloctawek). Postuzono si¢ metoda analizy opisowej, wykorzystujac elementy analizy korelacji
(wspotczynnik korelacji liniowej Pearsona).

Wyniki badan

Ciagniki rolnicze, mimo Ze nie wykonujg zadnych zabiegdéw agrotechnicznych, to odgrywaja
szczegolng role w szeroko rozumianym procesie mechanizacji rolnictwa. Wynika ona z uniwer-
salnosci ich zastosowania, jako ruchomego zrodta sity napedowej wspotpracujacych maszyn i
narzgdzi technicznych do uprawy gleby, siewu, pielggnacji i zbioru ptodéw rolnych', jak rowniez
jako $rodka transportu w gospodarstwach rolnych [Rudnicki 1997].

W wojewoddztwie kujawsko-pomorskim w 2010 r. byto ponad 89 tys. ciggnikéw rolniczych
i w badanym okresie ich liczba zwickszyla si¢ prawie o 7% (tab. 1). Szczegdlnie duzy przyrost
liczby ciagnikow wystapit w powiatach grodzkich, zwlaszcza we Wioctawku — ponad 2-krotnie.

' Rudnicki [1997] wskazal na wysoka korelacj¢ pomigdzy wyposazeniem gospodarstw indywidualnych w ciagniki

a produktywnoscia ziemi (WK = 0,72). Jeszcze wyzszy poziom korelacji otrzymano w niniejszym opracowaniu
pomiegdzy liczba ciagnikow a poszczegdlnymi maszynami rolniczymi w 2010 r., np. pomigdzy silosokombajnami
WK = 0,712, przyczepami samozbierajacymi WK = 0,756, ale pomi¢dzy tadowaczami chwytakowymi i czotowymi
WK= 0,966, czy rozsiewaczami nawozow i wapna WK = 0,993,
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Tabela 1. Ciggniki rolnicze w wojewodztwie kujawsko-pomorskim w latach 2002-2010
Table 1. Agricultural tractors in kujawsko-pomorskie province in the years 2002-2010

Powiat/District Ciagniki/Tractors
liczba/number na 100 gospodarstw UR ogoétem na 1 ciagnik/
rolnych/per 100 farms | total AL per 1 tractor [ha]
2010 | 2002=100 2010 2002=100 2010 2002=100

Bydgoski 4209 99,5 94,7 154,1 13,4 94,7
Torunski 5362 103,1 98,4 154,6 11,4 91,8
M.Bydgoszcz 218 131,3 7,8 33,1 21,9 201,2
M. Torun 88 163,0 15,0 108,2 223 141,9
Brodnicki 5572 106,2 110,5 152,7 11,0 88,5
Chetminski 3315 99,4 114,8 139,6 12,0 98,1
Golubsko-dobrzynski 4 344 106,7 108,4 132,9 9,8 88,2
Grudziadzki 3921 101,4 106,3 143,7 13,9 99,9
Sepolenski 3241 111,1 128,7 139,3 13,9 86,3
Swiecki 5294 104,4 97,1 172,3 12,8 89,9
Tucholski 3 666 112,9 101,3 153,3 10,8 81,1
Wabrzeski 3113 104,4 126,0 136,1 12,8 93,7
M. Grudziadz 101 104,1 24,6 249,6 14,6 95,7
Aleksandrowski 4205 114,9 113,6 161,5 8,6 86,1
Inowroctawski 6 840 102,5 131,2 152,9 17,1 129,9
Lipnowski 5321 112,5 77,0 132,1 10,9 80,3
Mogilenski 3578 102,3 86,0 106,3 11,9 91,7
Nakielski 4289 108,9 128,2 159,3 15,4 88,3
Radziejowski 5029 107,3 109,3 1254 9,9 91,2
Rypinski 3668 116,7 80,4 127,9 9,8 79,2
Wihoctawski 9 006 109,7 101,5 142,8 10,0 85,7
Zninski 4690 105,3 131,2 153,7 13,6 83,9
M. Wioctawek 142 221,9 43,3 252,3 12,8 85,7
Wojewodztwo/Province | 89 212 106,8 100,7 140,7 12,1 91,9

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS [www.stat.gov.pl]
Source: own study based on the GUS data [www.stat.gov.pl]

W pozostatych powiatach zmiany nie byty tak znaczace, co wynikato z duzo mniejszych potrzeb
gospodarstw, z wyjatkiem powiatow potozonych w dawnym wojewodztwie wloctawskim (pow.
aleksandrowski, lipnowski czy rypinski), w ktorych struktura obszarowa gospodarstw byta
nickorzystna — Srednia powierzchnia UR gospodarstwa wynosita zaledwie 8-9 ha — i potrzeby
w dalszym ciggu sg duze. Potwierdza to stosunkowo niska warto§¢ wspoétczynnika korelacji Pe-
arsona pomiedzy liczbg ciagnikoéw a $rednig powierzchnig UR w gospodarstwie (WK = 0,564),
jak rowniez liczba ciagnikow na 100 gospodarstw rolnych ogotem. Przecigtnie w wojewddztwie
kazde gospodarstwo rolne miato ciagnik (tab. 1), jednak w powiatach grodzkich oraz tych o
bardziej rozdrobnionej strukturze gospodarstw wystepowat niedobor ciggnikéw (pomimo wy-
raznego przyrostu ich liczby), jak rowniez spadek liczby gospodarstw. W skali wojewodztwa w
latach 2002-2010 nastgpito zmniejszenie liczby gospodarstw rolnych ogoétem z 116,8 do 88,6 tys.
[Raport z wynikow...2011]. Odmienna sytuacja miata miejsce w Bydgoszczy (pow. grodzki),
gdzie znaczaco wzrosla liczba gospodarstw, zwlaszcza tych do 1 ha, co spowodowato 3-krotne
zmniejszenie wskaznika, chociaz przyrost liczby traktorow wyniost ponad 30%. W badanym
okresie w wojewodztwie nastapito obnizenie powierzchni UR (o ponad 8%) przypadajacych na
1 ciggnik do 12,1 ha, chociaz w kilku powiatach wynosito ono mniej niz 10 ha, a nawet 8,6 ha w
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powiecie aleksandrowskim. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wolniejsze tempo zmian powierzchni UR
w niektorych powiatach byto wynikiem zakupu przez rolnikow nowych ciagnikoéw i uzywanych
o $redniej, a zwlaszcza wiekszej mocy, co ograniczalo tym samym zapotrzebowanie gospodarstw
na ciagniki od strony ilo§ciowej. Proces ten wezesniej zaobserwowano w krajach rozwinigtych
gospodarczo, w Polsce natomiast zaznaczyt si¢ on wyrazniej po 2004 r. [Pawlak 2007, Lorencowicz
2011], zwlaszcza w regionach o znacznym udziale gospodarstw wielkoobszarowych.

Analiza liczby kombajnow rolniczych w wojewodztwie dotyczyta kombajnow zbozowych,
ziemniaczanych oraz buraczanych. W latach 2002-2010 dynamicznie wzrosla liczba kombaj-
now zbozowych (o 25%), przy nieznacznym wzroscie liczby kombajnow ziemniaczanych (o
4,8%) 1 zmniejszeniu liczby kombajnéw buraczanych (o 0,5%) — tabela 2. Spadkowa tendencja
powierzchni zasiewu burakéw cukrowych i ziemniakéw miala wplyw na niewielkg redukcje
liczby kombajnéw do zbioru burakéw cukrowych, ale nie wptyneta na liczbe kombajnéw do
zbioru ziemniakow. Duze zréznicowanie dynamiki przyrostu kombajnéw zbozowych pomie¢dzy
powiatami grodzkimi (zwtaszcza Wloctawek) a ziemskimi wynikato z matej ich liczby w miastach
oraz dominacji matych (1-5) i bardzo matych (do 1 ha) gospodarstw w strukturze, co skutkowato
$rednig powierzchnig UR na poziomie zaledwie 1,72 ha w Bydgoszczy i 5,12 ha we Wloctawku.
We wszystkich powiatach w wojewddztwie zanotowano wzrost liczby kombajnéw zbozowych, w
przeciwienstwie do przestrzennego rozktadu kombajnéw ziemniaczanych, ktorych liczba wzrosta
w ok. 40% powiatow, natomiast tylko w 30% powiatow nastapit wzrost liczby kombajnéw bura-
czanych (znaczacy ich spadek mial miejsce w powiatach tucholskim, $wieckim i grudziadzkim.

Niska warto$¢ wspotczynnika korelacji Pearsona pomiedzy liczbg kombajnéw buraczanych a
$rednig powierzchnig UR w gospodarstwie (WK = 0,328) wyraznie wzrosta w przypadku zasiewow
burakoéw cukrowych (WK=0,913). Podobna zalezno$¢ wystapita przy analizie kombajnéw ziem-
niaczanych (WK odpowiednio 0,517 1 0,855) oraz zbozowych (WK odpowiednio 0,696 1 0,984),
chociaz w drugim przypadku byta znacznie silniejsza. Wskutek zmniejszenia liczby gospodarstw
oraz wzrostu liczby kombajnow zbozowych o 25%, nastapit prawie 60-proc. przyrost wskaznika
tych maszyn na 100 gospodarstw rolnych. Najwyzszy byt we Wtoctawku (prawie 14-krotny), cho-
ciaz w pozostatych powiatach takze mial znaczace warto$ci (tab. 2). Podobna sytuacja ta miata miej-
sce w przypadku kombajnéw ziemniaczanych i buraczanych, chociaz nie w takim samym zakresie,
co uzaleznione byto od stabszego wzrostu liczby tych pierwszych i niewielkiego spadku (-0,5%)
drugich. Poziom mechanizacji wyrazony powierzchnig przypadajaca na omawiane maszyny w
wojewodztwie jest korzystniejszy niz przecigtnie w Polsce, zwlaszcza w przypadku kombajnow
ziemniaczanych: powierzchnia zasiewu ziemniakéw na 1 kombajn w wojewddztwie kujawsko-
-pomorskim wynosita 4,0 i 4,9 ha w Polsce, a na kombajn buraczany — odpowiednio 6,7 i 7,4 ha
zasiewOw burakow cukrowych. Jezeli chodzi o kombajny zbozowe, to powierzchnia zasiewu zb6z
irzepaku w wojewodztwie kujawsko-pomorskim byta prawie taka sama jak w kraju — odpowiednio
56,2 1 55,6 ha. Wzrost powierzchni zasiewow burakow cukrowych na 1 kombajn w latach 2002-
2010 w powiatach torunskim (104,2%) i s¢polenskim (105,5%) wynikat z wigkszej dynamiki
spadku liczby kombajnow (efekt zuzycia technicznego) niz areatu uprawy buraka cukrowego (w
powiecie torunskim odpowiednio 9,1 i 5,5%, natomiast w sepolenskim — 15,0 i 10,0%).

Podsumowanie

Analiza gospodarstw pod wzgledem poziomu wyposazenia w ciagniki i kombajny zbozowe,
ziemniaczane oraz buraczane w wojewddztwie kujawsko-pomorskim w latach 2002-2010 wy-
kazata duze ich zr6znicowanie pod tym wzgledem. Wptywalo na to wiele czynnikow, z ktorych
najistotniejszy to przystapienie Polski do UE i mozliwo$¢ korzystania ze srodkéw finansowych w
ramach WPR. Sposrdd innych czynnikéw wymieni¢ nalezy poprawe mozliwo$ci odnawiania parku
maszynowego polskiego rolnictwa. Utrwala si¢ zréznicowanie przestrzenne poziomu mechanizacji
w wojewddztwie, gldwnie wzgledem przecigtnej powierzchni uzytkdéw rolnych w gospodarstwach
oraz liczby gospodarstw rolnych.
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Summary

The article gives the state, as well as changes in farm equipment of agricultural tractors and combines
(grain, beet and potato), that have occurred in kujawsko-pomorskie province in the years 2002-2010, and
especially after the Polish accession to the European Union in 2004. The above changes have been analysed
in the districts, pointing to their scale, the spatial differentiation and the reasons that caused them. In order
to determine the level of the relative equipment holdings in listed above farm machinery, were taken into
consideration also of the total agricultural area and sown area of crops for which provided for their use. It
was found that during the period considered increased level of equipment in the agricultural tractors on 100
holdings — 40.7%, combines: of cereal — 59.5%, of potato— 35.8% and of sugar beet 28.7%. At the same time,
decreased agricultural area on a tractor to the 12.1 hectares, sown area of cereals and rape seed on a combine
harvester — 56.2 hectares, of potatoes on 1 combine to 4.0 ha and of sugar beet on 1 combine — to 6.7 ha.
Variation in level of mechanization clearly correlates with the average area of agricultural land in farms.
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