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Abstrakt. Celem pracy byto opracowanie rekomendacji do zréwnowazone-
go zagospodarowania turystycznego dla obszaru o duzej presji turystycznej,
znajdujacego si¢ u wejscia do Tatrzanskiego Parku Narodowego. Dodatko-
wym celem bylto sprawdzenie efektywnosci przestrzennej wielokryterialnej
analizy decyzyjnej (SMCA) realizowanej za pomocg GIS w nietypowym za-
stosowaniu. Uwarunkowania przewidywanych aktywno$ci zebrane w terenie
postuzyty do okreslenia kryteriow analizy. Wyniki zaprezentowano w postaci
serii map zawierajacych wskazania oraz ograniczenia rozwoju zagospodaro-
wania turystycznego i ustug na tym terenie. Teren charakteryzuje si¢ licznymi
walorami dla turystyki aktywnej oraz organizacji réznego rodzaju form rekre-
acji. Istnieje mozliwo$¢ czeSciowego odcigzenia wejs¢ do dolin tatrzanskich
od obecnej presji turystycznej. Rozwoj turystyki narciarskiej oraz obiektow
ustugowych powinien zosta¢ ograniczony do bezposredniego sasiedztwa in-
frastruktury drogowej oraz zabudowy.

Stowa kluczowe: turystyka aktywna, ushugi turystyczne, SMCA

Abstract. GIS based suitability analysis of the terrain for active tourism
and tourist infrastructure. The aim of the study was to develop recommen-
dations for sustainable tourism development for the high-pressure area loca-
ted at the entrance to the Tatra National Park. An additional objective was to
test the effectiveness of a GIS-based spatial multicriteria decision analysis
(SMCA) in a new field of application. The conditions of expected activity,
collected on the site, were used to define the criteria of analysis. The results
of the study were presented as a series of maps that include recommendations
and limitations of tourist development in this area. The area is of high value
to active tourism and organisation of many different forms of recreation. It
is possible to partially relieve the entrance zone to the Tatra valleys from the
current tourist pressure. The development of skiing infrastructure and service
facilities should be limited to the immediate vicinity of the main roads and
built-up areas.
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Wprowadzenie

Whiasciwe zarzadzanie krajobrazem, rowniez w kontek$cie turystyki, traktowane jest
jako priorytet polityki przestrzennej w krajach Unii Europejskiej. Umocowanie tej koncepcji
mozna odnalez¢ w takich dokumentach jak: Europejska Perspektywa Rozwoju Przestrzen-
nego (1999), Europejska Konwencja Krajobrazowa (2000). Oddziatywanie czltowieka na
srodowisko gorskie stanowi wyzwanie z powodu jego duzej podatnosci na degradacje antro-
pogeniczng. Skutkiem degradacji moga by¢ przeksztalcenia elementéw Srodowiska przyrod-
niczego, elementow widokowych lub elementéw sktadajacych si¢ na tozsamos¢ kulturowa
regionu. W otoczeniu Tatrzanskiego Parku Narodowego zachodza znaczne i dynamiczne
zmiany zwigzane ze stanem zagospodarowania terendw. Gminy sgsiadujace z parkiem sg zo-
bligowane do spetnienia potrzeb wlasnych mieszkancow, jak rowniez do wpltywania, poprzez
dziatania planistyczne i inwestycyjne, na obstuge ruchu turystycznego w zgodzie z interesem
ogoélnonarodowym. Obszary potozone w sasiedztwie Tatrzanskiego Parku Narodowego sa
atrakcyjne do inwestowania, co wiagze si¢ z ryzykiem podejmowania negatywnych decyz;ji
o zagospodarowaniu terenow. Tworzenie narzedzi umozliwiajacych obiektywne formuto-
wanie wytycznych do planowania przestrzennego moze stanowi¢ wsparcie w racjonalnym
gospodarowaniu zasobami turystycznymi regionu.

Celem opracowania byto okreslenie przydatnosci terenu do petienia funkcji turystycz-
nej w zakresie turystyki pieszej, spacerowej, narciarstwa biegowego, turystyki konnej, loka-
lizacji obiektow rekreacji stacjonarnej, narciarstwa zjazdowego oraz dziatalnosci towarzy-
szacej, takiej jak: handel i gastronomia, ustugi lokalne oraz parkingi. Oprécz uwarunkowan
przyrodniczych, oddziatujacych na decyzje o lokalizacji funkcji turystycznych, uwzglednio-
no uwarunkowania wynikajace z istniejacego zagospodarowania terenu oraz zapisow decyzji
planistycznych.

Charakterystyka obszaru opracowania

Obszar opracowania (Ryc. 1) ma ksztalt trojkata ograniczonego drogami: wojewddzka
nr 958 i gminng, dojazdowa do doliny Chochotowskiej. Od potudnia teren sgsiaduje z Ta-
trzanskim Parkiem Narodowym (TPN), a wzdtuz tej granicy przebiega szlak turystyczny 13-
czacy wejscia do dolin tatrzanskich Chochotowskiej, Koscieliskiej i Lejowej. Teren zajmuje
powierzchni¢ okoto 2,66 km? i nalezy administracyjnie do gminy Ko$cielisko w powiecie
tatrzanskim. Obszar opracowania w catosci jest uwzgledniony w Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Koscielisko (SUIKZP) (2015) oraz
czgéciowo w planach miejscowych.

Pod wzgledem przyrodniczym analizowany obszar jest potozony na przedpolu Masywu
Tatrzanskiego na duzym stozku naptywowym, powstalym u wylotu dolin Chochotowskiej
i Lejowe;j. Jest on zatem nieznacznie nachylony (0-9°) z kierunku potudniowego ku péinocy,
nachylenia nieco powyzej 9° wystepuja tylko w czgsci potudniowej. Potozenie na przedpolu
masywu gorskiego sprzyja odwodnieniu terenu przez potoki state oraz epizodyczne. Na tere-
nie opracowania nie wystgpuje zagrozenie ruchami masowymi, jednak w otoczeniu ciekow
istnieje zagrozenie zwigzane z erozja fluwialna.
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Ryc. 1. Potozenie terenu opracowania na tle widoku satelitarnego (zrodta: ESRI 2017, opracowanie
wiasne)
Fig. 1. The satellite view of the study area (sources: ESRI 2017, own elaboration)

Teren opracowania jest wigkszosci zajgty przez lasy (60%). Znaczacy jest udziat terenow
otwartych nielesnych (29%), ktore, w zalozeniach, moga petnic¢ funkcje ekologiczne w gmi-
nie, a takze zosta¢ zalesione lub stuzy¢ jako uzytki zielone. Inne tereny stanowia niewielki
udziat (11%) w powierzchni terenu. Wigkszo$¢ ustug turystycznych skoncentrowanych jest
w potudniowo — wschodniej czgsci terenu przy granicy z TPN (stok narciarski wraz z in-
frastruktura). Inne obiekty znajduja si¢ w strefie wejscia do Doliny Koscieliskiej, a ustugi
lokalne dla turystow rozmieszczone sg takze wzdtuz drogi wojewodzkiej nr 958.

Fragment terenu opracowania jest objety ochrona w ramach Natura 2000 (obszar Polana
Biaty Potok PLH120026), ktory zasiggiem obejmuje czg$¢ terendw lesnych oraz Polan Biaty
Potok i Siwej o tacznej powierzchni 53,4 ha. Obszar ten stanowi wazny element sieci powia-
zan ekologicznych w otoczeniu Tatrzanskiego Parku Narodowego, a ponadto jest respekto-
wany w strukturze przyrodniczej gminy Koscielisko (Studium 2015).

Obszar opracowania jest atrakcyjny widokowo, m.in. ze wzgledu na widok na szczyty Tatr.
W sezonie wiosennym tereny otwarte przyciagaja odwiedzajacych kwitnieniem szafranu wio-
sennego (tac. Crocus vernus) (Wesotowska 2009). Znajduje si¢ tutaj wiele tradycyjnych baco-
wek podhalanskich umozliwiajacych zakup goralskich wyrobow mlecznych oraz pamiatek.

Zainteresowaniu inwestycyjnemu obszarem sprzyja znaczny udzial terenéw otwartych
oraz korzystne potozenie wzgledem uktadéw komunikacyjnych. Istotnym problemem jest
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presja turystyczna zwigzana z sgsiedztwem TPN, a szczegolnie z ujéciami dolin Chochotow-
skiej, Koscieliskiej i Lejowej. W tych rejonach powstaja roznego rodzaju obiekty handlowe,
wzdtuz drég tworzone sa nielegalne i nieprzystosowane parkingi.

Oprocz waznej funkcji powiazan przyrodniczych, szczegoélnie zagrozone sa walory
widokowe obszaru. Wigkszo$¢ terenu znajduje si¢ we wlasnosci prywatnej co, przy braku
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego, ktory do tej pory opracowano je-
dynie dla niewielkich fragmentéw terenu, utrudnia wdrazanie spdjnej polityki przestrzennej
gminy. Problemem jest spontaniczny rozwdj zabudowy, szczegdlnie zwiazanej z ustugami
turystycznymi. Wigkszo$¢ nowych obiektow nie jest wkomponowana w krajobraz. Niekon-
trolowane zagospodarowanie terenu moze uniemozliwi¢ pézniejsze wykorzystanie terenu do
pehienia funkcji turystycznych i rekreacyjnych.

Metodyka opracowania

Gloéwnym celem oceny bylo przestrzenne okreslenie mozliwosci rozwoju na badanym
terenie form turystyki aktywnej oraz rozwoju ustug lokalnych z infrastruktura towarzyszaca.
Podstawowym zalozeniem metodycznym byto przeprowadzenie analizy przydatnos$ci terenu
do przewidywanych aktywnosci, przy wykorzystaniu metody, ktoéra pozwolitaby na jedno-
czesne zachowanie mozliwos$ci szczegétowej oceny kryteridéw oraz sledzenia rozktadu prze-
strzennego priorytetow inwestycyjnych. W tym celu wykorzystano metodg przestrzennej
analizy wieloczynnikowej (SMCA, Spatial-Multicriteria Analysis), ktora od czasu opraco-
wania (van Herwijnen 1999), stata si¢ jedna z czgéciej wykorzystywanych metod wspomaga-
nia decyzji. Na potrzeby pracy przyjeto schemat postgpowania zainspirowany opracowaniem
Passuello et al. (2012) (Ryc. 2). Jednym z celow opracowania bylo sprawdzenie mozliwo$ci
efektywnego wykorzystania tej metody w nietypowym zastosowaniu.

Przewidywane aktywnosci podzielono na dwie grupy zgodne z ideg zrownowazone-
go rozwoju (Halasiewicz 2007, Myga-Piatek 2011), a wigc majace nieznaczny wpltyw na
srodowisko przyrodnicze (turystyka piesza, spacerowa, konna oraz narciarstwo biegowe),
oraz wymagajace znaczacych inwestycji (strefy rekreacji stacjonarnej, narciarstwo zjaz-
dowe, lokalne inicjatywy gospodarcze — handel i gastronomia, ustugi lokalne, rozbudowa
infrastruktury w zakresie parkingéw). Zgodnie z zalozeniem, ze przeznaczenie terenu jest
efektem decyzji dokonywanych przez rézne grupy odbiorcow, kazda z aktywnosci podej-
mowanych w badanym terenie oceniano osobno. Ustalenie kryteriow oceny, wlasciwych
dla badanego terenu, zostalo oparte na danych z literatury, analizy istniejagcego wykorzy-
stania terenu oraz ograniczen planistycznych traktowanych jako obowigzujace zapisy pra-
wa miejscowego.

Okreslenie uwarunkowan zagospodarowania terenu opieralo si¢ na porownaniu prze-
widywanych sposobow jego wykorzystania z uwarunkowaniami, w ramach trzech scenariu-
szy wykorzystania terenu: [ Turystyka — perspektywa uzytkownika w percepcji atrakcyjnosci
terenu; I Ochrona przyrody — prawne oraz inne uwarunkowania ochrony przyrody i krajo-
brazu; III Inwestycje — trwale przeksztalcenie terenu w celu dostosowania go do wybranej
aktywnosci lub lokalizacji obiektu.

1 2 Joanna Adamczyk, Piotr Watdykowski ~ Analiza przydatnoci terenu dla potrzeb turystyki aktywne;...




Zdefiniowanie problemu badawczego

|

Okreslenie uwarunkowan zagospodarowania terenu

Przewidywane
aktywnosci SCENARIUSZE
<z
1) Nieznaczny, __r™ & 5 N
wphyw w
N = ;-J l_ . Ochrona It .
F o Turystyka Inwestycje
g przyrady
2) Znaczace ™ H
inwestycje
Budowanie modelu analizy
B Ocena kompatybilnosci
1— KRYTERIA .
DECYZYINE * - SCENARIUSZE

l

Wyniki

Mapy przydatnosci
terendw dla realizacji
scenariuszy

Stormulowanie wskazan
dla grup terenow

Ryec. 2. Schemat metodyki SMCA (na podstawie Passuello et al. 2012)
Fig. 2. Schema of the SMCA method (based on Passuello et al. 2012)

Ocena prowadzona byla dla kazdej z aktywnosci, poprzez okreslenie kompatybilnosci
z zakresem kryteriow oceny. Ustalenie wartosci kompatybilnosci (w skali -1 — niekompaty-
bilne, 0 — bez zwiazku, 1 — kompatybilne) przeprowadzono metoda ekspercka. Przestrzenny
rozktad wynikéw kompatybilnosci podsumowano na mapach zawierajacych rekomendacje
osobno dla przewidywanych aktywnos$ci oraz sumarycznie dla scenariuszy.

W scenariuszu I Turystyka rozpatrzono perspektywe uzytkownika w percepcji atrak-
cyjnosci terenu do podejmowania omawianych aktywnosci (Ryc. 3). Uwzgledniono w nim
walory turystyczne terenu, ktore sa wazne zardwno dla osoby wedrujacej, jak i korzystajacej
z lokalnych ustug. Ich zakres jest zwigzany ze specyfikg terenu i obejmuje: 1) Elementy
przyrodnicze wystepujace sezonowo — czeste 1 bardzo czgste wystepowanie szafranu wio-
sennego). 2) Nachylenia terenu, ktore okreslono bazujac na numerycznym modelu terenu
pozyskanym z Panstwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego. Wydzielono dwie
klasy nachylen (Mountain Safety Council 2017) majace znaczenie dla omawianych aktyw-
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aktywnosci wymagajacych inwestycji (z prawej) (opracowanie wlasne)
Fig. 3. Compatibility analysis results for Scenario I Tourism presented for: active tourism (left), activi-
ties requiring investment (right) (own elaboration)

nosci. Na przyktad nachylenie stabe (do 2,9°) jest nieprzydatne dla narciarstwa zjazdowego.
Jednak dla narciarstwa biegowego odpowiednie sa wszystkie nachylenia obecne na terenie
opracowania. 3) Obecnos$¢ dolin ciekow w niektorych przypadkach utrudnia wykorzysta-
nie turystyczne terenu np. w przypadku narciarstwa biegowego, zjazdowego. Zasi¢g den
dolin wyodrgbniono za pomoca geomorfologicznej metody analizy mapy topograficzne;.
4) Atrakcyjno$¢ widokowa to przede wszystkim: widoczno$¢ szczytow tatrzanskich — anali-
za widocznosci i zmiennos$¢ pokrycia terenu — strefy kontrastow pomigdzy lasem a terenami
otwartymi w empirycznie ustalonym podczas wizji terenowej buforze 150 m.

Scenariusz II Ochrona przyrody zaktada nadrzgdno$¢ przeznaczenia terenu do ochro-
ny przyrody i krajobrazu (Ryc. 4). Przy ocenie kierowano si¢ zasada zrOwnowazonego wyko-
rzystania zasoboéw przyrodniczych w celu zapewnienia powigzan ekologicznych w ramach
systemu przyrodniczego gminy. Za gtdwne kryteria decyzyjne przyjeto ochrong: 1) Obszaru
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Fig. 4. Compatibility analysis results for Scenario Il Nature Protection presented for: active tourism
(left), activities requiring investment (right) (own elaboration)
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Natura 2000 Polana Biaty Potok (PLH120026). 2) Otoczenia ciekéw w zasiegu 15 m (SU-
IKZP 2015) — ze wzgledu na zagrozenie erozjg. 3) Terendw o widocznym nachyleniu (powy-
zej 2,9°) — charakteryzujacej si¢ wigksza dynamika obiegu wody, co stanowi czynnik majacy
wplyw na rézne zakresy dzialalnosci. 4) Tradycyjnych sposobow uzytkowania terenu — tere-
ny z zielenig nielesna i rolnicze oraz lasy poza obszarami Natura 2000, zapisane w SUIKZP
(2015) jako istotne elementy systemu przyrodniczego gminy z rekomendacjami ochronnymi
i czgéciowym ograniczeniem inwestowania.

Scenariusz III Inwestycje obejmuje na realizacje inwestycji zmieniajacych obecny
uktad zagospodarowania terenu (Ryc. 5). W ocenie badano na ile poszczegélne zakresy ak-
tywnosci sa kompatybilne z istniejacymi uwarunkowaniami planistycznymi terenu. Obsza-
rami decyzyjnymi sg powierzchnie zdefiniowane w dokumentach planistycznych: 1) Tereny
ushug turystycznych obejmujace istniejace i projektowane obiekty turystyczno-wypoczynko-
we. Wedlug zapisow istnieje na nich mozliwos¢ rozbudowy lub wprowadzenia nowych roz-
wigzan powierzchniowych stuzacych turystyce. 2) Strefy bezposredniego otoczenia drog sa
rozpatrywane w dwoch odlegtosciach: strefa 6 m okresla otoczenie drogi wraz z poboczem
gruntowym i rezerwa pod utworzenie chodnika (Rozporzadzenie 1999), strefa 20 m od drogi
zostala okreslona metoda fotointerpretacji na podstawie typowego dla terenu opracowania
zasiegu tymczasowych postojow samochodow oraz dziatalnoséci ustugowo-handlowe;j. 3) Te-
reny zabudowane lub przeznaczone pod zabudow¢ dopuszczone sa do realizacji narciarskich
tras biegowych, wraz z niezbgdnymi urzadzeniami towarzyszacymi. Sg tez one udostgpnione
do wykorzystania na cele nieinwazyjnych form turystyki, rekreacji i wypoczynku. 4) Tereny
le$ne (nieobjete statusem Natura 2000) sprzyjaja inwestowaniu w kierunku zrownowazonej
turystyki i wypoczynku, przy zachowaniu poruszania si¢ po trasach wykorzystujacych ist-
niejace drogi lesne. Dopuszcza si¢ tu, w ograniczonym zakresie, lokalizacje kolei, wyciagow
i tras narciarskich. Istnieje zakaz sytuowania nowej zabudowy. 5) Tereny otwarte nielesne sg
uwzgledniane w zakresie: ruchu pieszego (po wyznaczonych trasach z mozliwos$cia penetra-
cji terenu), inne formy turystyki (po wyznaczonych trasach), tworzenia miejsc odpoczynku
i widokowych, organizowania narciarskich tras zjazdowych wraz z infrastrukturg. 6) Tereny

e Wt by Wt

Iy e v TR
Tt e it ]
P IR

ap.@i
LLER A
LB 1 Bl

L LV
ap-u

T Tl aeaki PR C TR
= 1 Tl aba PR
[ L= [=af. 1
] s |

] ey 38

%

: S
e tatatataty A St

- B a0
s T

Ryec. 5. Wyniki analizy kompatybilnosci w scenariuszu Il Inwestycje: turystyki aktywnej (z lewej),
aktywnosci wymagajacych inwestycji (z prawej)

Fig. 5. Compatibility analysis results for Scenario III Investment presented for: active tourism (left),
activities requiring investment (right) (own elaboration)
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rolne rekomendowane sa do wykorzystania jako uzytki zielone, z dopuszczeniem zachowa-
nia i modernizacji istniejacej zabudowy. Zakres rekomendowanej dziatalnosci turystycznej
jest zbiezny z terenami otwartymi nieleSnymi. 7) Zasigg zagrozenia powodziag w otoczeniu
ciekow oraz powierzchnie nachylone powyzej 2,9° stanowia ograniczenie z punktu widzenia
bezpieczenstwa (nie dotyczy narciarstwa zjazdowego) i zwigkszenia kosztow potencjalnych
inwestycji.

Wyniki

Kompatybilno$¢ kryteriow dla poszczegdlnych aktywnos$ci oceniona zostala w ramach
wymienionych trzech scenariuszy wykorzystania terenu. Teren ten wykazuje wysokie walory
dla aktywnosci turystycznych, szczeg6lnie dla turystyki spacerowej i biegowej. Utrudnienia
obserwowane sg jedynie w korytach potokéw okresowych i dotycza przede wszystkim tu-
rystyki konnej. Najwigksza atrakcyjno$¢ dla lokowania obiektow inwestycyjnych obejmuje
tereny otwarte i czgSciowo lesne o najmniejszych nachyleniach. Pozostale obszary sa mniej
atrakcyjne dla lokalizacji inwestycji, co jest zwigzane przede wszystkim z uksztaltowaniem
terenu. Ochrona przyrody i krajobrazu stanowi istotne uwarunkowanie na badanym tere-
nie. Nie ma duzych ograniczen dla aktywnosci turystycznych, z wyjatkiem turystyki kon-
nej, gdzie niezalecane jest przekraczanie dolin potokéw. Tereny przydatne dla inwestycji
sg ograniczone do obszaréw sasiadujacych z drogami i terendw juz zainwestowanych oraz
otwartych. W scenariuszu inwestycyjnym uwarunkowania planistyczne rowniez determinuja
ten teren jako bardzo przydatny dla aktywnosci turystycznych, a niektdre z nich np. turysty-
ka piesza, konna, narciarstwo biegowe odpowiadaja terenom dotychczas nie zagospodaro-
wanym. Dodatkowo ograniczeniem dla inwestycji jest duzy udziat terendw dolinnych oraz
ochrona tradycyjnych sposoboéw uzytkowania terenu.

Whioski

W opracowaniu wykazano, ze badany teren wykazuje wysokie walory dla rozwoju form
turystyki aktywnej. Wyniki moga by¢ baza do opracowania projektow zagospodarowania
terenu w tym kierunku w celu lepszego wykorzystania jego waloréw przy jednoczesnym
zachowaniu zréwnowazonego rozwoju. Istnieje mozliwos$¢ czg¢sciowego odcigzenia w ten
sposob wejs¢ do dolin tatrzanskich od obecnej presji turystycznej. Ze wzgledu na walory te-
renu, rozwoj turystyki narciarskiej oraz obiektow ustugowych powinien zosta¢ ograniczony
do bezposredniego sasiedztwa infrastruktury drogowej oraz zabudowy.

W opracowaniu przeprowadzono analiz¢ przydatnosci terenu na podstawie wielu roz-
nych kryteriow za pomoca nietypowej, w tym zastosowaniu, metody (SMCA), ktora spehni-
a oczekiwania. Jednak dodatkowych badan wymaga ewentualne zastosowanie wagowania
kompatybilnosci kryteriow.

1 6 Joanna Adamczyk, Piotr Watdykowski ~ Analiza przydatnoci terenu dla potrzeb turystyki aktywne;...
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