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Szkody wyrzadzane przez chwasty sa ogromne. Chwasty sg konku-
rentami roslin uprawnych w stosunku do wszystkich czynnikéw, ktére
sg konieczne do zycia roslin uprawianych przez czlowieka. Konkurencja
jest tym grozniejsza, ze szereg pospolitych chwastéw jest bardziej wy-
magajgcych i tatwiej zdobywajg potrzebne im skladniki. Chwasty od-
bieraja roslinom uprawnym skladniki pokarmowe. Jezeli poréwnamy
zapotrzebowanie jednej rosliny owsa i1 zachwaszczajgcej go rzodkwi
swirzepy, to okaze sie, ze rzodkiew $wirzepa pobiera prawie dwa razy
wigcej azotu i kwasu fosforowego oraz czterokrotnie wieksze ilosci
wody. Mlecz pobiera w przeliczeniu na 1 ha okolo 67 kg azotu, 29 kg
kwasu fosforowego i 160 kg potasu, ostrozen za$ z tej samej powierzch-
ni pobiera az 133 kg azotu, 31 kg kwasu fosforowego i 117 kg potasu,
gdy tymczasem pszenica ozima zuzytkowuje tylko okolo 37,5 kg azotu,
20 kg kwasu fosforowego i 36 kg potasu (28).

Ponadto chwasty mechanicznie gluszg zasiewy odbierajgc miejsce
1 $Swiatlo (38). Silne zaciemnienie utrudnia prawidlowy wzrost roslin.
Rosliny stajg sie wiotkie i tatwo wylegajs.

Chwasty, bedac konkurentami w stosunku do roslin uprawnych,
znacznie obnizajg ich plony. Ocenia sie, ze przez wytepienie chwastéow
mozna podniesé plony w strefie klimatu umiarkowanego o 25%, a w stre-
fie klimatu tropikalnego o 100% (4).

Badania $ciste przeprowadzone w 142 gospodarstwach w Kanadzie na
przestrzeni 3 lat (11) wykazaly nastepujace straty w plonach podstawo-
wych kultur uprawnych pod wplywem zachwaszczenia: pszenica 15,59%,
Jeczmien 13,35%, owies 10,15%, len 27,66%. W USA wielko§¢ ponoszo-
nych strat przez zachwaszczenie ocenia sie wyzej niz razem wziete szko-
dy wyrzadzone przez owady i grzyby (17).

Ustalenie, jak ksztaltujg sie te stosunki w naszym kraju, jest sprawg
dos¢ klopotliwg wobec braku szerszych badahn i publikacji w tym za-
kresie.

Interesujagcym przyczynkiem do poznania wplywu chwastéw na plo-
Nowanie roslin uprawnych w Polsce sg prace opublikowane przez Kulpe
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(22,23). W latach 1948/53 wykonano 13 doswiadczen polowych w woj. lu-
belskim z pieleniem chwastéw w zasiewach roéznych roslin uprawnych.
Srednio za 3 lata obnizke plonu pod wplywem zachwaszczenia przedsta-
wia tabela 1.

Tabela 1
Obnizka plonu
Kultura uprawna ziarna slomy
q/ha % q/ha | %
Pszenica ozima 5,1 22,6 6,1 14,3
Owies * 4.3 16 3,6 9,1
Jeczmien jary 3,1 13 41 12,9
Gorczyca biala 1948 1,7 37 1,7 16,3
Bobik 1948 3,2 17,7 44 9,4

Gdyby mozna bylo przyja¢ te wielkosci jako reprezentujace caly
kraj, to coroczne straty wyrazalyby sie juz zawrotng cyfra milionéw ton
zboza. Prawdg jest, ze mamy w kraju obszary o mniejszym zachwasz-
czeniu, lecz na wielu terenach szkody wyrzadzane przez chwasty sa
na pewno wieksze. Wiadome jest, ze w Polsce ilo§¢ zachwaszczenia
wzrasta ze wschodu na zachéd (38). Chwasty nie tylko obnizajg plony
ale i pogarszajg ich jako$¢. Na przyklad stoklosa zytnia lub tatarka na-
dajag magce ciemng barwe, a tobolki polne nadajg jej gorzki smak.
Zreszta wykazano, ze zachwaszczenie obniza nie tylko plon, ale i za-
warto$¢ biatka w ziarnie zboza (12). Chwasty obnizajg temperature
gleby, oslabiajgc w niej procesy mikrobiologiczne (38). Szereg gatunkow
chwastow jest rozsadnikiem szkodnikéw i choréb roslin uprawnych,
np.: pchetka na chwastach z rodziny krzyzowych, sprzyjanie rzodkwi
$wirzepy rozwojowi kity kapuscianej itp. (17, 28, 32, 38). Chwasty utrud-
niaja reczne i mechaniczne prace polowe. Chwasty o glteboko umieszczo-
nych rozlogach lub korzeniach czesto zapychajg dreny, powodujac
zabagnienie terenu, np.: Fragmites communis, Equisetum arvense, lub
Tussilago farfara (38).

Obok strat wywolywanych przez chwasty gospodarka krajowa dot-
kliwie odczuwa ujemne skutki kielkowania ziemniakéw w okresie ich
przechowywania oraz przemiennego owocowania drzew owocowych.
Ziemniaki podczas diuzszego przechowywania w piwnicy lub kopcu lat-
wo kietkuja. Kielkowanie ziemniakéw jest bardzo niepozadane. Przy-
jeto np. okresla¢ straty powstajace w wyniku kietkowania do konca
czerwca na okolo 17% poczatkowej wagi. Ponadto przy kietkowaniu kig-
bow znacznie obniza sie zawarto$¢é witaminy C, a w klgbach nagroma-
dza sig trujacy alkaloid — solanina. W naszym kraju przechowuje si€
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co najmniej 20 mln ton ziemniakéw (21). Juz tylko przyjecie, ze 5 mln
ton to ziemniaki przechowywane do péZniejszej wiosny 1 przeznaczone
na inne cele niz sadzenie, daje nam obraz wielkosci ponoszonych strat.

Co drugi rok mamy w kraju pewne klopoty z nadmiernym urodza-
jem owocow, ale réwniez co drugi rok jest bardzo skapy w owoce.
Mamy w Polsce ponad 45 milionéw drzew owocowych w sadach. Ros-
nace zapotrzebowanie na owoce musi by¢ zaspokojone. Coroczne zado-
walajgce owocowanie wyeliminowaloby zaklécenia na rynku owocowym.

Wszystkie straty wynikajace z nadmiernego zachwaszczenia mozna
w duzym stopniu ograniczyé przez systematyczne zwalczanie chwastow.
Mozna i trzeba zapobiega¢ nadmiernemu zachwaszczeniu przez siew
czystymi nasionami, racjonalne uzytkowanie obornika itp. Mozna i trze-
ba stosowaé¢ agrotechniczne metody zwalczania chwastéw na drodze
wlasciwej uprawy roli, wlasciwego doboru zmianowan, sposobu siewu
i uzytkowania. Warto prowadzi¢ nadal badania nad mozliwos$ciami prak-
tycznego zastosowania biologicznej metody walki z chwastami. Gléwna
wadg dotychczasowych metod jest jednak pracochlonno$¢ i czesto
niedostateczna ich skutecznosé. Dotychczasowa praktyka wykazala, ze
musza one byé uzupeliane chemicznym pieleniem przy zastosowaniu
herbicydéw. Chemiczne pielenie pozwala na szybkie zwalczenie wiek-
szo$ci chwastow, zmniejsza zachwaszczenie nastepnych kultur, zapewnia
zwyzke uzyskiwanych plonow, pozwala na zaoszczedzenie robocizny
i daje wszystkie inne korzy$ci wynikajace z odchwaszczenia pola
(ulatwia sprzet, zmniejsza mozliwo$¢ samozagrzania zboza, pozwala na
wceze$niejsze dojrzewanie roslin uprawnych itp.).

Tabela 2
Wptyw krajowej soli sodowej 2,4-D na zachwaszczenie zb6z wediug J. Roli (10)
Liczba chwastéw na 1 m?*
Rok Powierzch- .
RoSlina do$wiad- nia dos$- pole nle pole opryskane
czenia wiadczenia opryskane
sztuk sztuk %
Owies 1954 10 356 38 10,7
1955 14 203 29 14,3
1956 3 331 17 5,1
Jeczmien 1954 0,1 173 27 15,7
1955 4,5 165 31 18,8
1956 11,5 296 23 7,8
Pszenica jara 1954 0,25 211 19 7,0
1955 6 187 12 6,4
1956 4 207 9 43

Pszenica ozima 1956 - 20 384 48 12,5
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Dla zilustrowania korzysci chemicznego pielenia zacytujemy kilka da-
nych uzyskanych w doswiadczeniach krajowych lub zagranicznych.

Dodatni wplyw opryskiwania herbicydami ro$lin zbozowych wyste-
puje takze w nastepnych latach, zwlaszcza w uprawianych w tym polu
roslinach okopowych. Ilustruja to doskonale wyniki doswiadczen przepro-
wadzonych w Swojcu k/Wroctawia (38).

Tabela 3
Stan zachwaszczenia na poletkach opryskanych 2,4-D i nie opryskanych

Liczba roélin na 1 m?

. k opryskania dzialanie nastepcze

Rodzaj poletek Lo
1P 1954 1956
owies , buraki pastewne

Poletka nie opryskane 356 134
Foletka opryskane 2,4-D 38 51
Roéznica w stanie zachwaszczenia w9 89,7 62

Literatura swiatowa nie cytuje wielu przykladéw nabytego uodpor-
niania sie chwasté6w na okreslone herbicydy. Zreszta przeciwdzialaé temu
mozna przez rotacyjne stosowanie rozmaitych srodkéw chwastobéjczych.

Szeroko zakrojone badania nad wplywem stosowanego 2,4-D na plony
zb6z, przeprowadzone pod kierunkiem Linsera (25) wykazaly, ze zwyzka
plonéw zyta siegata 18%, pszenicy 19% i owsa 7 do 25%. W badaniach
Nowinskiego (31) plony prosa wzrosty z 14,4 do 17 g/ha po zastosowa-
niu 2,4-D.

Wedlug badan Bleasdale (7) przedwschodowe zastosowanie herbicydéw
w cebuli i burakach ¢wiklowych pozwolilo na istotng zwyzke plonéw tych
warzyw. Np.: plon cebuli bez herbicydéw wahal sie od 3,7 do 7,8 ton
z akra, a herbicydem od 5,5 do 8,5 ton/akr. Analogicznie plon bura-
kow ¢wiklowych bez chemicznego pielenia przy zastosowaniu wylgcznie
pielenia recznego od 7,8 do 9,6 t/akr, podczas gdy z herbicydem i pdz-
niejszym ulatwionym juz pieleniem recznym od 11,8 do 12 ton z akra.

W badaniach krajowych nad chemicznym pieleniem owsa przepro-
wadzonych w Stacji Doswiadczalnej 1. P. O. w Pszczynie uzyskano wy-
niki podane w tabeli 4.

Tabela 4
Plon po oprysku |Plon po oprysku Plon przy
Rok estrem but. solag sodowg recznym Kontrola
2,4-D 2,4-D pieleniu
1955 26,0 25,9 = 25,6
1957 31,9 30,4 31,1 28,3

1958 32 32 32 27,1
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W doswiadczeniach nad MCPA wykonanych takze w Pszczynie uzy-
skano zwyzki plonéw owsa (37) zestawione w tabeli 5.

Tabela 5
Rok Plon q/ha Plon ziarna q/ha
po oprysku w kontroli
1959 . 225 20,2
1960 33 29,5

Z doswiadczen prowadzonych na przestrzeni paru lat przez Instytut
Przemyslu Wiékien Lykowych wynika, ze zastosowanie MCPA do che-
micznego pielenia nie obniza plonu i jakosci lnu i zadowalajgco od-
chwaszcza plantacje (44). Obrazuja to fragmentaryczne wyniki w ta-
beli 6.

Tabela 6
Osrodek Doswiadczalny
o Petkowo |  Bialobrzezie I Bukowka
Kombinacja
plon w q/ha
stomy | nasion | slomy | nasion l slomy | nasion
MCPA 59,1 9,28 45,6 8,02 27,4 4,64
Kontrola pielona recznie 55,7 7,09 46,6 7,55 26,0 4,14
Kontrola nie pielona 54,0 5,90 34,6 4,81 24,6 431

Mozna by cytowaé wiele wynikow przemawiajacych za dodatnim
wptywem herbicydéw na plonowanie roslin uprawnych. Nie pozwala na
to brak miejsca. Juz tylko z paru zacytowanych danych krajowych 1 za-
granicznych wynika, ze stosujac masowo herbicydy mozemy uzyskac
olbrzymie ilosci dodatkowego ziarna. Mozemy catkiem wyeliminowac
lub przynajmniej powaznie ograniczy¢ deficyt zbozowy.

Obok dodatniego posredniego wplywu na plonowanie roslin upraw-
nych, stosowanie herbicydéw pozwala na znaczne zaoszczedzenie robo-
cizny.

Ilustruje to dobrze ciekawa praca Bleasdale’a (7). Przedwschodowe
zastosowanie herbicydéw w cebuli i burakach ¢wiklowych pozwolito
na znaczne zmniejszenie poézniejszego zachwaszczenia (o 38%) i nakladu
robocizny na pielenie reczne w rzedach (o 42%).

Z kalkulacji przytoczonej przez Krzysztalowska i Cyranowa (20) wy-
nika, ze zastapienie recznego pielenia Inu pieleniem chemicznym pozwala
na zaoszczedzenie co najmniej 851 zt na kazdym hektarze.
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Znalazla sie réwniez w arsenale $rodkéw chemicznych recepta na to,
aby jablonie owocowaly co roku. Osigga sie to przez oprysk roztworem
soli potasowej kwasu alfa-naftylooctowego (Pomonitem).

Niszczenie czeSci zawigzkéw Pomonitem zmusza do réwnomiernego
wysitku drzew, a tym samym do corocznego owocowania. Jakie korzysci
mozemy osiggna¢ z zastosowania , Pomonitu” obrazujg niezle wyniki
jednego z doswiadczen przeprowadzonych przez Instytut Sadownictwa
w Okierniewicach (44).

Tabela 7
Wplyw chemicznego przerzedzania zawiqzkéw na plonowanie jabloni

odmiany Wealthy

Srednie plony z drzewa w kg Plon w 1960 r.

Kombinacja wyrazony

w 9, plonu
1959 ‘ 1960 razem 1959 r.
Kontrola 181 2 183 1,2
Pomonit 142 97 239 63,3

Oprysk ,,Pomonitem” zapewnil ponadto zwiekszenie sie procentu du-
zych owocow w plonie z drzew opryskiwanych. Tak wiec widzimy, ze
Pomonit utorowal w kraju droge do owocowej obfitosci.

Kielkowanie ziemniakéw w czasie ich przechowywania w znacznym
stopniu ogranicza lub eliminuje opylenie klebéw s$rodkiem chemicznym
,, Hormonitem” opartym na estrze metylowym kwasu alfa-naftylooctowe-
go. Obrazujg to dobrze wyniki uzyskane np. w doswiadczeniach przepro-
wadzonych przez Wojewodzkg Stacje Kwarantanny i Ochrony Roslin
przy wspétudziale Zakladu Fizjologii Roslin Uniwersytetu Lodzkiego (43).

Po zastosowaniu Hormonitu uzyskano 85% ziemniakéw zdrowych,
13,5% ziemniakéw zgnilych, przy czym kielkow praktycznie nie bylo.
Dokladna analiza wykazala, ze bez zabiegu chemicznego uzyskano zdro-
wych 75,8%, zgnitych 20%, a ciezar kielkéw siegal 4,2%.

Z kolei oméwimy pokroétce zagadnienie ujemnych nastepstw stosowa-
nia herbicydéw i syntetycznych substancji wzrostowych.

Herbicydy oraz syntetyczne regulatory wzrostu roslin, w pewnych
wypadkach, szczegb6lnie przy niewlasciwym ich stosowaniu, mogg wy-
wiera¢ uboczny wplyw ujemny.

Selektywna fitotoksyczno$é herbicydéow ma zwykle bardzo ograniczo-
ny zakres. Przekroczenie pewnych granic zaré6wno w odniesieniu do ter-
minu stosowania, jak i do przyjetych dawek, moze spowodowac uszko-
dzenie roslin uprawnych, ujemny wptyw na mikroflore gleby, zatrucie
pozytecznych owadow itp.
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Na przyktad oprysk zboza 2,4-D w zbyt wczesnym stadium jego rozwo-
ju zwykle prowadzi do deformacji kloséw (10). Wykazano jednak, ze
niewielkie zmiany w klosach wywotane pod wplywem wadliwego stoso-
wania herbicydéw nie wystapily na nastepnym pokoleniu (1). Herbicydy
stosowane w zalecanych dawkach zwykle nie wywieraja ujemnego wply-
wu ubocznego na ro§liny uprawne przychodzace w ramach rotacji, gdyz
trwalo$é ich w glebie jest bardzo ograniczona. Niewatpliwie duzo jeszcze
prac badawczych trzeba koniecznie podja¢, aby w peli poznac¢ to zagad-
nienie. Wchodzg tu w rachube badania nad tempem wymywania, ujem-
nym oddziatywaniem herbicydow i innych zwigzkéw chemicznych zawar-
tych juz w glebie, rozkladem herbicydéw przez mikroorganizmy, zanika-
niem na drodze parowania, zagadnieniem adsorbcji i wreszcie deaktywi-
zacji przez rosliny wyzsze.

Trwalo§¢ zalegania herbicydéow w glebie jest wynikiem wzajemnego
oddzialywania pomiedzy $rodkiem chwastobéjczym a $rodowiskiem,
w ktérym on sie znajduje, i dlatego tak ciekawe sg studia nad drogami
zanikania herbicydu. Spoéréd stosowanych u nas lub wprowadzanych
herbicydéw jedynie Antyperz i Simazina ograniczaja dobor nastepstwa.
Ma to miejsce w ‘przypadku wysokich dawek Antyperzu zastosowanego
w kombinacji z zespolem uprawek pozniwnych lub pozniej — kiedy
wiosng roku nastepnego lepiej nie sia¢ roslin zbozowych oraz w wypadku
wyzszych dawek simaziny, ktéra wyklucza w roku nastepnym niektore
roéliny wrazliwe, jak np. koniczyne. Zresztg i tutaj nie ma juz zadnych
ograniczen w latach nastepnych. Stosowane u nas powschodowo rozmaite
herbicydy nie stwarzajg problemu pozostatosciowego. 2,4-D bardzo szybko
ulegz rozkladowi. Wiekszg trwalos¢ w glebie wykazuja MCPA i 2,4,5-T.
Np.: w analogicznej glebie 2,4,5-T zalegalo dtuzej niz 19 tygodni, podczas
gdy 2,4-D — 5 do 6 tygodni (16, 29, 30, 42). Herbicydy stosowane na dane]
glebie nie po raz pierwszy, specjalnie gdy nie bylo wieloletniej przerwy
po ostatnim oprysku, sa zwykle rozkladane szybciej. Jest to prawdopodo-
bnie zwigzane ze zwiekszonym rozwojem okreslonych mikroorganizmow
rozkladajacych dany herbicyd (5, 30). Zreszta zbyt szybki rozkiad w glebie
wielu herbicydéw, zwlaszcza tzw. pozostalo$ciowych, jest zjawiskiem
wcale niepozadanym. Dlatego tez pracuje sie nad przediuzaniem dzialania
chwastobéjczego danych herbicydéw wprowadzanych do gleby.

Szeroko prowadzone badania na catym $wiecie wykazaly, ze wprowa-
dzane u nas herbicydy, stosowane w zalecanych dawkach, nie wywieraja
ujemnego wplywu na mikroflore gleby. W stosunku do szeregu herbicy-
dow dopiero 100 razy wyzsze dawki od zalecanych w istotniejszy sposob
hamujg rozw6j mikroflory. W pewnych wypadkach niektore herbicydy
wplywaja nawet stymulujgco na rozwoj mikroorganizmow glebowych
2, 8, 9, 18, 19, 27, 29, 35, 39, 42). Z kolei przyjrzyjmy sig, jak wyglada
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w Swietle piSmiennictwa $wiatowego wplyw herbicydéw na pozyteczne
owady, ryby, zwierzeta domowe czy wreszcie na cztowieka.

Problem szkodliwo$ci herbicydow dla pszczol nie jest istotny, gdyz
srodki te powinny by¢ stosowane przed kwitnieniem chwastow. Zreszta
w Swietle istniejgcych publikacji, sposréd wprowadzanych obecnie u nas
herbicydéw praktycznie trujace dla pszczdl sg tylko $rodki oparte na
DNOC i DNBP (3, 33, 36, 41).

Zrozumialy jest fakt, Ze nie wszystkie wprowadzone u nas herbicydy
mogg by¢ przydatne do zwalczania zbednej roslinnosci wodnej. Herbicydy,
ktére sa mato skuteczne w zwalczaniu takiej roslinnosci, a przy tym
wykazuja wiekszg toksycznos¢ wzgledem ryb lub organizméw stanowig-
cych ich pokarm, nie sg po prostu polecane dla tych celow. Rokujacy jest
tutaj np. Antyperz. Wchodzi¢ tutaj moze wiec w rachube jedynie umys$lne
lub przypadkowe zanieczyszczenie woéd naturalnych przez wylanie pre-
paratu lub zanieczyszczenie $Sciekami przemystowymi, co moze spowodo-
wac zatrucie ryb herbicydem nie polecanym do zwalczania roslinnosci
wodnej lub odpadami produkcyjnymi.

Wiekszo$¢ wprowadzonych herbicydéw nie wykazuje wysokiej toksy-
czno$ci wzgledem organizméw ssgcych. Jedynie DNOC i DNBP naleza
do silnych trucizn (40). W $wietle istniejgcych publikacji nie ma specjal-
nych obaw o zatrucie zwierzat domowych przez dopuszczenie ich na
teren opryskany 2,4-D, MCPA 1lub 2,4,5-T (6, 13, 24). Nie nalezy jednak
dopuszcza¢ bydla mlecznego przez okres 6—8 dni na teren opryskany
z uwagi na szybkie sorbowanie nieprzyjemnego zapachu przez mleko (14.)
U krowy, ktérej przez okres 106 dni podawano dziennie 5,5 g 2,4-D, nie
wykryto tego zwigzku w mleku (6).

Ogolnie $rodki chemiczne stosowane w ochronie ro$lin mogg byé¢
przyczyng zatrucia czlowieka w okresie ich stosowania oraz na drodze
pozostalosci zawartych na lub w ptodach rolnych.

Sposrod stosowanych u nas lub wprowadzanych w najblizszej przy-
szlosci herbicydow jedynie $rodki oparte na DNOC i DNBP (DNPP) wy-
magajg specjalnych ostroznosci i dodatkowej ochrony w postaci oslony
twarzy i rekawic gumowych. We wszystkich innych wypadkach wystar-
cza zwykle uzywany przez robotnikéw rolnych kombinezon drelichowy.
Przy stosowaniu Antyperzu u o0s6b wrazliwych celowe by¢ moze natlu-
szczenie rak i twarzy. Stosowanie przewidzianych odpowiednimi instruk-
cjami, zamieszczonymi przy preparatach, koniecznych warunkéw bhp
praktycznie wyklucza mozliwos$¢ zatru¢ w czasie opryskiwania. Otwarta
jest kwestia pozostatosci. Herbicydy stosuje sie w bardzo weczesnym okre-
sie wegetacji. Uplywa bardzo dilugi okres miedzy zabiegiem chemicznym
a sprzetem ziemioplodéw. Rosliny uprawne w stosunku do stosowanych
na nie herbicydéw cechuja sie zwykle wlasciwosciami stosunkowo szyb-
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kiej detoksyfikacji pochlonietego zwigzku chemicznego (na tym miedzy
innymi polega mechanizm selektywne]j fitotoksycznosci). Powyzsze w pelni
usprawiedliwia zmniejszenie obaw o pozostato§ciowe zatrucie herbicyda-
mi lecz oczywiécie nie zwalnia od koniecznosci prowadzenia badan nad
pozostato$ciami i toksycznoscig nowych herbicydéw oraz roslin nimi trak-
towanych. Koniecznoéé taka wynika nie tylko stad, ze mozna sie spotkac
z nieznacznymi $ladowymi pozostalosciami herbicydu, lecz i stad, ze pro-
dukty przemiany herbicydéw w roslinach mogg posiada¢ nie mniejsza
toksycznosé dla organizméw stalocieplnych niz same herbicydy.

W badaniach nad pozostalosciami uwzglednia sie rozmaite gatunki
roélin uprawnych, gdyz moga one w roznej ilosci gromadzi¢ pozostatosci
analogicznego herbicydu (15). Pozostatosci herbicydéw okresla¢c mozna
metodami analitycznymi, biologicznymi i technikg izotopowsg. Z teorety-
cznego punktu widzenia, specjalnie pomocne sg tutaj badania nad chroni-
czng toksycznoscig dla zwierzat laboratoryjnych plodéw rolnych uzyski-
wanych z plantacji uprzednio traktowanych herbicydami, gdyz obecnie
napotyka sie jeszcze w niektéorych wypadkach na powazne trudnosci
w zidentyfikowaniu produktéw przemiany w roslinie okreslanych herbicy-
dow, a jak juz wyzej wspomniano i one moga posiada¢ pewng toksycznosc.
Tak zresztag w praktyce sie postepuje, ze przy badaniach nad chroniczng
toksycznoscig podaje sie zwierzetom laboratoryjnym nie tylko okreslone
ilosci zwigzku chemicznego w sposOb ciagly, lecz po prostu podawana im
karma pochodzi z plantacji traktowanych herbicydami.

W chwili obecnej istnieje poglad, ze pozostalosciowa toksycznosc her-
bicydéw stwarza najmniejsze niebezpieczenstwo sposréd innych pesty-
cydéw. Z teoretycznego punktu widzenia bardziej niebezpieczne moze
byé¢ stosowanie $rodkéw chemicznych dla zabezpieczenia ziemioptodow
W czasie ich przechowywania, gdyz tutaj uplywa niejednokrotnie krotszy
okres czasu pomiedzy zastosowaniem s$rodka i konsumpcjg traktowanego
produktu. Niewgtpliwie zaostrza to kryteria badawcze.

Wyzej wspomniano o krajowym $rodku do hamowania kietkowania —
0 Hormonicie. Ziemniaki potraktowane preparatami opartymi na estrze
metylowym kwasu alfa-naftylooctowego (odpowiednik ,,Hormonitu”) sa
nieszkodliwe dla konsumentow (34).

W obecnym okresie mozna spotka¢ zwolennikéw réznych pogladow
na role i perspektywy chemicznej metody walki z chwastami — to jest
zaré6wno zwolennikéw, jak i przeciwnikow. O jednym jednak nie nalezy
zapominaé, ze ludno$é na naszym globie bardzo szybko wzrasta, co po-
cigga za sobg konieczno§é produkcji coraz wiekszych ilosci produktow
spozywczych. Na obecnym etapie problem ten mozna rozwigza¢ przede
wszystkim na drodze maksymalnej chemizacji i mechanizacji rolnictwa.
Nawet bez poprawy urodzajnosci gleb mozna by mie¢ pelniejsze magazy-
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ny zywnosci, gdyby to, co gleba zdolna jest z siebie wyda¢, dzieki chemi-
cznej ochronie — nie bylo konkurencyjnie wykorzystywane przez chwa-
sty, lub niszczone przez szkodniki i grzybki chorobotwoércze.

Nic tez dziwnego, ze zabiegi chemiczne w ochronie roslin w wielu
przodujacych krajach stajg sie nieodzowng czescig agrotechniki.

W roku 1961 polskie rolnictwo przystgpilo do realizacji piecioletniego
kompleksowego programu rozwoju ochrony roslin. Program ten przewi-
duje osiggniecie takiego poziomu, aby w roku 1965 wszystkie kultury
rolne zaatakowane przez szkodniki byly objete akcjg ochronng. Wpro-
wadzenie nakreslonych zamierzen zwigzane jest ze zwiekszeniem sto-
sowania $rodké6w chemicznych z okolo 20% w 1960 r. do okolo 70%
w 1965 r. ogblnego obszaru gruntéw ornych.

Dla zabezpieczenia powyzszych zadan przystapiono jednoczesnie do
rozbudowy przemystu $rodkéw ochrony roslin i aparatury.

W kraju naszym nie che¢ zyskéw z latwej sprzedazy produktéw chemi-
cznych kieruje rozwojem panstwowego przemystu srodkéw ochrony ros-
lin. Rozwojem tego przemystu kieruje nauka, a wyniki prowadzonych
badan naukowych i podejmowane nowe doswiadczenia biologiczne upo-
wazniaja do dalszego popularyzowania chemicznej ochrony roslin. Pro-
wadzone lub podejmowane prace badawcze nie sprowadzaja sie tylko do
zagaanien toksykologii i statystyki, ale brane sg takze pod uwage pewne
elementy $Srodowiska — owady szkodliwe i pozyteczne, gleba i jej procesy
i tym podobne poznane czesci skladowe agrobiocenoz. Kazdy nowy $rodek
chemiczny opracowany w IPO przed dopuszczeniem go do obrotu handlo-
wego jest szczegblowo przebadany w laboratoriach biologicznych Insty-
tutu Przemystu Organicznego oraz przez rozmaite do§wiadczalne zaklady
biologiczno-rolnicze poza resortem chemii. Kazdy osrodek badawczy zain-
teresowany biologiczng oceng $rodkéw ochrony roslin bierze, lub moze
brac udzial, w pracach nad skuteczno$cig i ubocznym wptywem nowych
pestycydéw. Dlatego tez powinnismy stworzy¢ odpowiednig atmosfere
dla szerokiej i wlasciwej chemizacji rolnictwa. Trzeba stanowczo wigcej
pisaé i publikowaé¢ na temat $rodkéw ochrony ro$lin, trzeba uczy¢ mlo-
dziez rolniczg zasad bezpiecznego stosowania pestycydow, trzeba szkolié
sprzedawcow tych srodkéw, trzeba zaszczepiaé wlasciwg kulture ich
stosowania.

Popierajac chemiczng walke — zawsze widzimy konieczno$¢ komplek-
sowego ujmowania problemu na drodze rozwijania wszelkich mozliwych
metod i Srodkéw zwalczania chwastow.
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