Obecne gosp. lene w Saksonii i moznos zastosowania tegoZ W kraju

napisat
Roderylk Schurpr.

Podszas ostatniego walnego zgromadzenia galic. Towarzy-
stwa lednego w Nadwornie, odezytat pod tytutem powyzszym
profesor kraj. szkoly lasowej, p. Lipinski rozprawke, w ktorej
(opierajac sie¢ na dziele dr. Judeicha ,Die Forsteinrichtung®) wy-
glosit krotki zarys historyezny pochodzenia i rozwoju metody
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urzadzenia laséow w Saksonii 1 sposob postepowania tej metody.
W tej kwestji 1 przeciw zasadom tej metody wystapit podpisany
podezas dyskusji, otworzonej nad tym przedmiotem; ze wzgledu
jednak na Zyczenie przewodniczacego, aby, z braku rozporzadzal-
nego czasu, dyskusje o ile moznosei skrécié, nie bylem w stanie
z pozadana, a nawet z potrzebna gruntownoscia omowic¢ wszystkich
tych szezegotow, ktore mialy stuzyé do wyjasnienia rzeczy i1 do zbi-
jania pogladow p. Lipinskiego 1 w ogoéle zwolennikéw nadmienio-
nego systemu urzadzeunlia gospodarstwa lasowego.

7 tego tez powodu nie bytem nawet od stuchaczow nalezy-
cie zrozumianym 1 zapewne tej okolicznoscl przypisaé¢ trzeba nie-
wystarczajace 1 pobiezne traktowanie rzeczy przez prelegenta
podezas koncowej obrony zasad, w odezycie wypowiedzianych.
Poniewaz sprawa jest nader wazna i doniosta , tak ze wzgledow
naukowych, jak 1 praktycznych, a niedostateczne jej traktowanie
i zle zrozumienie mogloby szkodliwie wplynaé¢ na gospodarstwo
lasowe w kraju naszym, przeto uwazam za niezbedne w obszer-
niejszem opracowaniu rzecz cafa w ,Sylwanie“ omowic.

Systemizacja saska w pierwotnej swej formie™) opiera sig
na metodach powierzchniowo-dzielnicowych, (Flidchenfachwerk),
ktéryeh twoérea byl Cotta (w r. 1816), zasadniczo rézni sie od
tych tem, ze odstepuje od ustanawiania powierzchni okresowych
na cala kolej rebowa 1 odnosi sie przy obliczeniu etatu cigcia
i powierzchni rebowej do przysziych lat 10. O dalsze okresy 1 drze-
wostany do uzytku na przysztos¢ przypadajace nie troszezy sig
weale, wychodzac z tego zaloZenia, ze przyszte stosunki handlo-
we i gospodarcze nie moga by¢ przewidziane na diuzsze okresy
czasu, przeto 1 wszelkie kombinacje 1 przypuszezenia, na kto-
rych ogélay plan gospodarczy musi sig opierad, sa chwiejne, a
plan taki zbedny i nicwykonalny. Zamiast ogdluego planu go-
spodarczego i podziatu na okresy, wymaga metoda saska, a mia-
nowicie ta, ktora uzupelili Pressler i Judeich, nader starannego
i drobiazgowego podzialu przestrzennego obrebu gospodarczego
przez sztuczne utworzenie madych ostepow (Hlebwuge) 1 oddzia-
¥6w lesnych. Podzial ten, uskuteczniony najczesciej przez wycigcie
linij gospodarczych 1 oddaalowy(,h nie uwzglednia wcale réznic
zachodzacych w drzewostanach i wykonany zostaje przy nowem

#) Tylko do tej odnosi si¢ wlasciwie odezyt p. Lipinskiego; o pozniejszych
jej zmianach — a sa one do$¢ radykalne — wprowadzonych przez Presslera i Ju-
deicha, wspomnial prelegent tylko mimochodem.
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urzadzenin laséw przed wszystkiemi innemi robotami wstepnemi.
W terenie pagérkowatym i gorzystym stosuje si¢ podziat lasu do
uksztaltowania terenu w ten sposob, by ulatwié transport wyro-
bow lesnych i odnowienie zrebéw, we wszystkich za$ wypadkach
stara sie podzial przestrzenny przyszle ciecia tak uformowaé i
prowadzi¢. aby byty mozliwie chronione od panujacych wiatréw
1 innych szkodliwych wplywow atmosferycznych. Metoda saska
ktadzie gtéwny nacisk na podzial lasu i twierdzi, ze tylko male
ostepy 1 oddzialy sa korzystne i dla prowadzenia intenzywnej
gospodarki niezbedne, natomiast traktuje rachunkowe ustanowie-
nie etatu ciecia, nawet na najblizsze dziesieciolecie, pobieznie i nie
przepisuje w tym wzgledzie Zadnego wzoru rachunkowego.

Za podstawe etatu stuzy zrab roczny o normalnej powierzchni,
modyfikowane] na podstawie stanu lasu, przypadajacego do ciecia

w najblizszem 10-cio leciu. Nastepujacy przyklad rzecz lepiej
wyjasni:

Powierzchnia obrebu gosp. : : : : 250 ha
Kolej rebowa . : : : : : : 80 lat
Roczny zrab normaluy

270 ‘

= = 3..25 ha

Powierzchnia rebowa dla najblizszego dziesieciolecia
3,25 X 10 = 31,,, ha.

Jezell stan lasu nie jest normalny. wiec ulega powierzchnia
ta zmianie: zostaje umniejszana. gdy zachodzi brak drzewostanow
rebnych, a zwiekszona w wypadku przeciwnym.

Jeduo 1 drugie pozostawione jest uznaniu urzadzajacego 1
nie polega, jak wyzej nadmienitem, na jakimkolwiek "rachunku
sciglejszym.

Na powierzchni ustanowionej w ten sposob dla najblizszego
10-lecia oblicza si¢ nastepnie etat znanym 1 powszechnie przy
metodach nowierzchniowych lub potaczonych uzZywanym sposo-
bem. t. j. dodajac do zbadanego na tej powierzchni zapasu drze-
wnego przyrost. jaki w tymze 10-lecin moze tam przybyé.

W ten sposéb postepowalo urzadzenie saskie az do czasu,
kiedy prof. Pressler, a nastepnie Judeich, wystapili z swojemi te-
orjami o czystym dochodzie, ktére tyle narobily wrzawy i tyle
wywolaty zaprzeézer’x, nietylko u praktykow, ale takze w $cistej
nauce leénictwa. Odtad zmienié cheiano, wzglednie zmieniono ko-
lej najwyzszego przyrostu na kolej t. z. finansowa, a wybér i
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przydzial drzewostanéw do cigeia mial zalezed od t. z. procentu
wskazujacego (Weiserprocent), zbadanego réwniez jak kolej finan-
sowa za pomocg zawitych rachunkow, opartych na czynnikach,
czerpanych z dalekiej przyszloei.

I to jest jedna z najwigkszych sprzecznosci nowszej metody
saskiej: ograniczenie planu gospodarczego do najblizszych lat 10,
twierdzac, Ze wszelkich poézniejszych zmian w stosunkach gospo-
darczych na dduzej przewidzieé nie mozna, a réwnoczesnie zasto-
sowanie kalkulacyj rachunkowych, opartych na czynnikach (gté-
wnie na cenach drzewa) przyjetych dla dalekiej przysztosei dla
catej kolei rebowe;.

To tez, jak sam prelegent, p. Lipinski poniekad przyznat,
nie mogly teorje te znalezé szerszego zastosowania w praktyce
co si¢ odnosi nawet do-Panstwa niemieckiego, gdzie w lasach
rzadowych badz zupetnie od nich odstapiono, badz tak je uproszezo-
no, ze w istocie rzeczy staly sie zupelnie niepotrzebnym balastem
kazdego urzadzenia lasow.

Wobec tego odpada potrzeba blizszego wchodzenia w nowszy
system saski 1 krytycznego rozbioru tegoz; to tez i p. Lipinski
ograniczyl sie w odezycie swoim tylko do krotkiej, ogélnej wzmian-
ki o tych nowszych zmianach i doktrynach metody saskiej i po-
zostal przy rozbiorze jej formy pierwotnej, zalecajac takowa do
przyjecia u nas w Galicji.

Ale 1 ta nie moze zbudzi¢ zaufania u lesnikéw, a tem mniej
u wiaseicieli lasow, a w pewnych wypadkach, gdzie gospodarstwo
lasowe pod nadzorem i koutrola wtadz rzadowych zostaje, 1 te
nie beda sie zgadzaé na zastosowanie metody urzadzenia, ktora
pozostawia urzadzajacemu swobode dowolnego naciggania etatu
ciecia, wzglednie powierzchni zrebowej 1 ogranicza sie do uloze-
nia planu szczegétowego na lat 10, zarzucajac zupeinie udoZenia
porzadku cieé i ogolnego planu gospodarczego na przeciag calej
kolei rebowej, co jest kardynalnym warunkiem wszystkich innych
metod powierzchniowych i potaczonych, a nawet, w danym razie,
i wzorcowych. ‘

Najsilniejsza opozycje podezas dyskusji nad ta metoda na
walnem zgromadzeniu odbytej, doznata krytyka moja, dotyczaca
przestrzennego podziatu. Utrzymuje jednak 1 teraz stanowczo, Ze
podzial na oddzialy w ogdlnosei nie moze zastapié ogélnego pla-
nu cieé i ze w lasach, w rowninach i terenie pagérkowatym po-
Yozouych, takie rozéwiartowanie na regularne i drobne czworoboki,



— 372 —

jakie jest uzywane i wymagane przy urzadzeniu saskiem, nie ma
zadne] racyi i jest co najmniej zbytecznem. Jezeli tylko podziat
na ostepy (Hiebsziige) zostal naleiycie przeprowadzony, tak aby
zreby roczne nie miaty zbyt rozeiaglej figury i ochrona od wia-
trow 1 t. d. byta uwzgledniona, to juz dalsze kratkowanie przez
linje oddziatowe jest rzecza zupelnie podrzedna i tylko ze wazgle-
du na tatwiejsze orjentowanie sie w lesie, lub dla polowania 1
wywoza drzewa o tyle dopuszczalne i pozadane, o ile nie jest
wykonane drobiazgowo i z taka pedantyeczna regularnoicia, jak
to zazwycza] ma miejsce. W ten sposéb wykonany podziat lasu
staje sie szablona bezmyslna, niczem nie usprawiedliwiona.

W lasach. gdzie taki podzial zostal zaprowadzony, w Sakso-
nii, a szezegblnie w Prusiech, odbywa sie przewaznie odnowienie
zrebOw przez sztuezne zalesienie, to tez tam jeszeze moze wigcej
ma on racji; ale juz absolutnie nie moze mieé znaczenia przy
odnowieniu naturalnem w zrebach czeiciowych i przy dluzszym
okresie odmtodnienia, jak n p. w drzewostanach jodtowych, bu-
kowych i debowych. gdzie zreby te zawsze obejmywaé beda
wieksze przestrzenie 1 kilka, lub kilkanadcie takich makych od-
dziatow. Tam w krotce linje oddziatowe musza sie zatrzeé i zni-
kna¢ zupelnie, a ponowne ich wycinanie w powstalych mlodni-
kach nie ma zadnego uzasadnienia i tylkoby niepotrzebny koszt
spowodowalo.

Linje oddziatowe bylyby wtenczas najwiecej uzasadnione,
gdyby stanowily zarazem -granice stalych réznic w drzewostanach
czyli poddziatow; ale tylko stalych, wiec takich, gdzie znaczniej-
sze roznice wieku, siedliska, lub tez rodzaju drzewa zachodza.
Ale w takim razie *nalezaloby poprzéd wykonaé, choéby tylko
z grubszego, wydzielenia drzewostanéw przez pomiar.

W koncu dodaé jeszcze musze, ze przez wycinanie linij krzy-
zujacych sie pod prostym katem i w tak regularnych, a krotkich
odstepach, jak to widzimy przy podziale przestrzennym metody
saskiej w lasach, polozonych w réwninach i w terenie pagdrko-
watym, szpecimy caly wyglad lasu i niszezymy jego naturalne
pickno. Jezeli do tego przybedzie jeszeze sztuczna uprawa rzg-
dowa, *o juz zegnajcie sie z calym urokiem lesnym!

To juz nie las, ale jaki pogwalcony rzezaniec i karyka-
tura lasu! :

Inaczej rzecz sig przedstawia w gérach; tam podzial lasu
na ostepy 1 oddzialy ma znaczenie doniosle i pierwszorzedne. Ro-
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zumie sie jednak samo przez sie, Ze podzial ten nie moze tu byé
ani regularnym, ani tak drobiazgowym, jak w rownem 1 pagor-
kowatem polozeniu, zalezy bowiem przedewszystkiem od uksztal-
towania terenu, ktore w jednym i drugim kieruuku nastrecza pra-
wie zawsze niepokonane trudnodci i przeszkody. W gorach wiee
nie moze byé¢ przeprowadzony podzial przestrzenny nawet przy
zastosowaniu metody saskiej, w taki sposob, jak w polozeniach
rownych i pagérkowatych, a tej okolicznosci zawdzigeza niezawo-
dnie, Ze wolnym pozostaje od pedanterji i dowolnosei i ze, gdy
zostal wykonany nalezycie, odpowiada pewnemu celowi.

Wielkosé etatu ciecia, ;vzglqdnie powierzchni uzytkowe), za-
wista jest przy metodzie saskiej od wieku drzewostanow najstar-
szych, wiec tylko, tych ktore na (normalnej) powierzchni naj-
blizszego 10-cio lecia sie znajduja.

O niepewnosei takiego postepowania wspomnialem juz po-
przednio. Jest to tylko przyblizony szacunek, zawisty od oso-
bistych zapatywan taksatora, 1 nie oparty na jakimkolwiek ra-
chunku. Szacujac tak ogélnikowo dochéd drzewny na poczatku
kazdego deceninm, narazamy wiadciciela lasu na najwieksza
chwiejnodé, co do wysokodel etatu rocznego, jezeli las jest nie
normalny co do wieku i zapasu. Poniewaz metoda saska rozciaga
swoje kombinacje tylko do powierzchni przysztych 10 zrebow
rocznych, nie ogladajac si¢ na resztg drzewostanow obrebu go-
spodarnego, to tez tatwo w przyszlodei zdarzy¢ sie moze, ze dla
braku rebnych drzewostanéw, ograniczyé wypadnie ciecia do mo-
zliwego minimum, albo i zupelnie je zasystowac. Metoda saska
nie daje przeto zadnej pewnosci, zZe etat okresowy w 1-szej kolel
bedzie cho¢ w przybliZenin réwnomierny, a jakkolwiek w tym
wzgledzie nie mozna zadaé wiekszej dcistodel, bo zreszta nie zaw-
sze jest ona mozliwa, to z drugiej strony najezescie) zachodza
wypadki, gdzie wieksze i razace rdZnice w dochodach okresowych,
respect. 10 letnich nie moga by¢ cierpiane.

Zaden plan gospodarczy, oparty na metodzie saskiej, nie uzy-
~skatby aprobaty ze strony wkasciciela, wzglednie ze strony wia-
dzy rzadowej, gdyby n. p. las dotyczacy dostarcza¢ miat drzewo
dla pewnych fabryk i zakladow bedacych wlasnoscia wiasciciela
tegoz lasu, lub byt obcigzony stuzebnosdciami, wreszeie gdyby
stanowil publiczny (gminny, funduszowy, klasztorny, 1 t. p.)
majatek.
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Metoda saska, ktéra pan Lipinski zalecal w odezycie swoim
do zastésowania u nas, nie nadaje sie w ogélnodci dla naszych
stosunkéw z powodéw wyzej przytoczonych; cheé zaprowadzenia
Jej w naszym kraju jest tylko skutkiem popedu nasladowania
doktryn lesnikéw niemieckich, ktére w niektérych kiernnkach co
raz bardzie] sie maca i zdrowe pojecie o rzeczy, oparte na do-
swiadczenich dtugoletnich i na zasadach naukowvch, obatamucaja.
Postepowe hasto: Naprzod! jest bardzo piekne i kazdy powinien
za niem dazyé. Ono 1 w lednictwie polskiem obszerne zastoso-
waunie znalez¢ powinno, lecz niechaj to bedzie postep prawdziwy,
opierajacy sie na wlasnej pracy 1 na doswiadezeniu 1 nie bla-
dzacy po manowcach obcych wymystow teoretycznych.

Konezac moja krytyke o metodzie saskiej, odwoluje sie na
majowy zeszyt ,Sylwana“, gdzie na stronicy 177 opisalem me-
tode urzadzenia laséw gminy miasta Lwowa.

Zarowno jak metoda saska, operuje i ta metoda z powierz-
chnia obrebu i modyfikuje takowa stosownie do wieku drzewo-
stanéw. Zasadnicza roznica miedzy sposobem wyposrodkowania
powierzchni rebowej 1 etatu ciecia te] metody, a postepowaniem
saskiem jest:

1. Ze wielkoi¢ powierzchni rebowej ustanowiona zostaje
w lesie o nienormalnem stopniowaniu wieku za pomoca rachun-
kowego czynnika, a nie, jak przy metodzie saskiej, przez ogdlni-
kowa, nie fcistag kombinacje. Czynnikiem tym jest przecigtny
wiek obrebu w stosunku do normalnego wieku przecietnego, 1
wskazuje on, czy wiek rzeczywisty jest prawidtowy, lub nie.

2. Ze powierzchnia rebowa i etat ciecia wyposrodkowane zo-
stajg dla lat 20, bez wzgledu na to, ze szezegotowy plan cieé tylko
dla przysztych lat 10 zostaje ukladany, i Ze rewizje 10 -letnie
ponownie mega zmieni¢ wszystkie powierzchnie okresowe, jezeli
zajdzie w tym wzgledzie potrzeba.

3. Ze zostaje wypracowany ogdlny plan i porzadek cigé na
cata kolej, ujety w okresy (przewaznie 20-tnie).

4. 7e przy wydzieleniu powierzchni okresowych, uwzgle-
dnionym zostaje stopien zadrzewienia (obecny 1 przyszly przy-
puszczalny).

A przy tej sposobnodci pozwole sobie w krétkosci odpowie-
dzie¢ na niektére wazniejsze zarzuty poczynione metodzie urza
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dzenia laséw miasta Lwowa w powolanym zeszycie ,Sylwana®
na str 203—205.%)

Autor tej krytyki twierdzi, ze przez wprowadzenie ra-
chunkowego c¢zynnika do unormowania powierzchni okresowej
,burzy sie pewne fundamenta i proste zasady, na ktérych opie-
‘raja si¢ nowsze metody dzielnicowe* i ze czynnik ten jest ,chwiej-
nym pierwiastkiem“.

~ Ja tylko pytam,’ czy metoda saska, ktora autor moze ma
na mysli, nie wprowadzajac do swej kombinacji Zadnych czyn-
nikéw rachunkowych 1 ustanawiajac powierzchnie cie¢ dowolnie
t. j. stosownie za subjektywnych zapatrywan taksatora, jest na
pewniejszym fundamencie zbudowana, zwlaszcza, gdy fundament
swoj co 10 lat na nowo urzadza ?

Autor owego artykulu zada, aby powierzchnie okresowe,
bez wzgledu na obecny stan lasu, byly rowne; idealem urzadze-
nia bylby zatem zwykly system dzielniczny (Flichenfachwerk).

Bez watpienia, bytoby takie postepowanie najlepsza i naj-
prostsza forma urzadzenia lasow i zapewnitoby dla drugiej kolel
stan normalny o tyle, o ile jakos¢ siedliska nie wptynetaby na
réwnoéé zapaséw odmiennie. Ale ile to lasow mamy, gdzie urza-
dzenie takie jest wprost nie mozliwe 1 niewykonalne, gdzie stan
lasu absolutnie nie dopuszeza uzytkowania w réwnych powierz-
chniach okresowych. W ten prymitywny sposéb urzadzone lasy
naraziéby musialy w takich wypadkach wasciciela na nieobli-
czone straty i ofiary. Przypusémy tylko jeden przyktad, ze re-
bne albo przestate drzewostany przewaaaia Czy byloby wskazane
i usprawiedliwione przewlekaé ciecie i odmtodnienie do drugiego
i trzeciego okresu dla tego tylko, aby w drugiej kolei mie¢ nor-
malne stopniowanie wieku? Dalej méwi autor, Zze ,wiara w ro-
zne czynniki redukcyjne bardzo zmalala i dzi$ rzadko kto uzywa
podobnych sztuczek rachunkowych. Zbyt sa niepewne 1 zmienne,
aby na nich polegac®.

Wiec wszystko, co w ciagu 80-ciu lat w tym kierunku ob-
myéleli i w praktyce stosowali tacy ludzie jak G. L. Hartig,
Klipstein, Hundeshagen, K. Heyer, Karl i inni, a pdzniej Press-

*) Z powodu braku miejsca odktadam do przyszlego zeszytu replike na te
obrone, o ile tyczy sig ona uwag o sposobie urzadzenia laséw miejskich, poczynio-
nych w artykule ,Le$nictwo na Wystawie krajowej“.

Autor artykutu Lesnictwo na Wystawie krajowej.
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ler i Judeich, nalezy dzi§ rzucié¢ do kosza, jako nieprzydatne
»sztuczki rachunkowe“ 1 powrécié do poczatku biezacego stulecia,
kiedy Cotta wystapit ze swoja metoda dzielnicowa!

Czy taka reakecyjna dazno$é jest takze typowa oznaka ,fin
de siecle 7+

Co do zarzutu. ze redukecja powierzchni okresowej za po-
moca czynnikow zadrzewienia spowoduje w przyszfodeil nieréwnosé
tych powierzchni. co ze wzgledu na dazenie do stanu normalnego
danego lasu byloby nieodpowiednem, musze zwroécié uwage, ze
redukcja  taka jest konieczna 1 bez znaczniejszego wplywu na
przyszta powierzchnie klas wieku w tych wszystkich lasach,
gdzie sie odbywa odmtodnianie w zrebach czesciowych. Tam zaj-
muja reby te najezescie] wieksze obszary, — to tez przyzna mi
p. autor. ze nie mozna n. p. do pierwszego okresu przydzielié
z petna powierzchnia te przeswietlone drzewostany czyli zreby,
bo w takim razie mogtby etat ciecia zmale¢ do catkiem nieuspra-
wiedliwione] cyfry.

Zwazywszy, ze obsiew unaturalny odbywa si¢ w clagu
dtuzszego czasu i na wiekszych przestrzeniach roéwnoczesnie, wiee
1 przyszda rozleglos¢ klas wieku nie zostanie przez rzeczong re-
dukcje powierzchni okresowej w takim stopniu dotknieta, aby
mozna mowi¢ o zwichnieclu normalnego stanu lasu w drugiej
kolei rebowe;.




