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The following article is a concise presentation of
the domestic cat as a predator, which lives in close
proximity to humans and has the ability to self-
manage in different environments. The authors refer to
a significant real global problem which is the growing
number of homeless and feral cats. These animals
represent a serious threat to biodiversity in areas
where their number is still growing. Numerous studies
on this issue show a significant decrease of certain
small mammals and birds population size, since they
are often the prey target for feral cats. This problem
is especially important when endangered species,
protected by law, are considered. Cats, which have
become independent from human care function well in
the environments where they were previously absent.
Cats living in the wild, but near human households,
pose also health risk for humans and other animal
species, as carriers of zoonotic infectious agents. There
are various approaches to solve the problem of feral
cats, but they are often opposed by the public opinion.
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I<ot domowy (Felis catus) jest jednym
z najpopularniejszych zwierzat towa-
rzyszacych czltowiekowi. Pochodzi od p6t-
nocnoafrykanskiego kota nubijskiego (Felis
silvestris lybica). Protoplasta kota jest wy-
specjalizowanym drapieznikiem. Proces
jego domestykacji zaczal si¢ p6Zniej niz
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wielu innych gatunkéw zwierzat zyjacych
wspdlnie z ludZzmi, np. psa. Wszystkie te
czynniki powoduja, ze behawior Felis catus
zawiera w sobie wiele zachowarn charakte-
rystycznych dla jego dzikiego przodka (1).
Kot domowy to oportunistyczny drapiez-
nik. Pomimo zmian, ktére zaszly w jego be-
hawiorze podczas wspdlnego zycia z ludz-
mi, ciagle wykazuje on che¢ do polowania
(2). Domestykacje kota bedacego gatun-
kiem samotniczym uznaje si¢ za swoista
forme komensalizmu, z ktérej dwa gatun-
ki czerpia obopdlne korzysci (np. zwalcza-
nie szkodnikéw w zamian za schronienie
i pokarm zapewniane kotu przez czlowie-
ka), bez koniecznosci wytwarzania silnych
wiezi miedzyosobniczych (3).

Drapiezczy rodowdd kota domowego
ujawnia sie w jego codziennym behawio-
rze. Wzorce zachowarn charakterystyczne
dla drapieznictwa wystepuja miedzy inny-
mi podczas tzw. zabawy przedmiotowej (4).
Naturalne tendencje Felis catus do zaba-
wy ukierunkowane sa gléwnie na wszel-
kiego rodzaju symulowane polowania (za-
bawa-polowanie). Zabawa przedmiotowa

wystepujaca u dorostych kotéw domo-
wych ma strukture zblizona do ich dra-
piezczego behawioru (5, 6). Zachowania
te zazwyczaj sg indukowane przez przed-
mioty, ktére maja cechy charakterystycz-
ne dla kocich zdobyczy (ofiar), odznaczaja
sie niewielkimi rozmiarami, fatwoscig prze-
mieszczania oraz zlozono$cia powierzch-
niowej tekstury (5). Behawior tego gatun-
ku charakteryzuje si¢ réwniez duzym stop-
niem niezaleznosci. Koty przewaznie nie
chodza po domu za swoimi wlasciciela-
mi, jak ma to miejsce w przypadku pséw.
Dlatego ich codzienne interakcje z wlasci-
cielem sa rzadsze i krétsze od tych wyste-
pujacych pomiedzy czltowiekiem a psem
(Canis familiaris). Wigkszo$¢ kotéw ini-
cjuje kontakty z ludZmi w porze karmie-
nia, jako prosbe o wyjscie naprzeciw jego
potrzebom kontaktu z cztowiekiem, forme
przywitania, zachete do zabawy, przytula-
nia badz innego rodzaju pieszczot (7). Nie
mozna jednak zapominad, ze Felis catus to
generalnie bezwzgledny drapieznik, ktéry
pomimo otrzymywania pokarmu od lu-
dzi przejawia skfonnos¢ do polowania (8).
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Badania zwiazane z okre$laniem wply-
wu, jaki wywiera ten gatunek na inne zwie-
rzeta, czesto rozrdzniaja dwa rodzaje ko-
téw. Do pierwszej grupy zaliczane sa Felis
catus trzymane w domach, aby zapewnialy
towarzystwo czlowiekowi, badz takie, kt6-
re zyja w bliskim sasiedztwie gospodarstw
domowych, gdzie wszystkie ich wymaga-
nia sa zaspokajane przez ludzi. Koty te nie
musza polowa¢, aby zdoby¢ pokarm, po-
mimo tego ich drapiezcza aktywno$¢ nadal
moze stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla
rodzimej fauny. Druga kategorie stanowia
zdziczale zwierzeta wolno zyjace, ktdre sa
praktycznie pozbawione kontaktu z czlo-
wiekiem badz jest on minimalny. Koty ta-
kie potrafia przetrwac bez pomocy ludzi,
rozmnazaja sie w samostabilizujacych po-
pulacjach. Czasami niektére osobniki moga
przemieszczad si¢ pomiedzy tymi dwoma
skrajnosciami, zaliczane sa wtedy do ka-
tegorii kotéow bezpanskich. Zwierzeta ta-
kie sa cze$ciowo zalezne od ludzkich za-
sob6w, np. pokarmu (9).

Przestrzenna i spoteczna organizacja
kotéw charakteryzuje si¢ znaczna elastycz-
noscig. Elastycznos¢ ta zalezy od czynni-
koéw, takich jak dostepno$¢ pokarmu czy
stopien réznorodnosci siedliska, w ktérym
zyja. Na obszarach wiejskich, gdzie pokarm
jest regularnie rozmieszczony, zageszczenie
kotéw jest niskie. Wzrasta jedynie w okoli-
cach ludzkich gospodarstw. Koty Zyjace na
tych obszarach sa agresywne, walcza o wy-
facznos¢ w dostepie do Zywnosci i partne-
ra plciowego. Populacje takie charaktery-
zuja sie niewielka liczba samcéw. Osobniki
plci meskiej to gléwnie dominanty odno-
szgce sukcesy reprodukcyjne (10). Czeé¢
badaczy uwaza, ze fragmentacja siedlisk
dokonana przez czlowieka zmienia prze-
strzenny rozkltad zasobow ssakéw drapiez-
nych w $rodowisku (11). Liczne bariery
ekologiczne w postaci rozbudowanej in-
frastruktury zaspokajajacej potrzeby ludzi
ogranicza migracje zwierzat, zwiekszajac
ich liczbe w jednych siedliskach i ograni-
czajac w innych.

Specyficzna sytuacja wystepuje na ob-
szarach, gdzie pokarm i kryjowki sa ogdl-
nodostepne, skumulowane na niewielkiej
powierzchni, np. w miastach. Wtedy to za-
geszczenie kotéw jest bardzo wysokie. Moga
one tworzy¢ duze grupy socjalne. Zwierzeta
zyjace w powyzszych warunkach zachowuja
sie mniej agresywnie niz koty wiejskie. Mu-
sza jednak ciagle walczy¢ o utrzymanie po-
zycji spolecznej w przypadku jej zagrozenia.
Wszyscy czlonkowie grupy bronia wspol-
nego terytorium. W przypadku pojawie-
nie si¢ intruza moga reagowac agresja (10).

Drapieznictwo jest istotna, selektywna
sita prowadzaca do modyfikacji behawio-
ru u gatunkéw bedacych ofiarami drapiez-
coéw (12). Dlatego migsozercy moga po-
$rednio wplywac na populacje zwierzat

Zycie Weterynaryjne * 2016 * 91(2)

stanowigcych ich zdobycz. Wiaze sie to
z oddzialywaniem na zachowania wykazy-
wane podczas pobierania pokarmu, kon-
dycje i zdrowie ofiar (zdobyczy) oraz ich
potomstwa. Ponadto réznice w behawio-
rze drapieznikéw takze moga mie¢ wplyw
na kondycje ich zdobyczy (13).

Zdziczale Felis catus to wolno zyjace po-
tomstwo kotéw domowych. Zazwyczaj za-
liczane sa one do dwdch kategorii. Pierw-
szg stanowia domowe zwierzeta przystoso-
wane do samodzielnego zycia na wiejskich
i miejskich obszarach. Do drugiej grupy za-
liczane sa koty bezdomne, zagubione badz
porzucone, ktére zaadaptowaly sie do sa-
modzielnego zycia (14).

Od pewnego czasu nastgpil wzrost za-
interesowania ekologia wolno zyjacych ko-
téw domowych. Sytuacja ta spowodowa-
na jest kilkoma czynnikami. Polujace koty
moga wyrzadza¢ szkody w populacjach
gatunkéw chronionych badZz w inwenta-
rzu gospodarskim. Obecnos¢ duzej licz-
by zdziczatych Felis catus moze by¢ takze
problematyczna dla ludzi ze wzgled6w so-
cjalnych i sanitarnych. Dodatkowo stwa-
rzaja one zagrozenie przenoszenia choréb
na zwierzeta dzikie i domowe (15). Koty
zazwyczaj poluja w siedliskach sasiaduja-
cych z ludzkimi domostwami. Gatunek ten
moze osiaga¢ duza gestos¢ wystepowania,
ktdra jest utrzymywana dzigki pozywieniu
dostarczanemu przez ludzi. (2). W niekto-
rych krajach powszechna praktyka jest za-
pewnianie pokarmu koloniom zdziczaltych
kot6w. Nalezy jednak pamietac, ze Felis ca-
tus poluje instynktownie, dlatego dodatko-
we pozywienie nie ogranicza jego natural-
nych sklonnosci do drapieznictwa. Dzialal-
no$¢ ta moze wrecz prowadzi¢ do wzrostu
poziomu kociego drapieznictwa, gdyz po-
zwala utrzymac wysoka liczbe osobnikéw
na danym terenie, nawet gdy zdobyczy jest
malo badz jej liczebnos¢ spada (16).

Felis catus niewatpliwie przyczynil sie
do spadku liczebnosci wielu gatunkéow
zwierzat na calym $wiecie, zagrazajac ich
wyginieciem (17, 18). Konsekwencje dra-
pieznictwa kotéw sa najbardziej dotkliwe
na wyspach oceanicznych. Tam ofiarami
kotéw padaja miejscowe gatunki zwierzat.
Zwierzeta zyjace na kontynentach od setek
pokolen koegzystowaly z tym gatunkiem.
Dlatego uznawane sa za mniej podatne na
jego wplyw (18). W niektérych krajach na
przestrzeni kilkudziesieciu lat liczba kotow
domowych powiekszyta sie kilkukrotnie.

Naturalne obszary ulegaja ciagtemu
przeksztalcaniu i zagospodarowywaniu
przez czlowieka. Z tego powodu wzrasta
znaczenie krajobrazéw zdominowanych
przez ludzi jako siedlisk dzikich zwierzat.
Sytuacja ta w potaczeniu z duza i ciagle ro-
snaca liczbg Felis catus budzi obawy co do
oddzialywan mogacych wystapi¢ pomie-
dzy nimi a dzika faung. Ponadto liczebnos¢
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Prace pogladowe

Felis catus jako gatunku w wielu rejonach
$wiata jest znacznie wigksza niz miejsco-
wych gatunkéw ssakéw miesozernych,
przez co zagraza ptakom zyjacym w wie-
lu ekosystemach. W tym kontekscie koty
moga by¢ uznawane za wieksze zagrozenie
dla ptactwa niz utrata naturalnych siedlisk
(19). Wzrost populacji kotéw domowych
w polaczeniu z obserwowanymi polowa-
niami i zabijaniem przez nie dzikich zwie-
rzat wytworzyly w ludziach powszechne
przekonanie, ze koty kazdego roku usmier-
caja duza liczbe ptakéw i przyczyniaja sie
do spadku ich liczebnos$ci. Opinia ta jest
wspierana przez wyniki badan sugerujace,
ze w niektdrych czesciach §wiata az jedna
trzecia ptasich zgonéw moze by¢ wyni-
kiem dzialalnosci Felis catus (8). Czes$¢ ba-
daczy przypuszcza réwniez, ze pewne ga-
tunki ptakow sa szczegdlnie narazone na
ataki ze strony kotéw. Chodzi tu o ptaki,
ktdre §piewaja blisko gruntu, a ich dystans
lotu podczas $piewu jest niewielki. Z ko-
lei gatunki zyjace w grupach sa znacznie
mniej podatne na stanie sie kocia zdoby-
cza. Skuteczno$¢ polujacego kota zmniej-
sza si¢ na otwartych terenach, pozbawio-
nych drzew i krzew6w (13). Felis catus jako
drapieznik stanowi takze powazne zagro-
zenie dla wielu gatunkéw malych ssakéw
oraz herpetofauny (16).

Kazdego roku w wielu krajach wydat-
kowane sa znaczne $rodki finansowe na
zmniejszanie liczebnosci zdziczalych zwie-
rzat, ktérych obecno$¢ jest problemem.
Naleza do nich takze zdziczale koty domo-
we (20). Wedlug czesci badaczy, efektywne
programy kontroli Felis catus powinny ta-
czy¢ w sobie bezpieczenistwo ekologiczne,
trwalo$¢, przystepne koszty ich przepro-
wadzenia i estetyke publiczng. Dowolny
realistyczny plan musi réwniez uwzgled-
nia¢ skale populacji tego gatunku, ciagla
kontrole uzyskanych efektéw oraz stopient
spotecznego przywiazania do zdziczalych
kotéw (21). W niektorych panistwach kon-
trola liczebnosci Felis catus opiera si¢ na
ich intensywnym odtawianiu (22). Takie
koty moga trafia¢ do schronisk dla zwie-
rzat. Adopcja dobrze zsocjalizowanego
Felis catus nie sprawia trudnosci. Trud-
nosci pojawiaja sie w przypadku kotéw
zdziczalych. Sa one zbyt dzikie, aby umie-
$cic¢ je w sposdb bezpieczny i humanitar-
ny w ludzkich rodzinach. Sytuacja ta moze
prowadzi¢ do przepelnienia schronisk, ob-
nizajac poziom dobrostanu wszystkich ko-
téw przebywajacych w schroniskach (21).
W przypadku tego gatunku zmniejszenie
sukceséw reprodukeyjnych przy wykorzy-
staniu chemicznych $rodkéw sterylizuja-
cych uznaje si¢ za dzialanie niewlasciwe.
Brak jest preparatéw, ktére powodowaly-
by u kotéw trwala bezplodno$¢ (23). Jak
podaje czesc¢ zZrddel, na kilku niezaludnio-
nych wyspach udalo sie wytepi¢ populacje

zdziczalych Felis catus. Nastapilo to w wy-
niku polowan, stosowania réznego rodza-
ju pulapek, trucizn czy wprowadzania pa-
togenéw wywolujacych choroby zakazne.
Wymienione metody, pomimo swojej sku-
teczno$ci, nie moga by¢ wykorzystywane
na kontynentach. Czynnikiem ogranicza-
jacym ich powszechne zastosowanie sa ba-
riery logistyczne oraz silny sprzeciw opi-
nii publicznej (21).

Obecno$¢ zdziczalych kotéw domo-
wych oprécz wyrzadzanych szkéd moze
wywolywaé w pewnych przypadkach
wzglednie pozytywne efekty. Wiaze sie
to z faktem, iz ofiarami Felis catus padaja
réwniez zwierzeta uznawane za szkodniki.
Tak wiec koty ograniczaja ich wystepowa-
nie. Przykladowo, na niektérych wyspach,
np. Wyspie Poludniowej (Nowa Zelandia),
zdziczate koty domowe poluja na szczura
$niadego (Rattus rattus), ktéry wyrzadza
powazne szkody w tych ekosystemach.
Duza liczba drapieznikéw limituje wyste-
powanie szczuréw, a tym samym ogra-
nicza wyrzadzane przez nie szkody (24).
Niektérzy badacze wrecz uwazaja, ze po-
mimo koniecznosci kontrolowania popu-
lacji zdziczatych kotéw domowych na ob-
szarach chronionych badz terenach, gdzie
wystepuja gatunki zagrozone, nalezy roz-
patrywac aspekt ich wplywu na liczebnos¢
zyjacych tam gryzoni (Rodentia). Wedlug
nich ekspansja zwierzat z rzedu Rodentia
spowodowana usuwaniem zdziczatych Fe-
lis catus moglaby mie¢ bardzo negatywne
skutki, niekiedy powazniejsze od szkéd
wyrzadzanych przez koty. Dlatego bada-
cze ci zalecaja profilaktyczne kontrolowa-
nie liczebno$ci gryzoni na terenach gdzie
maja miejsce proby regulowania wielkosci
populacji zdziczalych kotéw domowych
(25). Wyniki cze$ci badan sugeruja réw-
niez, ze w pewnych ekosystemach szczury
przyczyniaja sie do wymierania wielu ga-
tunkéw ptakéw. Wprowadzenie na te te-
reny kotéw mogloby zapewni¢ biologicz-
ng kontrole populacji szczuréw. Jednakze
introdukcja Felis catus w wiekszo$ci przy-
padkdw nie jest pozadana, gdyz wzajemne
oddzialywania w ekosystemach sa bardzo
skomplikowane, a zyjace tam gatunki za-
zwyczaj powiazane réznymi relacjami (26).

Kot domowy to jedno z najbardziej ulu-
bionych zwierzat towarzyszacych czto-
wiekowi, dlatego wiele oséb zapomina
o jego drapiezczej genezie. Gatunek ten jest
zdolny do samodzielnego funkcjonowania
w wielu ekosystemach, zaréwno sztucz-
nych, jak i naturalnych. Felis catus to réw-
niez oportunistyczny drapieznik mogacy
stanowi¢ zagrozenie dla innych gatunkéw
zwierzat. Odpowiednia kontrola populacji
zdziczalych lub bezdomnych kotéw moze
posrednio badZ bezposrednio przyczyni¢
sie do zachowania wigkszego stopnia bio-
réznorodnosci danych ekosysteméw.
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