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" A method of analysis and evaluation of negative stands

I. WSTEP

Przebudowa drzewostané6w negatywnych rozumiana jest w literatu-
rze lesnej jako jedna z form biologicznego i ekonomicznego prze-
ksztalcenia naszych laséw (1, 5). Obejmuje ona kompleks dzialan Zwig-
zanych ze zmiang podstawowego elementu lasu, tj. drzewostan, a zwlasz-
cza takich jego cech jak skiad gatunkowy, budowa pionowa oraz pocho-
dzenie. W wigkszosci przypadkow polega to na realizowaniu wilasciwego
typu gospodarczego drzewostanu odpowiadajgcego danemu typowi sie-
dliskowemu lasu, w zalezno$ci od krainy i dzielnicy przyrodniczo-les-
nej (8). Celem przebudowy jest lepsze przystosowanie lasu do pelnienia
funkeji uznanych za najwazniejsze, tzn. zaréwno produkeyjnych jak i po-
zaprodukcyjnych, w tym zwlaszcza ochronnych i rekreacyjnych. W kran-
cowym przypadku tym celem moze byé¢ jedynie zachowanie szaty le$-
nej (2).

Powyzisze stwierdzenia oznaczaja, ze o potrzebie przebudowy powi-
nien decydowaé przede wszystkim stopien niezgodnosci miedzy skladem
gatunkowym, strukturg, pochodzeniem i stanem zdrowotnym danego
drzewostanu a cechami pozadanego typu gospodarczego, a nastepnie wiek
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istniejgcego drzewostanu, jego jakos$¢ i przyrost, a takze wplyw na sie-
dlisko. Nie mniej waznymi czynnikami sg dostateczne zwarcie i zadrze-
wienie oraz jako$¢ drzew (2).

Warto zauwazyé¢, ze w poszczegdélnych drzewostanach stopien nasile-
nia niepozgdanych cech moze by¢ rézny. Jednocze$nie wiele jednostek
organizacyjnych nie ma mozliwosci realizacji calosci wyszczgélnionych
w operacie urzgdzeniowym zadan z zakresu przebudowy z uwagi cho-
ciazby na niedobdr sit i srodkéw czy tez ograniczenia zwigzane z konie-
cznoscig przestrzegania zasad ladu czasowego i przestrzennego. W takich
warunkach rozstrzygniecie dylematu, ktére drzewostany i w jakiej ko-
lejnosci powinny by¢ objete przebudowg, a ponadto jaki jest stopien pil-
nosci tej przebudowy w poszczegélnych obrebach czy nadlesnictwach,
nie jest sprawg ani prostg, ani latwg. Zasadnicza trudnosé¢ polega na zna-
lezieniu jednego kryterium o charakterze syntetyczanym, umozliwiajacego
odzwierciedlenie wspomnianego stopnia nasilenia wielu réznych niepoza-
danych cech w poszczegblnych drzewostanach negatywych ddnej jed-
nostki organizacyjnej lub poszczegélnych jednostek organizacyjnych trak-
towanych 1gcznie. S

Wydaje sie, ze sg to sprawy aktualne i wazne dla praktyki gospodar-
stwa le$nego. Znaczny jest bowiem udzial (blisko 2%) powierzchni drze-
wostan6w negatywnych w sumarycznej powierzchni le$nej i zwigzane
z tym mozliwos$ci znacznego zwiekszenia produkeji leSnej w poréwnaniu
z innymi zabiegami gospodarczymi. Wazne sa réwniez takie okolicznosci
jak wieloletnie do$wiadczenia lesnikéw w zakresie realizacji przebudo-
wy, zapewniajgce osiggniecie celow przebudowy, a takze mozliwosci sto-
sowania prostych i opanowanych przez praktyke lesng technik i techno-
logii (3, 4).

2. CEL (I ZAKRES |[PRACY

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie zalozen metodycz-
nych oraz podstaw obliczeniowych analiz i ocen mogacych stanowi¢ waz-
ng podstawe okreslania zar6wno kolejnosci przebudowy, jak i pilnosci
przebudowy drzewostanéw negatywnych w poszczegélnych nadle$nic-
twach. Kryteria takiej analizy i oceny drzewostanéw negatywnych w po-
szezegdlnych jednostkach organizacyjnych moga byé¢ rézne i obejmowac
np.: a) wielko$é powierzchni leénej zajetej przez negatywy lub udzial tej
powierzchni w sumarycznej powierzchni le$nej; b) wielkos¢ zapasu ros-
nacego lub udzial zapasu drzewostanéw negatywnych w zapasie catosci
drzewostanéw; c¢) réznice w zasobno$ci drzewostanéw uznanych za nor-
malne i negatywow, itp. W opracowaniu szczegélng uwage zwrocono na
mozliwo$é oceny stanu drzewostanéw negatywnych na podstawie roz-
miaru przewidywanych efektow przebudowy, wyrazanej wskaznikami
wykorzystania oczekiwanej produkcyjnosci lasu.
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3. ZALOZENIA METODYCZNE ANALIZY I OCENA DRZEWOSTANOW
NEGATYWNYCH

a. Materialy zrédiowe i pomocnicze

Za podstawe analizy i oceny drzewostanéw negatywnych proponuje
sig przyja¢ materiaty liczbowe i opisowe zamieszczone w obowigzujgcych
operatach urzgdzeniowych. Dane te, jak wiadomo, obejmujg szereg,
okreS§lonych dla kazdego wylaczenia drzewostanowego, informacji zrod-
lowych dotyczacych glownie typu siedliskowego lasu, cech taksacyjnych
zapasu rosngcego, sposobu i terminu (okresu) przebudowy, a takze gos-
podarczego typu drzewostanu.

Wymienione informacje, aczkolwiek bardzo wazne, sg jednak w wielu
wypadkach niewystarczajace i dlatego wymagajg uzupelnienia innymi
materialami o charakterze wyjsciowym i pomocniczym. Chodzi tu zwlasz-
cza 0 znajomos¢ danych umozliwiajgcych ocene cech taksacyjnych drze-
wostanéw negatywnych na tle calo$ci drzewostanéw danej jednostki,
a takze materialy niezbedne do okreSlenia wartosci zapasu rosngcego
oraz rozmiaru i wartosci sumy pobranych w kazdym drzewostanie uzyt-
kéw przedrebnych. Do materiatéw tych nalezy zaliczyé w pierwszej ko-
lejnosci tabulogramy, opracowane w Centrum Informatyki Les$nictwa
w procesie przetwarzania danych zebranych w trakcie inwentaryzacji
urzgdzeniowej. Podajg one bowiem ksztaltowanie sie przecigetnych cech
taksacyjnych, w tym bonitacji i zadrzewienia, caloSci drzewostanéw ob-
rebu lub nadlesnictwa w odniesieniu do gatunkéw panujgcych w ramach
typow siedliskowych lasu. W przypadku braku takich wyliczen, co ma
miejsce w nadle$nictwach posiadajgcych starsze operaty urzgdzeniowe,
mozna postuzy¢ sie wynikami opisowej charakterystyki drzewostanéw,
stanowigcej integralng cze$¢ operatu urzadzeniowego, a takze innymi do-
stepnymi opracowaniami. Natomiast do okreslenia sumy uzytkéw przed-
rebnych pobranych w poszczegdélnych drzewostanach brak jest w zasadzie
mozliwoéci uzyskania danych zrédlowych. Stad tez zachodzi potrzeba wy-
korzystania w tym celu tablic zasobnos$ci drzewostanow. Okreslenie zas
wartosci zapasu rosngcego, niezbgdne z punktu widzenia proponowanej
metodyki, wymaga postuzenia si¢ tablicami wartosci drzewostanow (7).

b. Ogélne zalozenia metodyczne

Zebrane w sposob przedstawiony w p. 1 materialy i informacje umo-
zliwiaja wyliczenie dodatkowych charakterystyk wzbogacajgcych zak?e‘s
przeprowadzonej analizy i oceny drzewostanow negatywnych. Przebieg
takiej analizy i oceny mozna podzieli¢ na trzy etapy.

Wyniki pierwszego etapu analizy, przeprowadzonej w przekroju po-
szczegblnych obrebow oraz lgcznie dla calego nad.leénictwa (takze c!la‘t
ozlp) bedg zawieraly charakterystyke powierzchni, zapasu za§obpo-s01
oraz produkcyjnosci drzewostan6w negatywnych wg typow siedlisko-
wych lasu, skladu gatunkowego, bonitacji, wieku, zadrzevy1ema oraz prze-
widywanego sposobu przebudowy. Uzyskane tg drogg informacje maja
przede wszystkim znaczenie poznawcze.
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Drugi etap analizy powinien polega¢ na przedstawieniu kazdej z wy-
mienionych charakterystyk na tle calosci powierzchni lesnej i zapasu
rosngcego okreSlonego obrgbu i calego nadlesnictwa (ozlp). Realizacja
tego etapu analizy wymaga zatem znajomosci stanu wszystkich drze-
wostanow danej jednostki. Stan wszystkich drzewostanéw odzwierciedla-
ny za posrednictwem ich przecietnych cech taksacyjnych stanowi bowiem
w proponowanej metodyce punkt odniesienia, umozliwiajgcy ustalenie,
w jakim zakresie i w jakim stopniu réznig sie drzewostany negatywne
od drzewostanéw uznanych za normalne w danych warunkach przyrod-
niczych. Rowniez i te wielkosci, czyli dane dotyczgce stanu wszystkich
drzewostanéw poszczegdlnych obrebow i nadlesnictw, mogg by¢ wyliczo-
ne na podstawie informacji zawartych w operatach urzgdzeniowych oraz
na podstawie wyliczen Centrum Informatyki Le$nictwa.

Trzeci etap analizy i oceny drzewostanéw unegatywnych sprowadza
sie do wykazania wielkosci strat w produkcji drzewnej na obszarach zaj-
mowanych przez drzewostany negatywne. Wymaga to przede wszystkim
okreSlenia dla tych drzewostanéw réznych kategorii rzeczywistej i ocze-
kiwanej w wyniku realizacji przebudowy produkcyjnosci lasu, wyrazo-
nej nie tylko w jednostkach naturalnych (m3), ale i w jednostkach war-
tosciowych (zl). Wprowadzenie jednostek wartoSciowych umozliwia od-
zwierciedlenie w rachunku produkcyjnosci nie tylko cech ilosciowych,
ale i jako$ciowych zapasu rosngcego. Znajomo$¢ ksztaltowania sig¢ po-
szczegdlnych kategorii produkcyjnosci umozliwia z kolei obliczenie strat
na produkcyjnosci oraz okreslenie wskaznikéw wykorzystania oczekiwa-
nej produkcyjnosci lasu.

Rezultatem przedstawionych etapéw analizy bedzie znajomo$¢ stopnia
zroznicowania poszczegdlnych drzewostanéw negatywnych, negatywow
oddzielnych obrebéw czy nadle$nictw, a zatem i mozliwo$¢ dokonania
hierarchicznej klasyfikacji tych drzewostanéw w poszczegélnych jednost-
kach organizacyjnych z punktu widzenia przyjetych kryteriow oceny.

4. PODSTAWY OBLICZENIOWE OCENY DRZEWOSTANOW NEGATYWNYCH

a. Produkcyjno$é rzeczywista w jednostkach miazszoSci

Zgodnie z przyjetymi za'ozeniami, produkcyjnosé te nalezy w pierw-
szym etapie wylicza¢ oddzielnie dla kazdego drzewostanu negatywnego,
a nastepnie dla sumy drzewostanéw negatywnych obrebu i nadlesnictwa,
w koncu dla catego ozlp. Pozadane jest, aby wyliczenia te prowadzi¢
oddzielnie dla kazdego typu siedliskowego lasu, gatunku panujacego,
wieku, zadrzewienia oraz bonitacji poszczegbélnych drzewostanow nega-
tywnych. Wyrézni¢ przy tym nalezy dwie podstawowe kategorie produk-
cyjnosci, tj. produkcyjnos¢ okresows i produkcyjno$¢é roczng w okresie.
Produkcyjnosé¢ okresowa stanowi sume faktycznej migzszosci zapasu ros-
nacego drzewostanu negatywnego oraz szacunkowo okreslonego rozmiaru
pobranych uzytkoéw przedrebnych. Produkcyjno$¢ roczna stanowi zas
iloraz tak rozumianej produkcyjnoéci okresowej oraz wieku wyrastania
drzewostanu.
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W rezultacie wyliczen otrzymamy nastepujgce wskazniki rzeczywis-
tej produkcyjnosci drzewostanéow negatywnych (w m3):

a) produkcyjnosci okresowej na catej powierzchni,

b) produkcyjno$ci okresowej na powierzchni 1 ha,

¢) produkcyjnosci rocznej na calej powierzchni,

d) produkcyjnosci rocznej na powierzchni 1 ha.

b. Produkcyjnos¢ rzeczywista w jednostkach pienieznych

Podobnie jak produkcyjnos¢ mierzong w jednostkach miazszosei, row-
niez produkcyjno$¢ drzewostanéw okre$long w jednostkach pienieznyckh
nalezy wylicza¢ oddzielnie dla kazdego drzewostanu negatywnego, na-
stepnie dla sumy drzewostanéw negatywnych obrebu i nadle$nictwa oraz
w koncu catego ozlp. Réwniez i w tym wypadku pozadane jest prowa-
dzenie wyliczen wg typéw siedliskowych lasu, gatunkéw panujgeych,
wieku, zadrzewienia i bonitacji poszczegélnych drzewostanéw negatyw-
nych.

Okreslenie produkcyjno$ci rzeczywistei w jednostkach pienieznych
(z1) wymaga przede wszystkim ustalenia dla kazdego drzewostanu war-
toSci zapasu rosngcego oraz wartosci pobranych uzytkéw przedrebnych.
Podstawg okres$lenia warto$ci zapasu mogg stanowi¢ ,,Tablice wartosci
drzewostandéw” T. Tramplera, a zwlaszcza dane dotyczgce ksztaltowania
sie omawianej wartosci okreS§lonej metodg wg nakladéw spolecznie nie-
zbednych (6). Dysponujac wartoscig drzewostanu i jego migzszoscig mo-
zna obliczy¢ przecietng cene 1 m? zapasu rosngcego. Tak ustalona cena
1 m3 zapasu stanowi z kolei podstawe okres$lenia przecietnej ceny 1 m3
pobranych uzytkéw przedrebnych. Do tego celu mozna wykorzystaé¢ wy-
niki badan T. Marszatka dotyczacych relacji zachodzgcych miedzy ceng
jednostkowsg uzytkéw przedrebnych a ceng 1 m3 zapasu rosngcego (6).

Efekt wyliczen stanowi¢ bedg wielkos$ci odzwierciedlajgce produk-
cyjnos¢ drzewostanéow negatywnych wyrazong w jednostkach pieniez-
nych, tj.:

a) wartos¢ produkcji okresowej na catej powierzchni,

b) wartos¢ produkcji okresowej na powierzchni 1 ha,

c) wartos¢ produkceji rocznej na catej powierzchni,

d) wartos¢ produkcji rocznej na powierzchni 1 ha.

c. Produkcyjno$é oczekiwana drzewostanéw negatywnych w jednostkach
migzszo$ci i w jednostkach pienieznych

Przyjeto zalozenie, ze produkcyjnos¢ oczekiwana badanych drzewq—
stanéw negatywnych ksztaltuje si¢ w wysokoSci przecigtnej produkeyj-
noéci osigganej przez wszystkie drzewostany znajdgjace sie w tym sa-
mym obrebie lub nadle$nictwie. Produkcyjnos¢ oczekiwana danego drze-
wostanu negatywnego o okreslonym typie siedliskowym, skladzie gatun-
kowym, wieku, zadrzewieniu i bonitacji jest wigc réwna rzeczywiste]
produkcyjnosci przecietnej, jaka osiggajg wszystzie d-zewoestany danego
obrebu charakteryzujgce si¢ identycznymi co drzewostan negatywny wa-
runkami siedliskowymi, wiekiem i prawidlowym skladem gatunkowym,
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wynikajagcym z przyjetego w operacie urzadzeniowym typu gospodar-
czego drzewostanu.

Dla drzewostanow, ktérych rzeczywista produkcyjno$é ma stanowié
miare produkcyjnosci oczekiwanej drzewostanéw negatywnych, nalezy
wyliczy¢ w jednostkach migzszosci i w jednostkach pienieznych iden-
tyczne kategorie produkcyjnosci rocznej zaré6wno na calej powierzchni,
jak i w przeliczeniu na 1 ha, jakie byly wyliczane dla drzewostanéw
negatywnych.

Zrodla danych liczbowych oraz podstawy rachunkowe wyliczania
wskaznikow produkcyjnosci oczekiwanej drzewostanéw negatywnych sa
analogiczne jak przy wyliczeniu wskaznikéw produkcyjnosci rzeczywistej.

d. Wielko§¢ strat w produkcji drzewnej na powierzchniach drzewosta-
now negatywnych

Rozmiar wymienionych strat wyrazonych w m3 oraz w zl wynika
z rOznicy miedzy oczekiwang i rzeczywistg produkcyjnoscig drzewosta-
néw negatywnych. Stosownie do rodzajow uzytych wskaznikéow, wiel-
kos¢ omawianych strat moze dotyczy¢ powierzchni 1 ha lub calej po-
wierzchni zajetej przez drzewostany negatywne oraz moze obejmowaé

badz to straty za caly okres wyrastania drzewostanéow, badz tez straty
przecietne roczne.

Réznice w wielkoS$ci strat odzwierciedlajg stopien niezgodnosci skiadu
gatunkowego drzewostanéw rzeczywistych z gospodarczym typem drze-
wostanu, a takze stopien niezgodnos$ci miedzy rzeczywistg bonitacjg i za-
drzewieniem drzewostanéw negatywych a przecietng bonitacjg i zadrze-
wieniem wszystkich drzewostan6w danej podklasy wieku w ramach
okres$lanego typu siedliskowego. Znajomo$¢ ksztaltowania sig tych strat
w zaleznos$ci od wieku stanowi¢ moze jedng z podstaw optymalizacji prze-
budowy drzewostandéw negatywnych (3, 4).

e. Wskazniki wykorzystania oczekiwanej produkcyjnosci lasu na po-
wierzchniach drzewostané6w negatywnych

Wymienione wskazniki (Wp) wylicza si¢ wg ogélnego schematu:

P
W, = —I;:—- 100

gdzie: P, — rzeczywista produkcyjnos¢ drzewostanow negatywnych,
P, — oczekiwana produkcyjno$¢ drzewostandéw negatywnych.

Kazdy z tych wskaznikow moze by¢ wyliczony na podstawie wyra-
zonych w jednostkach migzszosci lub w jednostkach pienieznych oraz
na podstawie danych dotyczacych produkcyjnosci okresowej zarowno na
calej powierzchni, jak i na powierzchni 1 ha lub tez produkcyjnosci rocz-
nej na calej powierzchni bgdz tez przeliczanej na 1 ha. Wbrew oczekiwa-
niu wskazniki wyliczone dla calej powierzchni nie sa identyczne ze
wskaznikami wyliczonymi dla 1 ha. Wystepujgce rdéznice sg wynikiem
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m.in. zakresu niezgodnosci w skladzie gatunkowym drzewostanéw nega-
tywnych z gospodarczym typem drzewostanu, a takze stopnia niezgod-
no$ci miedzy rzeczywistg bonitacjg i zadrzewieniem drzewostanéw ne-
gatywnych a przecietng bonitacjg i zadrzewieniem wszystkich drzewo-
stanéw danej podklasy wieku w ramach okreslonego typu siedliskowego
lasu.

Znajomo$¢ omawianych wskaznikéw daje dobrg podstawe klasyfikacji
tak poszczegélnych drzewostanéw negatywnych, jak i ich zbioréw w od-
dzielnych obrebach czy nadle$nictwach, ktérg mozna postuzyc¢ sie przy
projektowaniu kolejnosci wyrebu w poszczegélnych obrebach czy tez
pilnosci przebudowy w oddzielnych jednostkach organizacyjnych. Nie-
mniej sama klasyfikacja oparta na kryterium produkcyjnosci lasu jest
niewystarczajgca. Powinna by¢ uzupelniona zbicrczg analizg i oceng drze-
wostanéw negatywnych poszczegdlnych obrebéw i madlesnictw, dajgca
ostateczng odpowiedz na pytanie, ktére drzewostany i w jakiej kolejnos$-
ci powinny by¢ objete przebudows.

5 PODSUMOWANIE I DYSKUSJA

Stan drzewostanow negatywnych jest w praktyce lesnej okreslany
w’ ramach prac urzgdzeniowych i dotyczy w zasadzie opisu ich cech ta-
ksacyjnych. Informacje te, aczkolwiek wazne, nie dostarczajg jednak bez-
posrednich danych umozliwiajgcych dokonanie tak waznych ustalen, jak
np. stopien pilnoéci i przebudowy drzewostanéw negatywnych w po-
szczegblnych obrebach czy nadle$nictwach, kolejno$¢ przebudowy po-
szczegblnych drzewostandw, itp.

Do tego typu informacji nalezg wyliczone na podstawie powszechnie
dostepnych w praktyce materialéw zrédlowych i pomocniczych dane do-
tyczgce produkcyjnosci drzewostanéw negatywnych (w m?® i w zi), pro-
dukcyjnosci oczekiwanej drzewostanow (w m3 i w zi), wielkosci strat
na produkcji drzewnej (w m? i w zi), poziomu wykorzystania oczekiwa-
nej produkcyjnosci lasu i inne. Dane te mogg by¢ wyliczone w przekroju
obrebéow, nadleénictw i okregowych zarzadow lasow panstwowych.

Dla uzyskania pelniejszych danych, pozwalajgcych na zracjonalizowa-
nie dzialalnosci zmierzajgcej do uproduktywnienia drzewostandéw nega-
tywnych, niezbedne jest uzupeinienie wymienionych informacji o dwa
dodatkowe ogniwa. Sg nimi: 1) rachunek optymalizacyjny przebudowy
drzewostanéw negatywnych, 2) taksonomiczna rejonizacja drzewostanow
negatywnych.

Z Katedry Ekonomiki i Organizacji
Przedsiebiorstw Lesnych SGGW-AR
w Warszawie
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Kpatkoe coxepxaHHue

B pabote paccMaTpHBAlOTCH METOAMYECKHe TNPHHIUHNE aHAJH30B M OLEHOK, KOTOpHe
MOTYT GbiTb OCHOBaHHEM IJsl KNacCHPHUKAUHWH Ype3MEpPHO H3PEXEHHBIX HaCaXKMEeHHH ¢ TOYKH
3peHHsi OYepeNHOCTH M CTeneHd HeoOXONHMOCTH HX mepecTpodku. B kauecTBe KpuTe-
pHeB KJaccuHKAUUH NPUHATH T1aiHble OTPaXaiollHe NeACTBHUTEJbHYIO TIPOH3BOXMTEJbHOCTF
4Ype3MepHO H3pEeXKEHHBIX HacCaXXIeHHH, O0XHIAeMYyl0 NPOH3BOAMTEJbHOCTb, BEJHUHHY IMOTEpb
B NPOH3BOACTBE NAPEBECHHbl, a TaKXKe YPOBHS HCINOJb30BAaHHS OXHAaeMOH IPOH3BOLHTEJb-
HOCTH Jieca. HasBaHHble XapaKTeDHCTHKH DacCUMTHIBAIOTCA B HATypaJbHBIX (M3) H JeHEeX-
HbIX (341) emunHunax. OcHoBaHHeM 1.5 pacueTa SIBJISIOTCS OCHOBHbIE NaHHBIE (IECOYCTPOH-
TeJbHBIH NJaH) H BCIOMAaraTeJbHble JaHHble (MeXAY JAPYTHMH TaGyJOrpaMMbl, OTparKalouiue
¢opMHpOBaHHE CpPeNHHX TaKCAallHOHHBIX [I0Ka3aTesell HacaXKAeHu#, TaGJaHLbl 3amaca, a Tak-
XKe TabyHIbl UEHHOCTH HacaXIeHHM).

Summary

The paper contains a discussion on methodological assumptions of analyses and
evaluations which can be basis for classification of negative stands from the point
of view of the sequence and degree of urgency of their transformation. Data
showing the real productivity of negative stands, the expected productivity, the
amount of losses in wood production and the level of utilization of expected pro-
ductivity of the forest were adopted as classification criteria. The above-mentioned
characteristics are calculated in natural units (solid cubic metres) and in value
(zloty). Source materials (forest management plan) and auxiliary materials (like:
reports showing the formation of average taxation features, yield tables and tables
of stand value) were used as calculation basis.



