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Abstrakt. Podj¢to problem wplywu trojsektorowe;j struktury osob pracujacych na regionalne zréznicowa-
nie poziomu i dynamiki zmian Produktu Krajowego Brutto (PKB) w przeliczeniu na jednego mieszkanca.
Glownym celem pracy bylto zbadanie zwigzku pomigdzy poziomem i dynamika zmian PKB per capita a
udziatem sektora rolniczego w strukturze osob pracujacych. Do oceny kierunku i sity badanych zaleznosci
wykorzystano wspotczynniki korelacji rang. Wysoki odsetek pracujacych w sektorze rolniczym przy jedno-
czesnie niskiej w stosunku do innych sektorow, produktywnosci pracy prowadzi w konsekwencji do nizszej
warto$ci wskaznika PKB per capita w danym wojewodztwie. Przeksztalcenia trojsektorowej struktury
0s6b pracujacych zachodza w polskiej gospodarce do$¢ wolno i nie zawsze ich kierunek sprzyja procesowi
konwergencji gospodarczej pomi¢dzy regionami.

Wstep

W polskiej gospodarce widoczne jest dos¢ silne regionalne zréznicowanie trdjsektorowe;j
struktury os6b pracujacych oraz poziomu zycia mieszkancow aproksymowanego przez wskaznik
PKB per capita. Zagadnienia te sa ze soba powigzane, gdyz poszczegodlne sektory charakteryzuja
si¢ réznym poziomem produktywnosci pracy, przy czym zazwyczaj jest ona najnizsza w sekto-
rze rolniczym. Regiony o nizszym poziomie rozwoju gospodarczego charakteryzujg si¢ na ogot
wysokim udziatem sektora rolniczego w strukturze osob pracujacych.

Celem badan byta ocena kierunku i sity zwiazku pomiedzy udziatem sektora rolniczego w troj-
sektorowej strukturze osob pracujacych w poszczegolnych wojewddztwach a poziomem i dynamika
zmian PKB w przeliczeniu na jednego mieszkanca. Sformutowano hipotez¢ badawcza, ze w wo-
jewddztwach charakteryzujacych si¢ wyzszym odsetkiem 0sob pracujacych w sektorze rolniczym
mozna zaobserwowac nizszy poziom oraz wigksza dynamike¢ zmian wskaznika PKB per capita.
Wykorzystano dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Jako okres badawczy przyjeto lata 2006-2010.

Material i metodyka badan

Do oceny kierunku i sity zwigzku pomig¢dzy udziatem osob pracujacych w sektorze rolniczym
apoziomem i dynamikg zmian PKB w przeliczeniu na jednego mieszkanca wykorzystano wspot-
czynnik korelacji rang Spearmana, obliczany wedtug wzoru [Starzynska 2002]:

6y d;
— 1 _ i=1
Xy 2
n(n” —1)
gdzie:
d,—r6znice migdzy rangami (kolejnymi numerami) odpowiadajacych sobie wartosci cechy X,
uporzadkowanych wedtug kolejnosci niemalejgcej oraz wartosci cechy Y,
n — liczebno$¢ proby (zbiorowosci).
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Wspotczynnik korelacji rang Spearmana shuzy do opisu sily korelacji dwoch cech zwtlaszcza
wtedy, gdy majg one charakter jako$ciowy. Miarg t¢ mozna stosowaé rowniez do badania zalez-
no$ci migdzy cechami i]oéciowymi W przypadku niewielkiej liczby obserwacji [Sobczyk 2007].
Wspolczynmk korelacji rang przyjmu]e wartosci liczbowe z przedziatu < -1, 1 >. Gdy R =-1,
ma miejsce zwigzek funkcyjny ujemny, a gdy R =1-zwiazek funkcyjny dodatm W sytuacp
gdy R,=0- korelacja mlqdzy zmiennymi X i Y nie istnieje.

Dane dotyczace poziomu i dynamiki zmian PKB per capita oraz udziatu pracujacych w sekto-
rze rolniczym w strukturze os6b pracujacych wedtug wojewodztw uporzadkowano od najnizsze;j
wartos$ci do najwyzszej. Nastepnie przeprowadzono czynno$é rangowania, czyli nadano uporzad-
kowanym warto$ciom zmiennych numery kolejnych liczb naturalnych. Jednakowym warto§ciom
zmiennych przyporzadkowano $rednig arytmetyczng obliczong z ich kolejnych numerow.

W celu sprawdzenia, w jakim stopniu sita badanej zaleznosci zmienia si¢ wraz z uptywem czasu
obliczono wspdtczynniki korelacji rang dla lat 2006 1 2010. W przypadku oceny zwiazku pomiedzy
strukturg osob pracujacych i dynamika zmian PKB per capita wzigto pod uwage udziat pracujacych w
rolnictwie, le$nictwie, fowiectwie i rybotéwstwie w 2006 r. oraz wskazniki dynamiki zmian PKB per
capita za 2010 r. wedlug wojewodztw, przy zatozeniu, ze warto$¢ wskaznika dla 2006 r. wynosi 100.

Wybrane uwarunkowania regionalnego zréznicowania poziomu i dynamiki zmian PKB

Regionalny PKB per capita, jest gléwnym wskaznikiem stosowanym do pomiaru poziomu i
dynamiki rozw0Ju ekonomlcznego reglonow w Unii Europej SkleJ (UE) W badaniach dotyczacych
stopnia zroéznicowania pozmmu rozwoju gospodarczego regiondéw pojawia si¢ dosy¢ istotna kwe-
stia odroznienia funkcji miejsca pracy od funkcji miejsca zamieszkania pelnionych przez jednostki
terytorialne. Wielko$¢ PKB mierzy efekt gospodarczy powstaly w granicach danego regionu w
wyniku aktywnosci ludzi tam pracujacych, a czgsto mieszkajacych gdzie indziej, dlatego znaczna
skala dojazdéw lub wyjazddéw do pracy odpowiednio podnosi lub umniejsza wskaznik PKB per
capita [Lazniewska i in. 2011]. Czynnik ten jest szczegdlnie wazny w regionach z duzymi aglo-
meracjami miejskimi, gdzie odsetek dojezdzajacych jest bardzo wysoki, wtedy bowiem poziom
wskaznika PKB per capita jest zawyzony w stosunku do dochodéw ludno$ci tam mieszkajace;.
Odwrotnie jest w jednostkach terytorialnych otaczajacych aglomeracjg, ktore sa dla niej Zrodtem
sity roboczej. Wowczas wskaznik ten jest zanizony w stosunku do ich rzeczywistego poziomu
rozwoju. Prowadzi to do wniosku, ze rzeczywiste zr6znicowanie przestrzenne w poziomie rozwoju
nie jest tak duze, jak wynika to z danych gromadzonych w ramach statystyki publicznej. Regio-
nalny PKB mierzy zatem nie tyle poziom zamozno$ci mieszkancow, ile produkcje wytworzong
przez podmioty gospodarcze prowadzace dzialalno$¢ w danym regionie.

Jednym z najistotniejszych czynnikow wptywajacych na regionalne zréznicowanie poziomu
PKB per capita jest struktura gospodarki, a wlasciwie obszar specjalizacji gospodarczej. Regiony
specjalizujace si¢ w rolnictwie osiagaja zwykle najnizszy poziom PKB per capita w stosunku do
$redniej krajowej. Najwyzej rozwinigte regiony obejmuja wysoko zurbanizowane centra gospo-
darcze — duze miasta o wysokim stopniu specjalizacji w ustugach finansowych i biznesowych
[Lazniewskaiin. 2011]. Sytuacja ta jest konsekwencja relatywnie niskiej, na tle innych sektorow
gospodarki, produktywnosci pracy w sektorze rolniczym.

Zgodnie z art. 174 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, UE prowadzi dziatania
sluzagce wzmocnieniu jej spojnosci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej, zmierzajace do
zmniejszenia dysproporcji w poziomach rozwoju r(’)Znych region(')w oraz zacofania regionow
najmnie;j uprzyw1lejowanych Szczegdlng uwage poswu;ca si¢ obszarom wiejskim, obszarom
podlegajacym przemianom przemystowym oraz regionom, ktore cierpig na skutek powaznych i
trwatych niekorzystnych warunkéw przyrodniczych i demograficznych.

Konwergencja gospodarcza w teorii ekonomii jest najczgsciej rozumiana jako proces wyrowny-
wania si¢ warto$ci wskaznikow PKB na jednego mieszkanca lub na jednego pracujacego pomiedzy
gospodarkami w dtugim okresie [Baumol 1986]. Zgodnie z hipoteza konwergencji kraje lub regiony o
poczatkowo nizszym zasobie kapitatu i dochodu na jednego mieszkanca powinny wykazywacé szybsze
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tempo wzrostu gospodarczego [Burda, Wyplosz 2000]. Do najczesciej wskazywanych czynnikow,
ktore sprzyjaja konwergencji lub dywergencji, zalicza si¢: zmiennos¢ produktow krancowych czynni-
kow produkeji, charakter postepu technicznego, w tym szybkos$¢ jego dyfuzji, mobilnos$¢ czynnikow
produkc;ji, stan infrastruktury i przemiany strukturalne zachodzace w gospodarce [Gajewski 2008].

Badania empiryczne, w ktorych weryfikowano hipoteze konwergencji wskazuja jednak, ze zwlasz-
cza w przypadku regionéw moze wystepowac zjawisko dywergencji, czyli poglebiania si¢ r6znic
[Gianetti 2002]. W odniesieniu do polskiej gospodarki w zaleznosci od przyjetego okresu badawczego
stwierdzono albo staba konwergencje w poziomie rozwoju gospodarczego pomiedzy wojewodztwami,
przy czym procesowi temu nie podlega wojewddztwo mazowieckie, ktdre rozwija si¢ szybceiej od reszty
kraju [Tokarski 2008], albo wregez dywergencje regionalng [Lazniewska i in. 2011].

Przestrzenne zroznicowanie poziomu i dynamiki zmian PKB na jednego mieszkanca
oraz udzialu osob pracujacych w sektorze rolniczym w strukturze osoéb pracujacych

W latach 2006-2010 we wszystkich wojewodztwach nastapit wzrost PKB w przeliczeniu na
jednego mieszkanca, przy czym dynamika zmian wykazywata pewne zréznicowanie (tab. 1). Dane
Eurostatu wskazuja, ze regionalny PKB wzrasta w Polsce szybciej niz wynosi srednia dla catej UE,
przy jednoczesnym wzroscie stopnia zréznicowania wewngtrznego [Eurostat Regional... 2012].

Réznica w dynamice zmian PKB per capita pomigdzy najszybciej (Slaskie) 1 najwolniej (za-
chodniopomorskie) rozwijajacym si¢ wojewddztwem wyniosta 12 p.p. Dodatkowo najwyzsze
tempo wzrostu zaobserwowano w trzech wojewddztwach o najwyzszym wskazniku PKB w
przeliczeniu na jednego mieszkanca. Oznacza to, ze w badanym okresie zjawisko konwergencji
gospodarczej pomiedzy regionami wystepowato w ograniczonym zakresie.

Zmianom poziomu i dynamiki wskaznika PKB per capita towarzyszyty zmiany w trojsektoro-
wej strukturze 0sob pracujacych. Pomigdzy 2006 r. a 2010 r. udziat pracujgcych w sektorze rolni-
czym zmniejszyl si¢ w 8 wojewodztwach, w 1 pozostat bez zmian, a w przypadku 7 wojewodztw
wzrdst. Biorae pod uwage, ze w badanym okresie PKB we wszystkich wojewodztwach wzrastal,
obserwowane zmiany strukturalne sa niezgodne z prawidtowosciami opisanymi w teorii trzech
sektorow, wedtug ktdrej w procesie rozwoju gospodarczego zmniejsza si¢ udziat pracujacych w
sektorze rolniczym w strukturze osob pracujacych [Kwiatkowski 1980].

Wyniki badan

Przeprowadzona analiza wykazata, ze w badanym okresie na poziomie wojewodztw wyste-
powata ujemna korelacja pomigdzy udziatem pracujacych w sektorze rolniczym a poziomem i
dynamika zmian PKB per capita (tab. 2). Oznacza to, ze w wojewodztwach charakteryzujacych
si¢ wyzszym odsetkiem 0s6b pracujacych w rolnictwie, lesnictwie, lowiectwie i rybactwie wskaz-
nik PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca przyjmowat nizsze warto$ci oraz odnotowano nizsze
tempo wzrostu gospodarczego.

Badane zalezno$ci wykazuja podobny kierunek, ale znaczgco roznig si¢ sita. W przypadku
zwigzku pomiedzy udziatem pracujacych w sektorze rolniczym a poziomem PKB w przelicze-
niu na jednego mieszkanca wspotczynniki przyjmuja wartosci nizsze niz -0,7, co wskazuje na
istnienie silnej, ujemnej korelacji pomigdzy zmiennymi. Dodatkowo w 2010 r. wspotzaleznosé
byta wigksza niz na poczatku badanego okresu. Gtowna przyczyna wystepowania takiego zja-
wiska jest zréznicowanie struktury gospodarczej poszczegdlnych wojewodztw. Wysoki odsetek
pracujacych w sektorze rolniczym przy jednocze$nie niskiej, w poréwnaniu do innych sektorow
produktywnosci pracy prowadzi w konsekwencji do nizszej wartosci wskaznika PKB per capita
w danym wojewddztwie. Z drugiej strony pomi¢dzy udziatem pracujacych w sektorze rolniczym
a dynamikg zmian PKB per capita ma miejsce staba, ujemna korelacja. W praktyce oznacza
to, ze wojewddztwa, ktoére w 2006 r. charakteryzowaty si¢ wysokim odsetkiem pracujacych w
sektorze rolniczym i jednoczesnie niskim poziomem wskaznika PKB w przeliczeniu na jednego
mieszkanca, nie rozwijaty si¢ w badanym okresie szybciej niz wojewddztwa najwyzej rozwinigte.
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Tabela 1. Odsetek 0sob pracujacych w rolnictwie, le$nictwie, fowiectwie i rybactwie oraz poziom i dynamika
zmian PKB per capita wedtug wojewodztw w latach 2006-2010

Table 1. Percentage of employed persons in agriculture, forestry, fishing and the level and dynamics of
changes in GDP per capita in provinces from 2006 to 2010

Wojewodztwo/ PKB per | Odsetek pracujacych | PKB per | Odsetek pracujacych | Dynamika
Province capita | wrolnictwie, lesni- | capita | w rolnictwie, lesni- | zmian PKB
[z1])/ ctwie, lowiectwie [zt)/ ctwie, lowiectwie per capitd’
GDP per i rybactwie/ GDP i rybactwie/ Dynamics
capita Percentage of per Percentage of of changes
[PLN]" | employmed persons | capita | employmed persons | in GDP per
in agriculture, fores-| [PLN]" | in agriculture, fore- | capita (2006
try and fishing [%] stry and fishing [%] =100)"
2006 2010
Dolnoslaskie 29 739 8,2 41750 8,7 122,7
Kujawsko-pomorskie | 24 301 17,7 31107 15,7 113,0
Lubelskie 18 779 37,6 25079 38,3 116,7
Lubuskie 24733 9,1 31348 11,1 114,2
Lodzkie 25521 20,9 34 180 19,2 120,1
Matopolskie 24 111 17,6 31501 22,0 112,0
Mazowieckie 44 381 15,2 60 359 13,3 122,2
Opolskie 22 347 16,7 29 498 16,1 111,9
Podkarpackie 19 024 243 24973 32,7 117,6
Podlaskie 20 396 35,3 26 985 31,4 114,2
Pomorskie 27 373 9,0 35597 8,9 116,9
Slgskie 29 497 4,6 39677 6,2 123,6
Swietokrzyskie 21130 32,5 28 134 323 116,5
Warmifisko- 21005 16,5 27228 16,5 114,0
mazurskie
Wielkopolskie 29 279 16,7 38 629 15,7 113.3
Zachodniopomorskie | 25324 9,0 32268 9,8 111,6

*x

“ceny biezace/current prices, " ceny state/constant prices
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie rocznikow statystycznych za lata 2008-2013
Source: own study based on statistical yearbooks for 2008-2013

Tabela 2. Wspotczynniki korelacji rang migdzy udziatem zatrudnionych w sektorze rolniczym a poziomem
i dynamika zmian PKB per capita

Table 2. The rank correlation coefficients between the share of employees in the agricultural sector and the
level and dynamics of changes in GDP per capita

Zmienna/ Variable X Zmienna/Variable Y Wspolezynnik
korelacji
rang/ Rank
correlation
coefficients R,

Udziat pracujacych w sektorze rolniczym w 2006 r./ | PKB per capita w 2006 r./ 0756

Share of employees in the agricultural sector in 2006 | GDP per capita in 2006 ’

Udzial pracujacych w sektorze rolniczym w 2010 ./ | PKB per capita w 2010 r./ 0.796

Share of employees in the agricultural sector in 2010 | GDP per capita in 2010 ’

Dynamika zmian PKB per
Udzial pracujacych w sektorze rolniczym w 2006 r./ | capita w latach 2006-2010/ 0.176

Share of employees in the agricultural sector in 2006 | Dynamics of changes in GDP
per capita

Zrodto: obliczenia whasne
Source: own study
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Podsumowanie

Regionalne zréznicowanie trdjsektorowe;j struktury osob pracujacych stanowi wazny czynnik wply-
wajacy na zroznicowanie PKB na 1 mieszkanca. Przeptywy sity roboczej z rolnictwa do pozostatych
sektordw moga wydatnie przyczyni¢ si¢ do wzrostu produktywnosci pracy w regionie, a tym samym do
zmniejszenia zroznicowania poziomu PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Przeksztatcenia trjsekto-
rowej struktury os6b pracujacych zachodza w polskiej gospodarce dos¢ wolno i nie zawsze ich kierunek
sprzyja procesowi konwergencji gospodarczej pomigdzy regionami. Zanim zaobserwowana zostanie
konwergencja w zakresie wzglednego dobrobytu, potrzebna jest konwergencja struktur gospodarczych.

We wszystkich makroregionach wystepuje i powinno nadal wystgpowac stopniowe zanikanie
nierozwojowych gospodarstw rolnych, ktore nie zabezpieczaja ani zatrudnienia rodzinom rolnym, ani
dochodow poréwnywalnych z ludnoscia pracujaca poza rolnictwem [Michna i in. 2010]. Zjawisko to
jest jednak uzaleznione od koniunktury na rynku pracy. Tylko w warunkach sprzyjajacych powsta-
waniu nowych miejsc pracy moze nastapi¢ wzrost pozarolniczego zatrudnienia mieszkancow wsi.
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Summary

The paper examines the influence of three-sector structure of employees on regional diversity of the level
and dynamics of changes in GDP per capita. The main aim was to analyse the correlation between the level and
dynamics of changes in GDP per capita and the share of agricultural sector in the structure of employed persons
in particular provinces. To estimate this dependence the author used the rank correlation coefficient. It was stated
that there was a strong negative correlation between the share of employees in the agricultural sector and GDP per
capita and weak negative correlation related to the dynamics of changes in GDP per capita. High percentage of
employees in the agricultural sector and simultaneously low, in comparison with other sectors, labor productivity
lead to a lower GDP per capita in particular region. The three-sector structure of employees changes slowly in
Polish economy and these changes do not always benefit the process of economic convergence across the regions.
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