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V. Tucz i ocena poubojowa

PRZYZYCIOWY SPIRALNY OBWGD ZADU I POUBOJOWY SPIRALNY OBWOD SZYNKI
JAKO WSKAZNIKI SZACOWANIA MASY SZYNKI U SWIN

Bogdan Doroszewski, Zofia Doroszewska, Maciej Flemming

Wydziat Zootechniczny ATR w Bydgoszczy

Opracowanie trafnej przyzyciowej oceny warto$ci rzeZnej trzody chlewnej,okre-
Slania udziatu najcenniejszych wyrebdw, w tym zwktaszcza szynki, ma ogromne zna-
czenie gospodarcze. Wczednie) wykonane badania na bydle [1, 3, 4] i owcach [17]
wykazaly mozliwos$¢ stosowania spiralnego obwodu udZca do szacowania masy udZca
i wybranych cech poubojowych. Burgkart i wsp. [ 2] zastosowali  spiralny pomiar
obwodu zadu $wiri, wykonany przyzyciowo i poubojowo, jako wskaZnik szacowania ma-
sy szynki - najcenniejsze] partii tuszy. Zaleznosci pomiedzy obydwoma pomiarami a
masg okazaly sie wysoko istotne, przy czym uzyskane wspdiczynniki korelacji wyno-
sity: dotyczacy pomiaru przyzyciowego r = 0,5562 i poubojowego r = 0,8297. Wyniki
te sklonity do podjecia omawianej pracy w celu sprawdzenia przydatnosci - pomiaru
przyzyciowego spiralnego obwodu zadu i poubojowo wyznaczonego obwodu szynki jako
wskaZznikdéw masy szynki $win rzeZnych.

Material i metodyka

Material stanowily losowo wybrane tuczniki rzeZne. Przyzyciowe pomiary spiral-
nego obwodu zadu przeprowadzono na 106 zwierzetach (58 wieprzkdéw i 48 loszek), a
obwéd szynki wyznaczono u 167 $wiri (85 wieprzkéw i 82 loszki). Przed ubojem zwie-
rzeta wazono, a nastepnie mierzono tasmg zoometryczng spiralny obwéd ich zadu wg
metod podanych przez Burgkarta [2]. Po uboju i 24-godzinnym schiadzaniu zmierzono
spiralny obwdd szynki [ 2] na wiszgcych prawych péituszach, a po ich rozbiorze na
wyreby - wazono szynki wkaéciwe. Zebrane wyniki opracowano statystycznie.

Wyniki i omdwienie

Masa ciata badanych tucznikéw miescita sig w granicach od 74 do 150 kg, a ma-
sa szynek - w przedziale od 6,2 do 13,1 kg. Uzyskane w badaniach dane pogrupowano
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PRZYZYCIOWY SPIRALNY OBWOD ZADU... 173

wedlug przedziatdéw wielkodci spiralnego obwodu zadu i szynki, oddzielnie loszek
i wieprzkéw (tab. 11i 2).

Z danych tych wynika, ze wraz ze wzrostem spiralnych obwodéw zadu i szynki
wzrasta jej masa, a takze masa tucznikdw. Potwierdzajg to wyniki anmalizy warian-
cji 1 testu Duncana, wskazujgce na wysoko istotne réznice pod wzgledem masy szyn-
ki i masy tucznikéw pomiedzy grupami zwierzat o kolejno rosngcych obwodach zadu i
szynki. Statystycznego potwierdzenia nie uzyskata jedynie stosunkowo niewielka
réznica w masie szynki miedzy dwiema grupami (A i B) o najmniejszych obwodach spi

ralnych tego wyrebu (tab. 2). 0 $cistym powigzaniu spiralnego obwodu zadu i spi-
ralnego obwodu szynki z masg szynki oraz z masg tucznikéw Swiadczg réwniez wyzna-
czone wysoko istotne wspdiczynniki korelacji tych zaleznosci. Wartosé¢ wspdiczyn-
nika korelacji miedzy spiralnym obwodem zadu (xl) a masy szynki (y) wynosi r =
= 0,5950xx, wspdiczynnik za$ regresji: byx = 0,103 i na tej podstawie wyznaczone
réwnanie regresji: y = 0,103 Xy - 3,413. Analogicznie, w odniesieniu do spiralne-
go obwodu szynki i masy szynki, uzyskano r = 0,7536xx, byx = 0,189 oraz y =
= 0.189 Xy = 9,159.

Za pomoca odpowiednich réwnari regresji mozna szacowa¢ masg szynki na podsta-
wie prostych i wykonanych przed rozbiorem pomiaréw spiralnego obwodu zadu 1lub
szynki. Pomiary te moga z powodzeniem stuzy¢ za wskaZniki do szacawania  masy
szynki.

W badaniach wkasnych uzyskano nieco wyzszy wspéiczynnik korelacji r = 0,595xx
miedzy wielko$cia obwodu zadu a masg szynki - w poréwnaniu z wynikami  Burgkarta
[2]r = 0,5562. W odniesieniu do zaleznosci migdzy spiralnym obwodem szynki a ma-
s3 szynki r = 0,7536XX stwierdzono nizszg wspéizaleznos¢ niz podana przez Burg-
karta [2]): r = 0,8297.

Wnioski

1. Spiralny obwéd zadu i szynki stanowig dobre wskaZniki do szacowania masy

szynki i masy tucznikdw.
2. Iwiekszenie spiralnego obwodu zadu o 1 cm powoduje wzrost masy szynki o

0,103 kg, a masy tucznikéw - 0,628 kg.
3. Zwiekszenie spirélnego obwodu szynki o 1 cm powoduje wzrost masy szynki o

0,184 kg, a masy tucznika - 2,620 kg.
4. Wyznaczone réwnania regresji pozwalajg na szacowanie masy szynki 1  masy

tucznika na podstawie spiralnego obwodu zadu i szynki.
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CIMPAJbHHI OBXBAT KPYTIA XMBHX CBHHEH M CIMPAJBHHI OBXBAT OKOPOKA
NOCJE YBOSA KAK ITIOKASATEJHU IJid ONPEIEJEHMA BECA OKOPOKA

Pe3wbnpwuMue

Ha 106 XMBHX CBHHBAX npoBeJH NDPOMEpPH CNHpaJAbHOro ob6xBara kpyna
B Ha 167 mpaBHX ODOAYTYmax - CHOHPANbHOro ofxBara OKOpDOKa., YCTaHOBHIR
BHCOKOZOCTOBEPHHE KOS(PUNHEHTH KOPPEJAANRH MexXly CHHPAIbHOM OGXBaTOM
B BecoM OKOpoKa r = 0,754, -

CooTBeTCTBeHHHEe YpPaBHEeHHA PerpecCHH OHIXM YCTAHOBIGHH IAA 3THX
saBuncumocreft,

OnpeneseRHHe BHCOKEe M BHCOKOJOCTOBepHHe Koo(dHuUmEHTH Koppeaa-

OEM TOATBEPAHJE NPHrOXHOCTH NPOMEPOB COMPAXBHOro o6xBara Kpyna )
OKOpOKa KaK mokxasarele#f Beca okopoxa,

B. Doroszewski, Z. Doroszewska, M. Flemming

SPIRAL CIRCUMFERENCE OF RUMP OF LIVING PIGS AND SPIRAL CIRCUMFERENCE
OF HAM AFTER SLAUGHTER AS INDICATORS FOR ESTIMATING THE HAM WEIGHT

Summary

Measurements of rump spiral circumference (106 living pigs) and ‘ham spiral
circumference (167 right half carcasses) were performed. Highly significant cor-
relation coefficients were ascertained: between spiral circumference of rump and
weight of ham - r = 0.595 and between the spiral circumference of ham and the
weight of ham - r = 0.754. '

Respective regression equations were designa;ed for these relations.

The obtained high and highly significant correlation coefficients confirmed
usefullness of rump and ham spiral circumference measurements as indicators of
ham weight.



