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Abstract. The paper refers to visitors flow at Folusz entrance to Magurski National Park. Research had been carried out for
88 days in summer season 2006, within hour,s ranges from 7 a.m. till 7 p.m. Recorded were all persons entering the park
at that time (7027 visitors). Distinct differences of visitors flow intensity between particular months have been noticed. Two
day,s culminations of tourist attendance were indentified, visitors flow intensity within each of hour,s ranges as well as day,s
asymmetry of tourist attendance were determined. The given relationships might be useful for creating strategies of visitors
flow controls within natural areas legally protected.
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Wprowadzenie

Problem okreslenia i monitorowania natezenia ruchu turystycznego wydaje sie by¢ zasadniczy dla utrzymania
irozwoju funkcji turystycznej obszarow chronionych. Informacja o liczbie turystow jest niezbedna do oceny wptywu
turystyki na obszary naturalne, do planowania infrastruktury stuzacej obstudze turystow, okreslania i wdrazania
strategii zarzadzania turystyka, wprowadzania ograniczen wobec zbyt duzych grup (Watson et al. 2000).
Zagadnienie oszacowania dopuszczalnego natezenia ruchu turystycznego jest jednym z pierwszoplanowych
zadan przy planowaniu ochrony parkéw narodowych (Pawlaczyk 2002). Stad przy tworzeniu projektow ,Planu
ochrony” parku narodowego wymagane jest rozpoznanie rzeczywistej frekwenciji turystycznej (Peksa 2009).
Sprawa ta jest istotna réwniez dla samych turystow, gdyz nadmierne zattoczenie stwarza dyskomfort psychiczny
i utrudnia wypoczynek. Chodzi tez o sprzeczno$¢ miedzy interesami ochrony przyrody i zachowania komfortu
zwiedzania (mata liczba turystow) a interesami gospodarczego rozwoju spoteczno$ci lokalnych (duza liczba
odwiedzajacych). Stad fundamentalna trudno$¢ w zarzadzaniu turystyka w parkach narodowych (Papageorgiu,
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Brotherton 1999). G. Vereczi (2008) domaga sie ciagtego monitoringu liczby turystéw w obszarach o cennej
spusciznie przyrodnicze;j.

Materiat i metody

Przedstawione badania natezenia ruchu turystycznego dotyczg okresu od 1 maja do 30 pazdziernika 2006
roku, prowadzonych w punkcie wejsciowym Folusz, zlokalizowanym w pdétnhocno-wschodniej czesci MPN.
Wybér miejsca rejestracii turystdw uzasadniony jest duzg jego popularnoscia i wysoka frekwencjg odwiedzin.
Rejestracja natezenia ruchu turystycznego prowadzona byta przez pracownikéw Parku. Ewidencji podlegaty
wszystkie osoby wchodzace do Parku. Rejestracja ruchu turystéw byta prowadzona w wybranych dniach. Na
wybér ten wptyw miaty gtownie warunki atmosferyczne (sprzyjajace turystyce pieszej), inne ogélnie znane
czynniki powodujace wzrost ruchu turystycznego (tzw. diugie weekendy oraz dni $wigteczne) jak rowniez
dotychczasowe doswiadczenia pracownikdw Parku w tym wzgledzie.

Wyniki

Ogolna liczba turystow, ktérzy odwiedzili Magurski Park Narodowy w okresie badan, korzystajac z wejscia na
Foluszu, wyniosta 7027 osdéb (tab. 1). Najwiekszg liczbe odwiedzajacych zanotowano w sierpniu (2688 o0sdb),
a najmniejsza w pazdzierniku (328 oso6b). Wartosci te nie sg jednak miarodajne dla dokonywania poréwnan ze
wzgledu na zréznicowana liczbe dni obserwacji w poszczegdlnych miesigcach.

Tabela 1. Liczba turystow odwiedzajacych MPN w dniach rejestracji (punkt pomiarowy Folusz).
Table 1. Number of tourists visiting the Magurski NP on days of registration (Folusz observation point).

Liczba odwiedzajacych
Miesiac Number of visitors Udziat dni pomiarowych w miesiacu (w%)
Month ogotem $rednia dzienna | Share of measuring days in month (in%)
general mean diurnal
\Y 1236 88,3 452
Vi 661 73,4 30,0
VII 1372 59,7 74,2
VIII 2688 96,0 90,3
IX 742 92,7 26,7
X 328 54,7 19,5
Razem Total 7027 79,9 47,8

Zrédo: opracowanie wiasne na podstawie danych z MPN.
Source: self-prepared on the basis of evidence received from the Magurski NP

W tabeli 2 przedstawiono wyniki rejestracji frekwencji turystow w przedziatach godzinnych dla sze$ciu miesigcy
badawczych. Dla zapewnienia poréwnywalnosci danych wartosci te wyrazono w procentach. Jak wynika
z tabeli frekwencja turystéw w ciggu dnia wykazuje sie duzg zmienno$cia, ktorej cechy charakterystyczne
podano w podsumowaniu.
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Tabela 2. Natezenie ruchu turystycznego w przedziatach godzinnych w punkcie wejsciowym Folusz (w %).
Table 2. Intensity of tourist movement in hour,s ranges at Folusz entrance (in %).

Przedziaty godzinne Miesigc Month
Hour,s ranges Vv VI VII Vil IX X
700-800 - - 0.4 0.3 - -
800-goo 0.1 0.6 1.0 1.6 - 0.9
900100 12.4 6.2 8.0 5.7 1.8 1.6
10001100 9.0 12.6 8.6 8.3 74 16.2
11001200 294 17.5 18.1 11.8 13.9 13.1
1200-13% 13.8 135 9.7 8.7 12.9 14.0
13%0-14% 8.5 10.0 10.9 121 7.3 131
14%0-15% 10.1 22.8 9.2 15.1 20.3 23.5
15%-16% 8.1 10.0 16.8 15.8 18.7 30
16%-17% 58 35 72 13.3 12.3 4.6
17%-18% 2.3 3.3 9.0 5.7 5.4 -
18%-19% 0.5 - 1.1 1.6 - -
Razem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 | 100.0

Zrédlo: opracowanie wiasne
Source: self-prepared

Na wykresie 1 przedstawiono rezultaty rejestracji ruchu w punkcie wejsciowym Folusz wedtug warto$ci Srednich
za caty okres badawczy. Przebieg krzywej na wykresie, chociaz nie pokazuje zmian w miesigcach, dobrze
ilustruje dobowy rozktad frekwencji w skali sezonu.
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Wykres 1. Przecietne natezenie ruchu turystycznego w MPN w przedziatach godzinnych w sezonie (w %).
Figure 1. Mean seasonal intensity of tourist movement in the Magurski NP in hour,s ranges (in %).

Podsumowanie

Pierwsze wejscia na teren MPN maja miejsce dopiero po godzinie 7%, ale ostatnie wejscia odbywaijaq sie jeszcze
po godzinie 19% i migdzy godzing 19% a 20 definitywnie si¢ kofcza. Ostatecznie, na badanym przyktadzie,
mozna stwierdzi€, ze kontrola ruchu turystycznego na obszarach przyrodniczych prawnie chronionych migdzy
godzing 7% a 20 jest wystarczajaca (ale zarazem tez konieczna) dla cato$ciowego rozpoznania zjawiska.

W ciggu dnia widoczne sg dwa okresy kulminacji ruchu turystycznego. Pierwszy, szczyt przedpotudniowy,
wystepuje miedzy godzing 11% a 12%, drugi - czyli szczyt popotudniowy — miedzy godzing 14% a 15%.
Kulminacja przedpotudniowa zaznacza sie wyrazniej od popotudniowej (w $wietle warto$ci Srednich obejmuje
2,2% turystow wiecej).

Opisane cechy uwidaczniajg asymetrie dzienng w rozktadzie ruchu turystycznego. W okresie przedpotudniowym,
ktory z tego punktu widzenia obejmuje pie¢ pierwszych przedziatdw godzinnych ruch wzrasta gwattownie,
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za$ popotudniowy spadek jest spokojniejszy i obejmuje siedem przedziatow godzinnych. Przy takim podziale
dnia koncentracja ruchu rozktada si¢ nastepujaco: 34,5% frekwencji turystycznej przypada na godziny
przedpotudniowe, tj. od rana do godziny 12%, a 65,5% od godziny 12% do korica dnia. Uwzgledniajac istnienie
drugiego, mniejszego szczytu popotudniowego mozna dodatkowo podzieli¢ okres popotudniowy na dwie cze$ci:
od godziny 12% do 15% (obejmuje on 36,3% catodziennego ruchu turystycznego) i od godziny 15% do 19%
(obejmuje 29,2% ruchu). W ten sposob uzyskujemy podziat dnia na trzy okresy, w ktdrych realizuje si¢ mniej
wiecej po 1/3 catodziennej frekwencji turystyczne;.

Jak pokazaty to inne badania (Witkowski et al. 2004) zmiany liczebnosci turystow przybywajacych do rezerwatow
przyrody w kolejnych miesigcach sezonu letniego sq istotne statystycznie, co wskazuje na zasadnos¢
dokonywania analiz ruchu turystycznego w poszczegolnych miesigcach oddzielnie.

W Magurskim PN odzwierciedla sie to zaréwno w $redniej dziennej liczbie turystéw (tab. 1), ktéra rézni sie
prawie dwukrotnie miedzy skrajnymi — pod wzgledem frekwencji — miesigcami sezonu (sierpien i pazdziernik)
jak i w rozktadzie dziennym frekwencji turystow. Najbardziej wyrdwnanym przebiegiem dziennego rozktadu
liczebnosci turystdw cechuije sie sierpien, a najbardziej zmiennym maj.

Chociaz $rednio biorac kulminacja przedpotudniowa jest wieksza od popotudniowej, to az w czterech
miesigcach (czerwcu, sierpniu, wrzesniu i pazdzierniku) relacje te sg odwrotne (tab. 2). Jednak réznice
w nasileniu obydwu kulminacji, w wymienionych miesigcach, sg na tyle stabe, ze nie sg w stanie zniwelowac
bardzo mocnej kulminacji przedpotudniowej w maju oraz w lipcu i to one decydujg o ogéinym, Srednim obrazie
dziennej struktury ruchu turystow w sezonie. Naptyw turystdw w maju, miedzy godzing 11%° a 12% jest na
tyle silny, ze ten okres dnia skupia prawie 1/3 ruchu catodziennego (29,4%). Jest to najwieksza koncentracja
ruchu w sezonie. Z podobnymi przypadkami — ale 0 mniejszym natezeniu — mamy do czynienia w czerwcu,
wrzesniu i pazdzierniku migdzy godzing 14% a 15% — naptyw turystéw przekracza wéwczas 1/5 ich catodziennej
liczby. Okresy dnia o tak duzej frekwencji powinny pozostawac¢ pod szczegding kontrolg stuzb ochrony przyrody.
Konieczno$¢ taka zwigzana jest gtownie ze znanym faktem trudnosci w praktycznym wytaczeniu okre$lonego
obszaru parku narodowego z uzytkowania turystycznego ze wzgledu na negatywne reakcje na takie dziatanie
wsrdd odwiedzajacych i 0golng niecheé opinii publicznej (Graja-Zwolinska 2009). Stad szczegdine znaczenie
nalezy przypisac polityce odpowiedniego ,kanalizowania” ruchu turystycznego.

Sformutowane spostrzezenia i zaleznosci moga by¢ pomocne przy opracowywaniu strategii sterowania ruchem
turystycznym w obszarach przyrodniczych prawnie chronionych.
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