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Abstract. The Ponidzie region is famous for xerothermic grasses — the real botanical curiosities in Poland. Protected
grasslands are usually avoided by tourist routes. The conservation philosophy of grasslands is not working. Lack of money
and the mentality of the local population are the prosaic reasons. Admission of normal tourist activity is one of the alternative
ways of preserve xerothermic grasses. The author suggests this approach for a specific grassland, located in Pinczéw,
which is not yet covered by the reserve protection.
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Celem pracy jest pokazanie, ze turystyka moze stac sie czynnikiem sprzyjajacym zachowaniu niektrych typow
zbiorowisk roslinnych.

W regionie Ponidzia wspaniatymi unikatami botanicznymi sg murawy kserotermiczne, przypominajace naturalne
formacje stepowe potudniowo-wschodniej czesci Europy. Zgodnie z klasyfikacjg fitosocjologiczna, murawy
kserotermiczne naleza do klasy Festuco-Brometa. W Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej jej reprezentantem
jest rzad Festucetalia — czyli kontynentalne murawy stepowe. W obrebie Festucetalia wyrézniane sg trzy
podstawowe zwigzki: murawy naskalne Seslerio-Festucion, step kwietny Cirsio-Brachypodion oraz wybitnie
sucholubny step ostnicowy Festuco-Stipion (Matuszkiewicz, 2001). Zainteresowanie autora skupia sie gtéwnie
wokotstepu kwietnego oraz sucholubnego stepu ostnicowego. Murawy kserotermiczne saw Polsce zbiorowiskami
astrefowymi, ktorych istnienie stanowi efekt wspotwystepowania szeregu specyficznych cech zwigzanych
zsiedliskiem, topoklimatem oraz sposobem gospodarowania. Do specyficznych cech siedliskowych nalezg m.in.:
mate zasoby wodne, duza ilo$¢ wapnia w podtozu, obojetny odczyn gleby. Specyficzng forma gospodarowania
wplywajacq na ksztattowanie muraw jest ekstensywna gospodarka pasterska, niekiedy dodatkowo koszenie
i wypalanie. Wymienione formy gospodarowania uniemozliwiaja procesom sukcesji wtdrnej przeksztatcenie
muraw w ciepfolubne zbiorowiska zaro$lowe, a nastepnie zbiorowisko leSne w rodzaju Swietlistej dgbrowy lub
gradu, a nawet buczyny. Murawy kserotermiczne mogq by¢ traktowane jako zbiorowiska klimaksowe tylko
w wyjatkowych przypadkach niektérych muraw naskalnych i sucholubnych stepdw ostnicowych.

Murawy kserotermiczne na Ponidziu (ryc. 1) w wielu przypadkach sa objete ochrong rezerwatowa. Wystepuije tutaj
8 rezerwatow muraw kserotermicznych: Skowronno Dolne, Polichno, Krzyzanowice, Skotniki Gérne, Skorocice,
Winiary Zagojskie, Przeslin, Gory Wschodnie. Planowane jest zatozenie dalszych. Rezerwaty pozostajg
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najczesciej wlasnoscig Skarbu Panstwa, ewentualnie w jednostkowych przypadkach Polskiej Akademii Nauk
lub Skarbu Panstwa w zarzadzie Laséw Panstwowych. Murawy kserotermiczne umieszczono w Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000 pod kodem 6210. Na Ponidziu potowa wymienionych rezerwatéw muraw
kserotermicznych wchodzi w sktad Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk PLH 260003 Ostoja Nidzianska.

Ryc. 1. Okolice Pinczowa
(Fig. 1. Pinczéw region)
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Szlaki turystyczne na Ponidziu — niebieski, zielony i czerwony omijajg murawy kserotermiczne, zawdzigczajac
swoje wytyczenie gtownie punktom historyczno-architektonicznym, a wiec miejscom bitew, kociotom, zamkom
itp. Wyjatkiem jest rezerwat w Skorocicach o statusie rezerwatu zaréwno florystycznego, jak i przyrody
nieozywionej — gtéwng atrakcjg stanowig tam oryginalne formy krasu gipsowego. Pozostawienie muraw
kserotermicznych na uboczu szlakéw turystycznych jest wyrazem, moze nie braku zainteresowania nimi, ale
traktowania ich jako obiektéw drugiej kategorii — mniej atrakcyjnych dla zwyczajnego turysty. W pewnej mierze
jest to tez forma tradycyjnej ochrony, nie dopuszczajacej swobodnego odwiedzania obiektéw chronionych.

Murawy kserotermiczne objete ochrong rezerwatowg staly sie terenami ,obcymi”. Interesujg tylko turystow
zapaleficow oraz naukowcdw. Podniszczone, malenkie rezerwatowe tabliczki jesli nie zniechecaja, to na pewno
nie zachecajq do uwaznego czytania. Brakuje informacji utatwiajacych turystom dotarcie do omawianych obiektow.
Ochrona rezerwatowa spowodowata zakaz oraz zanik tradycyjnych, ekstensywnych form wypasu, okresowego
koszenia i oczywiscie sporadycznego wypalania. Skutkiem tej sytuacji jest zarastanie, bedacych najczesciej
zbiorowiskami nieklimaksowymi, muraw kserotermicznych. W wyniku zachodzenia proceséw sukcesji wtérnej,
na murawach pojawiajg si¢ zielne gatunki niekserotermiczne, krzewy i drzewa (Michalik 1990). Dziatania
skutecznie zatrzymujgce sukcesje wtorng, ktére powinny by¢ wykonywane w ramach ochrony czynnej muraw,
byly wielokrotnie pozytywnie testowane na réznych powierzchniach do$wiadczalnych (Baba 2003). Do dziatan
tych nalezg gtdéwnie specjalistyczne koszenie i przycinanie krzakéw przeprowadzane w odpowiedniej porze
roku i w odpowiedni sposéb (Baranska, Jermaczek 2008). Niestety brak pieniedzy sprawia, ze w wiekszo$ci
rezerwatow Ponidzia zabiegi te nie sq realizowane. W trudnej dla przetrwania muraw kserotermicznych sytuacji
zaczyna pojawiac sie akceptacja réznych pragmatycznych dziatan, traktowanych dawniej jako niedopuszczalne.
Rozwazane jest stosowanie w rezerwatach metod kontrolowanego wypalania, jako czynnika zachowujgcego
murawy, oczywidcie przy spetnieniu wielu rygoréw okre$lajgcych moment wypalenia, jego powierzchnie,
czestotliwo$¢ oraz sposdb kontroli. Zmiana nastawienia jest efektem analizy skutkéw przypadkowych pozarow
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matych fragmentéw muraw kserotermicznych. Moga one, w wymiarze wieloletnim, wrecz poméc w zachowaniu
cennych gatunkow czy catych zbiorowisk. Tak byto z sierpikiem réznolistnym (Serratula lycopifolia) w rezerwacie
Skorocice (Perzanowska, Kujawa-Pawlaczyk 2004). Niestety kontrolowane wypalanie jest, z przyczyn czysto
finansowych, réwnie trudne do wprowadzenia w zycie, jak kontrolowane koszenie i wypas.

Osobliwos¢wsrod muraw Ponidzia stanowia, nie objete jeszcze ochrongitatwo dostepne, murawy kserotermiczne
potozone w pdtnocno-zachodniej czesci Pinczowa. Lokalizacja geograficzna — blisko miasta, oraz przyrodnicza
— strome, ciepte stoki okazatej formy Garbu Pinczowskiego, powodujg weekendowe odwiedzanie tych miejsc
przez mieszkancdw Pinczowa. Wykorzystywane sg one réwniez sporadycznie do treningu kolarstwa gorskiego.
Coraz powszechniejszg forma sportu tutaj spotykang staje sie lotniarstwo. Lotniarze wykorzystujg silne prady
wznoszace, powstajace nad szybko nagrzewajacymi sie potudniowymi, wapiennymi stokami, poro$nietymi
przez murawy kserotermiczne. Murawy w Pifnczowie sg miejscami specyficznymi wiasnosciowo. Czes¢ stanowi
wiasnos¢ prywatna. Reszta jako tereny pokopalniane, nalezy do Skarbu Panstwa, bedacego posiadaczem
samoistnym lub do WspoInoty Gruntéw Pinczow. W dyskusjach na temat ochrony opisywanych powierzchni
stale pojawia sie watek konieczno$ci ustanowienia kolejnego rezerwatu chronigcego murawy kserotermiczne.

Dla muraw nie objetych ochrong rezerwatowg najlepszym sposobem utrzymania przy zyciu jest rolnicze
uzytkowanie jako trwaty uzytek zielony. Program rolnosrodowiskowy PROW 2007-2013 w ramach pakietéw
4i5 - ,Ochrona zagrozonych gatunkdw ptakéw i siedlisk przyrodniczych” oraz wariantéw 4.5 i 5.5 — ,Murawy
cieptolubne” przewiduje ptatnosci wynoszace 1200-1380 zt/ha/rok w zamian za uzytkowanie pastwiskowe lub
ko$ne obwarowane $cisle okreslonymi warunkami. Niestety upadek hodowli na Ponidziu oraz ogdinie znane
zmiany w rolnictwie w ostatnich 20 latach powodujg brak zainteresowania tego typu dziatalno$cig na murawach
kserotermicznych. Stajg sie one w ten sposob klasycznymi nieuzytkami.

Dyskusja

Znalezienie skutecznych metod zachowania muraw kserotermicznych jest waznym problemem ochrony
$rodowiska przyrodniczego na Ponidziu. Wydaje sie, Ze wobec niebezpieczenstwa powolnego zanikania muraw
kserotermicznych, nalezy zastanowi¢ si¢ nad czes$ciowq rezygnacjq z tradycyjnych, teoretycznie catkowicie
stusznych, lecz w praktyce nie sprawdzajacych sie metod ochrony i wyprobowaé inne, chocby najbardziej
kontrowersyjne, formy dziatan. Jedng z nich jest dopuszczenie ruchu turystycznego, swobodnego lub
ograniczonego, na obszarze muraw. Wymaga to zasadniczej zmiany dotychczasowego spojrzenia na ochrone
obiektdéw z nieklimaksowymi zbiorowiskami roslinnymi. Ale jesli celem ma by¢ zachowanie konkretnego obiektu,
nie za$ pozostawanie w zgodzie z dotychczas obowigzujacymi kanonami, to dlaczego nie mielibySmy sprawdzi¢
w jednostkowych przypadkach, realnych skutkéw alternatywnych dziatan ,konserwujacych” murawy.

Pojawia sie tutaj od razu szereg pytan:

1. Czy ruch turystyczny moze by¢ zorganizowany ,nieliniowo”?

2. Czy wydeptywanie moze by¢ alternatywa dla koszenia lub spasania?

3. Czy realne jest monitorowanie i aktywne ksztattowanie ruchu turystycznego, tak aby szybko reagowac na
ewentualne jego negatywne skutki (zbyt silna, ale tez zbyt staba ,penetracja turystyczna”)?

4. Czy realne jest wzbudzenie zainteresowania wsrdd lokalnej ludno$ci ochrong muraw, polegajaca na ,braku
tradycyjnej ochrony™?

5. Czy realne jest uatrakcyjnienie finansowe programu rolno$rodowiskowego PROW 2007-2013 dla muraw
kserotermicznych i potaczenie go ze swobodna ,penetracja turystyczng” muraw?

Na wszystkie z postawionych pytan mozna odpowiedzie¢ ,zyczeniowo” — tak. Jednak, w oczywisty sposéb,
odpowiedzi te musza by¢ zweryfikowane przez zycie.

Whioski

Murawy kserotermiczne w pdtnocno-zachodniej czesci Pinczowa sg obiektami jeszcze niechronionymi.
Uwazam, Ze nie nalezy obejmowac ich ochrong rezerwatowa, aby nie powt6rzy¢ ktopotdw zwigzanych z innymi
murawami Ponidzia, na ktorych wprowadzono takg ochrone. Nie powinno sie tez ogranicza¢ ich dostepnosci.
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Niech beda poligonem doswiadczalnym dla alternatywnego sposobu postepowania z nimi. Je$li uznane metody
nie sg, z réznych powoddw, w praktyce stosowane, to naprawde warto, przynajmniej w jednym przypadku,
zastosowac inne podejscie. Niewiele ryzykujemy, poniewaz rzeczywistq alternatywa jest najczesciej powolny
zanik muraw kserotermicznych.
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