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Abstract

The aim of the paper was to assess the debt burden on farmers and suggest policy solutions. The study
is based on a field survey of six hundred indebted farmers. It showed that the average amount of debt
per sampled farmer was INR 563,960 (USD 6,945.24)." The study found a skewed debt access to semi-
-medium and medium farmers. The largest debt share is mostly observed among semi-medium, me-
dium, and large farmers, as the top 33% of farmers account for 71.8% of the debt share. By contrast,
the bottom 48% (marginal farmers) are left to struggle with only 14.8% of the debt share. The source-
-wise distribution shows that one-third of debt share is still acquired from non-institutional sources.
1t depicts that non-institutional sources are also engaged in the disbursement of loans to agriculture
sector at higher and compound interest rates. Furthermore, commission agents’ or arhtiyas ? role is
dominant among the farmers. Nearly half of the debt amount is still used for non-productive activities.
This is one of the major challenges for policymakers to resolve the problem of indebtedness.

Keywords: agrarian distress, farmers, indebtedness, loan.
JEL code: Q14, P32, G21, E43.

* Results presented in this paper are a follow-up of the research published by Jakhar et al. (2022b) and Jakhar and Kait (2021). This
paper gives more comprehensive picture on the indebtedness of farmers. / Wyniki przedstawione w tej pracy sa kontynuacja badan
opublikowanych przez Jakhara i in. (2022b) oraz Jakhara i Kaita (2021). Niniejsza praca przedstawia problematyke zadtuzenia rolnikow
w Indiach w sposo6b bardziej wyczerpujacy.

"' The official exchange rate between the US dollar and Indian rupee is USD 1 = INR 82.31.

2 Commission agents, a link between farmers and buyers of crops on the market. They arrange for the auction and delivery of harvested
crop to the buyers. They are also working as moneylenders.
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Abstrakt

Badanie miato na celu oceneg zadluzenia rolnikow i zaproponowanie rozwigzan systemowych. Wykonane
zostalo na podstawie badar terenowych przeprowadzonych z 600 zadluzonymi rolnikami. Srednia kwota
dlugu na rolnika wynosita 563 960 rupii' (6945,24 USD). Analiza ukazata rowniez utrudniony dostep
uzyskania kredytu dla gospodarstw umiarkowanie srednich i srednich. Najwigkszy udzial zadluzenia
dotyczy rolnikow, ktorzy majq gospodarstwa umiarkowanie Srednie, Srednie i duze, gdyz 33% rolnikom
posiadajgcym najwieksze gospodarstwa przypisuje sie 71,8% udziatu w zadtuzeniu. Z kolei najbiedniejsze
gospodarstwa (48%) majq zaledwie 14,8% udziatu w zadluzeniu. Podzial wedtug Zrodet kredytu pokazuje,
ze jedna trzecia kredytow jest nadal pozyskiwana ze zrodet pozainstytucjonalnych. Obrazuje to, ze zZrodia
pozainstytucjonalne sq rowniez zaangazowane w wyplate kredytow dla sektora rolnego po wyzszych
i ztozonych stopach procentowych. Ponadto rola agentéw prowizyjnych lub posrednikow arhtiyas? jest
dominujgca wsrod rolnikow. Prawie pofowa kwoty zadtuzenia jest nadal wykorzystywana na cele poza-
produkcyjne. Rozwigzanie problemu zadluzenia stanowi jedno z najwiekszych wyzwan dla decydentow.

Stowa kluczowe: bariery w sektorze rolnym, rolnicy, zadtuzenie, pozyczka.

Kody JEL: Q14, P32, G21, E43.

Introduction

Farmer indebtedness is a serious problem in agricul-
ture, particularly in Haryana and generally in India.
Most farmers face a problem of indebtedness because
agriculture is not profitable nowadays. The cost
of agricultural inputs is increasing faster than re-
turns on farm products, hence the profit decreases.
In order to meet the basic input needs for the proper
conduct of farming, they took out loans, which is not
an inaccurate action. Even in developed countries,
farmers take loans to make the operation of farming
businesses smooth. The loan can be repaid through
the income generated by the farm production. Nev-
ertheless, the debt repayment is not always easy for
Indian farmers (Jakhar & Kait, 2021).

The majority of farmers are marginal and small
farmers. Since they cultivate their owed land, their
production is minimal. The surplus, if any, is also
too small. However, in order to survive in this com-
mercial world, their need for credit is greater than
their earnings. To meet their basic needs for agri-
cultural operations and households, they mostly
borrow from non-institutional sources of credit at
a higher rate of interest. However, their earnings are
insufficient to meet their basic needs and repay their
loans on time. In such circumstances, they cannot
escape their debts. As a result, such debts increase
yearly, and farmers face a problem of indebtedness
because their expenditure exceeds their income due
to the small landholding size and low price of farm
production. The massive spending on social and

Wstep

Zadtuzenie rolnikow jest gtéwnym problemem w go-
spodarkach rolnych, zwlaszcza w stanie Hariana
1 ogo6lnie w Indiach. Wigkszos¢ rolnikow boryka
si¢ z problemem zadluzenia, poniewaz rolnictwo
nie jest w dzisiejszych czasach dochodowe. Koszty
naktadéw rolnych rosng szybciej niz zwroty z pro-
dukcji rolnej, co powoduje zmniejszenie zyskow. Dla
zaspokojenia podstawowych potrzeb do prawidlo-
wego gospodarowania pozyskiwali oni kredyty, co
nie jest dziataniem negatywnym. Nawet w krajach
rozwinigtych rolnicy zaciaggaja pozyczki, po to, aby
ich gospodarstwa funkcjonowaly sprawnie. Kwota
pozyczki moze by¢ sptacona z dochodow z produk-
cji rolnej. Jednak sptata starego zadtuzenia nie jest
dla indyjskich rolnikoéw tatwym zadaniem (Jakhar
i Kait, 2021).

Wicekszos¢ gospodarstw to gospodarstwa bardzo
mate 1 mate. Ze wzgledu na fakt, Ze rolnicy uprawiaja
swoja wlasng ziemig, ich produkcja jest minimal-
na. Ewentualna nadwyzka réwniez jest zbyt mata,
a zapotrzebowanie na kredyt jest wigksze niz ich
zarobki. Aby zaspokoi¢ swoje podstawowe potrzeby
zwiazane z dziatalno$cig rolnicza i gospodarstwami
domowymi, zapozyczaja si¢ gldwnie z pozainstytu-
cjonalnych zrodet kredytowania o wyzszym opro-
centowaniu. Ich zarobki nie wystarczaja jednak na
zaspokojenie podstawowych potrzeb i terminowa
sptatg kredytow. W takich okoliczno$ciach nie maja
mozliwo$ci wyzwolenia si¢ z zadtuzenia. W efekcie
tego rodzaju dlugi z roku na rok rosna, a rolnicy

! Oficjalny kurs wymiany mi¢dzy dolarem amerykanskim a rupig indyjska wynosi 1 USD = 82,31 INR.

2 Agenci prowizyjni bedacy tacznikiem miedzy rolnikami a nabywca plondéw na rynku. Organizuja licytacj¢ i dostawe zebranych plonow

do kupujacych. Pracuja rowniez jako lichwiarze.
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religious ceremonies, weddings, anniversaries, and
other occasions is also the reason for indebtedness
in India. These types of expenditure contribute noth-
ing to production. Hence, farmers are also trapped
in debt due to the non-productive usage of credit.
Most medium, semi-medium, and large farmers
are in debt due to non-productive usage of credit.
Other reasons for indebtedness include low profit
from landholding due to illiteracy, lack of new tech-
nologies, use of traditional tools, natural disasters,
and fluctuations in market prices for agricultural
products (Jakhar et al., 2022a, 2022b). Further,
Darling (Jakhar et al., 2022b) found that the debt
and prosperity go hand in hand and the problem
of debt is increasing mainly due to the small size
of agricultural holdings, lack of irrigation facilities,
litigation, fluctuations in the prices of farm products,
and the power of the moneylenders. Apart from these
factors, the author noted that the fluctuations in farm-
ers’ income were also responsible for the huge cycle
of indebtedness, which farmers the area witnessed
in the first half of the 20™ century.

Following the same direction, Kaur (2021) con-
ducted an analysis based on the primary and second-
ary data which showed that indebtedness among
the Punjab farmers poses as a serious problem.
Based on the field survey, she found that around
85% of the state farmers were in debt, with small
and marginal farmers being the most indebted.

The problem of farmer indebtedness is not new.
Since the pre-independence era, farmers have faced
the problem of incurring debt from different sources
of credit. At that time, the primary sources of credit
were mahajan,’ landlords,* and sahukars,” who
charged a higher rate of interest on credit. Once
a farmer incurred credit from those sources, they
usually failed to escape the trap of indebtedness.
Farmers and agricultural laborers were exploited
at extreme levels by mahajan, landlords, and sa-
hukars (Jakhar & Kait, 2021). Indebtedness was an
in-built characteristic of contract by the landlords,
enslaving the generations of labor-power or farmers
(Siwach et al., 2022). Several agrarian unrests caused
by depeasantization due to indebtedness revealed
the farmers’ exploitation. This situation remained
unchanged until the independence of India. After
the nationalization of banks in the 1960s and 1980s,
the situation of farmers’ indebtedness started to
change slowly. The introduction of the Kisan Credit

* A moneylender in ancient time in India.
*+ A person who rents agricultural land to farmers for cultivation.

> A pawnbroker or a person who lends money in exchange for
someone’s valuables.

borykaja si¢ z problemem zadtuzenia, poniewaz ich
wydatki przewyzszaja dochody ze wzgledu na mata
powierzchnig gruntéw i niska ceng produkcji rolne;.
Ogromne wydatki na uroczystosci, obrzedy religijne,
$luby, rocznice i inne okazje sg rowniez przyczyna
zadluzenia w Indiach. Tego typu wydatki nie wno-
sza nic do produkcji. Tak wigc rolnicy sg rowniez
zadluzeni z powodu wykorzystania kredytu na cele
pozaprodukcyjne. Wigkszos¢ §rednich, umiarkowanie
$rednich i duzych gospodarstw wpada w putapke
zadtluzenia z powodu wykorzystania kredytu na
cele pozaprodukcyjne. Innymi przyczynami zadhu-
zenia sg: niski zysk z posiadania ziemi z powodu
analfabetyzmu rolnikéw, brak nowych technologii,
stosowanie tradycyjnych narzgdzi, klgski zywiotowe
1 wahania cen rynkowych produktéw rolnych (Jakhar
11in., 2022a, 2022b). Co wigcej, Darling (Jakhar 1 in.,
2022b) stwierdzit, ze dtug i dobrobyt ida w parze,
a problem zadluzenia narasta glownie ze wzgledu
na niewielkie rozmiary gospodarstw rolnych, brak
urzadzen nawadniajacych, spory sadowe, wahania
cen produktow rolnych i moc sprawczg lichwiarzy.
Poza tymi czynnikami autor zauwazyl, ze wahania
dochodow rolnikéw rowniez przyczyniaty si¢ do
ogromnego zadtuzenia, ktorego rolnicy tego obszaru
doswiadczyli w pierwszej potowie XX wieku.
Kaur (2021) podjeta probeg analizy w tym samym
kierunku opartej na danych pierwotnych i wtérnych,
ktora ujawnita, ze zadluzenie wsrod rolnikow z Pen-
dzabu stanowi powazny problem. Na podstawie badan
terenowych stwierdzila, ze okoto 85% rolnikoéw z tego
stanu byto zadtuzonych, a najbardziej obcigzone
dlugiem byly gospodarstwa mate i bardzo mate.
Problem zadtuzenia rolnikdw nie jest nowy. Rol-
nicy borykaja si¢ z problemem zaciggania kredytow
z roznych zrodet od czasow zanim Indie odzyskaty
niepodlegtos¢. W tym czasie gtownymi zrodtami
kredytu byty mahajan®, landlords* i sahukars®, na-
liczajace wyzsze oprocentowanie. Rolnik, ktory
raz zaciggnal kredyt z tych zrodet, zazwyczaj nie
wydostawat si¢ juz z putapki zadtuzenia. Rolni-
cy 1 robotnicy rolni byli ekstremalnie wyzyskiwa-
ni przez wyzej wymienionych pozyczkodawcow
(Jakhar 1 Kait, 2021). Zadluzenie byto nieodtaczna
cecha kontraktow zawieranych przez wlascicieli
ziemskich, zniewalajaca pokolenia sity roboczej
lub rolnikow (Siwach i in., 2022). Kilka protestow
rolnikéw ujawnito histori¢ ich wyzysku, a ktorych
przyczyna byla depezantyzacja z powodu zadtuzenia.

3 Lichwiarz w starozytnych Indiach.
4 Osoba, ktora wynajmuje rolnikom grunty rolne do uprawy.

5 Lombard lub osoba, ktéra pozycza pieniadze w zamian za czyjas$
cenng wlasnosc.

Zagadnienia Ekonomiki Rolnej / Problems of Agricultural Economics 123



Babloo Jakhar, Manoj Siwach, Rohtas Kait

Card (KCC) scheme in August 1998 by Indian banks
changed the lending conditions for farmers.

Before the independence of India, a scientific
and systematic estimate of rural indebtedness was
made by the Deccan Riots Commission, the Famine
Commission, the Agricultural Credit Department
of the Reserve Bank of India, and the Central Bank-
ing Enquiry Committee. In 1875, the Deccan Riots
Commission estimated that one-third of the occupants
of government land was in debt, and the average debt
per occupant was INR 371 (Report, 1878). In turn,
in 1908 the Indian Famine Commission estimated
that about 80% of farmers were in debt and losing
possession of their agricultural land. According to
Edward Maclagon agricultural debt in British India
amounted to INR 3,000 millionin 1911. In the early
1920s, the debt was already INR 6,000 million
(Darling, 1925). Darling also found that about 89%
of the households were in debt in the Punjab state
and the average debt per household was INR 500
in 1922. In 1931, the Indian Central Banking Enquiry
Committee estimated the agricultural debt at INR
9,000 million. The Agricultural Credit Department
of the Reserve Bank of India estimated it at INR
18,000, while the interest on this amount of debt
was INR 1,000 per annum (Jakhar et al., 2022b).

The first systematic estimates of the rural indebt-
edness were attempted by the first report by the Na-
tional Income Committee, which estimated the debt at
INR 9,150 million. About 83% of said amount were
non-productive and only 17% of the amount were
productive (Government of India, 1951). The Reserve
Bank of India carried out the first survey on rural
debt, known as the rural credit survey in 1951-1952,
in which it was found that about 63% of rural families
were in debt, and the average amount of debt per
family was INR 283. The total rural debt was INR
7,500 million. Approximately 42% of this amount
were allocated for agriculture, 47% for consumption
purposes, around 5% for non-farm business, and 6%
for miscellaneous purposes (Government of India,
1956; 1957). Thus, literature proved that the Indian
farmers were born in debt, lived in debt, and died in
debt (Darling, 1925).

Sytuacja ta pozostawata niezmienna az do odzyskania
niepodlegtosci przez Indie. Po nacjonalizacji bankéw
w latach 60. 1 80. XX wieku historia zadtuzenia rol-
nikow zaczela si¢ powoli zmienia¢. Wprowadzenie
w sierpniu 1998 roku przez indyjskie banki programu
kart kredytowych Kisan (ang. Kisan Credit Card,
KCC) zmienito warunki kredytowe dla rolnikow.

Przed uzyskaniem niepodlegtosci przez Indie
komisja ds. zamieszek w Dekanie, komisja ds. gtodu,
departament kredytow rolniczych Banku Rezerw
Indii oraz komitet §ledczy bankdéw centralnych do-
konaly naukowego i systematycznego oszacowania
zadluzenia wsi. Komisja ds. zamieszek w Dekanie
w 1875 roku (Report, 1878) oszacowata, ze jedna
trzecia mieszkancow rzadowej ziemi byta zadtu-
zona, a $redni dlug na jednego mieszkanca wyno-
sit 371 rupii. Z kolei indyjska komisja ds. glodu
w 1908 roku oszacowala, ze okoto 80% rolnikow
byto zadtuzonych i tracito grunty rolne. Wedlug
Edwarda Maclagona dtug Indii Brytyjskich wynosit
3000 mln rupii w 1911 roku. Na poczatku lat 20.
XX wieku dtug wynosit juz 6000 min (Darling,
1925). Darling odkryt rowniez, ze okoto 89% go-
spodarstw domowych bylo zadtuzonych w stanie
Pendzab, a $redni dlug na gospodarstwo domowe
wynosit 500 rupii w 1922 roku. Indyjski centralny
komitet §ledczy ds. bankowosci w 1931 roku osza-
cowat dlug rolny na 9000 min. Departament kredy-
tow rolnych Banku Rezerw Indii oszacowat go na
18 000 rupii, a odsetki od tej kwoty dtugu wynosity
1000 mln rupii rocznie (Jakhar 1 in., 2022b).

Pierwszych systemowyych szacunkow zadlu-
zenia na wsi w Indiach podjeto si¢ w pierwszym
raporcie komisji ds. dochodu narodowego. Komitet
oszacowat dtug na 9150 mln rupii. Z tej kwoty okoto
83% dhugu bylo wydatkowane na cele pozaproduk-
cyjne, a tylko 17% kwoty — na cele produkcyjne
(Goverment of India, 1951). Bank Rezerw Indii
przeprowadzit pierwsza ankiete dotyczaca zadtu-
zenia na wsi w latach 1951-1952, w wyniku ktorej
stwierdzono, ze okoto 63% rodzin wiejskich byto
zadhuzonych, a §rednia kwota zadtuzenia na rodzing
wynosita 283 rupie. Catkowity dtug rolnikow wynosit
7500 mln rupii. Okoto 42% tej kwoty przeznaczano
na rolnictwo, 47% na cele konsumpcyjne, okoto
5% na dziatalno$¢ pozarolniczg i 6% na cele r6zne
(Goverment of India, 1956; 1957). Dowodzi to, ze
indyjscy rolnicy urodzili si¢ zadtuzeni, zyli zadtuzeni
i umierali zadtuzeni (Darling, 1925).
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Material and Methods

The study was carried out in Haryana state, which
is located in the north-western quadrant of India and
adjacent to the nation’s capital, Delhi. The farm size
groups were divided based on ownership of landhold-
ing in hectares. In Haryana, the number of landhold-
ings by ownership was 1,617,311, with a total area
of 3,645,605 hectares, of which 778,142 (48.11%) were
marginal landholdings followed by small (314,818),
semi-medium (283,828), medium (194,694), and large
(45,829) farm landholdings (Government of Haryana,
2020). An average landholding area in the state was
2.5 hectare. However, 80.3% of total agricultural
land area are under net area sown, and the Haryana
economy is based on agriculture.

The state was into three agricultural zones based on
ecology and cropping patterns (Jakhar & Kait, 2021).
The first zone represents the wet area of the state, with
wheat, rice, and sugarcane being the major crops typi-
cal of this zone. The second zone represents the semi-
wet and semi-dry area of the state, with wheat, rice, and
cotton being the main crops characteristic of this zone.
The third zone represents the dry area of the state, with
wheat, mustard, and pearl millet being the main crops
in this zone (Jakhar & Kait, 2021). Hence, the major
three crops were selected from each zone based on
the highest proportionate sown area covered under
these crops in their respective zones.

Furthermore, three districts were selected from
each zone. Thus, nine districts in total were selected
based on the highest proportionate area covered
under selected crops. In addition, two hundred re-
spondents were selected from each of the zones.
Thus, six hundred respondents were selected for
the study to best represent the situation. The num-
ber of farmers was selected proportionally to area
covered under the respective crop; hence, the major-
ity of sown crops is represented by a large number
of farmers. Farm size categories were sketched
through the ownership of landholding in the state.
As per the ownership of landholdings in Haryana,
48% were marginal® farmers, followed by small’
(19%), semi-medium?® (18%), medium’ (12%), and
large farmers'® (3%), (Government of Haryana,

¢ Marginal farmer is a cultivator possessing landholdings up to
one hectare.

7 Small farmer is a cultivator possessing landholdings of 1.01—
2 hectares.

# Semi-medium farmer is a cultivator possessing landholdings
of 2.01—4 hectares.

® Medium farmer is a cultivator possessing landholdings of 4.01—
10 hectares.

10 Large farmer is a cultivator possessing landholdings above 10
hectares.

Materiat i metody

Badanie przeprowadzono w stanie Hariana, znaj-
dujacym si¢ w pdéinocno-zachodniej czesci Indii
1 sasiadujacym ze stolica kraju, Delhi. Gospodar-
stwa podzielono wedtug ich wielkosci na podstawie
wlasnosci gruntéw w hektarach. W stanie Hariana
liczba gospodarstw ziemskich wedlug wtasnosci
wynosita 1 617 311 facznie (pow. 3 645 605 ha),
z czego 778 142 (48,11%) stanowily bardzo mate
gospodarstwa rolne, a nastepnie mate (314 818),
umiarkowanie $rednie (283 828), Srednie (194 694)
i duze (45 829) gospodarstwa rolne (Goverment of
Haryana, 2020). Srednia wielkos$¢ gospodarstw rol-
nych w stanie wynosita 2,5 ha. Jednak z catkowitej
powierzchni gruntéw rolnych 80,3% powierzchni
stanowig obszary zasiewow netto, a gospodarka
stanu Hariana jest gospodarka opartg na rolnictwie.

Stan zostal podzielony na trzy strefy rolnicze na
podstawie ekologii 1 wzorcow upraw (Jakhar 1 Kait,
2021). Pierwsza strefa to mokry obszar stanu, a glow-
nymi uprawami tej strefy sa pszenica, ryz i trzcina
cukrowa. Druga strefa to potmokry i potsuchy obszar
stanu, a gldownymi uprawami tej strefy sg pszenica,
ryz 1 bawelna. Trzecia strefa to suchy obszar stanu,
gdzie gtownie uprawia si¢ pszenice, gorczyce i pro-
so pertowe (Jakhar i Kait, 2021). W zwigzku z tym
z kazdej strefy wybrano trzy gtdwne uprawy na
podstawie najwickszej proporcjonalnej powierzchni
obsianej tymi uprawami w odpowiednich strefach.

Z kazdej strefy wybrano rowniez trzy dystrykty.
W ten sposob, na podstawie najwigkszej proporcjonal-
nej powierzchni objetej wybranymi uprawami, wybrano
facznie dziewig¢ dystryktow. Dodatkowo z kazdej ze
stref wybrano dwustu respondentow. W zwigzku z tym
do badania wybrano szesciuset respondentow, ktorzy
najlepiej przedstawili sytuacje. Liczba rolnikow zostata
wybrana proporcjonalnie do powierzchni objetej dang
uprawa, stad wigksze zasiewy sg reprezentowane przez
duza liczbg rolnikéw. Kategorie wielkosci gospodarstw
zostaly okreslone poprzez wlasnos¢ gruntow w stanie.
Jesli chodzi o wiasno$¢ gruntow w stanie Hariana, 48%
to gospodastwa bardzo mate®, a w dalszej kolejnosci go-
spodastwa mate’ (19%), umiarkowanie $rednie® (18%),
srednie’ (12%), i duze'® (3%) (Goverment of Haryana,
2020). Niemniej jednak liczbe ankietowanych rolnikow
uznano za proporcjonalng do liczby posiadanych przez

¢ Gospodarstwo bardzo mate — o powierzchni ponizej jednego
hektara.

7 Gospodarstwo $rednie — o powierzchni od 1,01 do 2 ha.

8 Gospodarstwo umiarkowanie $rednie — o powierzchni od 2,01
do 4 ha.

? Gospodarstwo $rednie — o powierzchni od 4,01 do 10 ha.
10 Gospodarstwo duze — o powierzchni powyzej 10 ha.
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2020). However, the number of surveyed farm-
ers was considered proportionate to the number of
landholdings by ownership in Haryana. The results
of the study were based on primary data and data
published by Jakhar& Kait (2021). Data were col-
lected through the schedule. The fieldwork was
organized by the authors. The respondents of this
study were only those farmers whose income share
was 80% based on farming activities. They do not
have any side business or part-time jobs. Tables ana-
lyze the collected information, the average (or mean
value), and the percentage calculated. Primary data
were collected in the first quarter of 2021.

Results & Discussion

Results presented in this paper are a continuation
of the research published by Jakhar et al. (2022b)
and Jakhar and Kait (2021). This paper gives more
comprehensive picture on the indebtedness of farm-
ers. The section is further divided into five sub-
sections to highlight the study’s findings in a more
focused way. It discusses in greater detail the extent
or burden of debt, the sources of loan or debt, interest
rate, the usage of the loan amount, the repayment
scheme of farmers, as well as conclusions and policy
recommendations.

Debt Extent or Debt Burden

The extent of farmers’ debt is shown in Table 1
under different farm size categories. It is measured
by the average debt per sampled farmer, owned and
operated acre. Although the average amount of debt
per sampled farmer shows the monetary debt burden,
it does not show the capacity to bear the debt burden
by farmers. However, the average amount of debt
per owned acre represents the real debt burden. It is
also known as the debt—assets ratio. The possession
of agricultural land by ownership is the natural asset
of farmers. Hence, the higher the amount of debt per
owned acre, the greater the debt burden on farmers
and vice versa. The study revealed that the average
amount of debt per sampled farmer, per owned acre,
and operated acre was INR 563,960 (USD 6,945.24),
INR 86,474 (USD 1,064.94), and INR 72,184 (USD
888.95), respectively (Jakhar & Kait, 2021).
However, the highest average amount of debt per
sampled farmer was observed in the case of medium-
size farms. At the same time, the highest average
amount of debt per owned acre and per operated acre
was found under the semi-medium-size farm category.
Subsequently, the most extraordinary monetary and
real debt burden was on medium and semi-medium
farmers, respectively. Both semi-medium and medium
farmers have access to acquire the greater possible

nich wlasnosci ziemskich w stanie Hariana. Wyniki
badania oparto na danych pierwotnych oraz danych
opublikowanych przez Jakhara i Kaita (2021). Dane
zostaty zebrane w ramach harmonogramu. Badania
terenowe zostaty zorganizowane przez autora. Re-
spondentami tego badania byli tylko ci rolnicy, ktorych
udzial w dochodach z dziatalnos$ci rolniczej wyniost
80%. Badani rolnicy nie mieli zadnych dodatkowych
zaje¢¢ ani pracy w niepetnym wymiarze godzin. Tabele
sg sporzadzone w celu analizy zebranych informacji,
sredniej (lub wartosci $redniej) oraz obliczonego pro-
centu. Dane pierwotne zostaty zebrane w pierwszym
kwartale 2021 roku.

Wyniki i dyskusja

Wyniki przedstawione w tej pracy sg kontynuacijg
badan opublikowanych przez Jakhara i in. (2022b)
oraz Jakhara i Kaita (2021). Niniejsza praca przed-
stawia problematyke zadtuzenia rolnikow w Indiach
W sposob bardziej wyczerpujacy. Sekcja ta jest po-
dzielona na pi¢¢ podsekc;ji, aby przedstawi¢ wyniki
badania w bardziej ukierunkowany sposob. Zakres
lub cigzar zadtuzenia, zrodta kredytu Iub dhugu, sto-
pa oprocentowania, wykorzystanie kwoty kredytu,
schemat sptat rolnikow oraz wnioski i zalecenia do-
tyczace polityki sg szczegdtowo omowione ponizej.

Zakres zadtuzenia lub ciezar zadtuzenia

Skale zadtuzenia rolnikow przedstawiono w tabeli 1
w roznych kategoriach wielkosci gospodarstw. Mierzo-
na jest srednim zadluzeniem na rolnika, na posiadany
1 uzytkowany akr. Chociaz $rednia kwota dtugu na
rolnika pokazuje obcigzenie dtugiem pieni¢znym, to
nie pokazuje natomiast zdolnosci do udzwignigcia
cigzaru dhugu przez rolnikéw. Z kolei srednia kwota
dhugu na posiadany akr reprezentuje rzeczywiste ob-
cigzenie dtugiem. Jest to rowniez stosunek zadluzenia
wzgledem aktywow. Posiadanie gruntow rolnych na
wlasnos¢ jest naturalnym bogactwem rolnikow. Stad
im wyzsza kwota dlugu na posiadany akr, tym wigksze
obcigzenie dlugiem rolnikéw i odwrotnie. Badanie
ujawnito, ze srednia kwota dlugu przypadajacego na
rolnika, na posiadany 1 uzytkowany akr. wynosita od-
powiednio 563 960 (6945,24 USD), 86 474 (1064,94
USD) 172 184 (888,95 USD) rupii.

Jednak najwyzsza $rednig kwote zadtuzenia na
rolnika mozna zaobserwowac¢ w gospodarstwach $red-
niej wielko$ci. Jednoczesnie najwyzsza srednig kwote
dlugu na posiadany i uzytkowany akr odnotowano
w gospodarstwach o $redniej wielkosci. Nastgpnie
wysokie obcigzenie dlugiem pieni¢znym i rzeczywiste
zadhuzenie przypadto odpowiednio na $rednie 1 umiar-
kowanie $rednie gospodarstwa. Zarowno wiasciciele
umiarkowanie $rednich, jak i srednich gospodarstw
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amount of loans or debt because they have large
landholdings for acquiring more outstanding loans or
debt. The demonstration effect inspired most farm-
ers of these categories (semi-medium and medium).
They imitate the life (or consumption) pattern of large
farmers, which increased the unnecessary expen-
diture. As depicted in Table 5, 50.65% of the debt
amount were used for non-productive activities by
farmers. Such non-productive usage of loan amount
accelerated debt burden. Consequently, they trapped
in the spiral of debt (Jakhar & Kait, 2021).

maja lepszy dostep do uzyskania mozliwie wigkszej
kwoty kredytu, poniewaz posiadaja duze posiadtosci
ziemskie 1 mogg uzyska¢ wicksza pozyczke. Efekt
demonstracyjny zainspirowal wigkszos$¢ rolnikow
z gospodarstw umiarkowanie $rednich i $rednich.
Nasladuja oni sposob zycia (lub konsumpc;ji) rolni-
kow z duzych gospodarstw 1 zwigksza to niepotrzebne
wydatki. Jak pokazano w tabeli 5, 50,65% kwoty
pozyczki zostalo wykorzystane przez rolnikéw na
cele pozaprodukcyjne. Takie wykorzystanie kwoty
kredytu zwiekszyto zadtuzenie, a w konsekwenc;ji do-
prowadzito do spirali zadtuzenia (Jakhar i Kait, 2021).

Table 1. Debt Extent amongst the Farmers in Haryana by Categories (INR)

Tabela 1. Skala zadtuzenia wedtug kategorii gospodarstw w stanie Hariana (w rupiach)

Average amount of debt / Srednia kwota zadtuzenia

Farm size / Number of Total amount o owned o oporated
Kategorie wiclkosci sampled farmers / of debt / per sampled P acre / p a cpr iy
osnodarstw Liczba Calkowita kwota farmer / : ;
£0sp gospodarstw zadtuzenia na rolnika na posiadany na uzytkowany
akr akr
Marginal farmers / 288 50,112,000
Bardzo mate (48) (14.81) 174,000 80,179 28,074
Small farmers / (111;) 45(’1337 i’?)oo 398,000 100,380 65,661
‘Semi-medium farmers/ 108 129,060,000 | ocon imeen  eeren
Umiarkowanie $rednie (18) (38.14) 1,195,000 143,880 138,180
Medium farmers / 72 98,064,000
Srednie (12) (28.98) 1,362,000 79,921 99,861
Large farmers / (138) 15’(1626())00 876,000 24,560 52,913
All sampled farmers/ 600 338376000 cororn eras ovten
Wszystkie gospodarstwa (100) (100) 563,960 86,474 72,184

Note: Figures in parentheses represent percentages.

Objasnienia: liczby w nawiasach przedstawiaja warto$ci procentowe.

Source: Jakhar and Kait (2021).
Zrodto: Jakhar i Kait (2021).

Conversely, marginal and small farmers have
also been bearing higher real debt burden since they
have small landholdings by ownership, and their
agricultural production is also small. Furthermore,
the monetary debt burden per large farmer was also
high, contrary to the real debt burden. However,
large farmers were able to pay back their loans
within the designated time limit. Furthermore, as
the farm size pivoted from marginal to small, semi-
medium, medium, and large farmers, the monetary
and real debt burden first increased, approached
the maximum point, and started declining. Thus,
it revealed that the small landholdings by owner-
ship were not one of the leading causes of farmers’
indebtedness in Haryana, because semi-medium,
medium, and large farmers have larger debt burden

Jednakze bardzo mate i mate gospodarstwa row-
niez zmagaja si¢ z realnym obcigzeniem diugiem,
poniewaz maja niewielkg wlasnos¢ ziemska, a ich
produkcja rolna jest rowniez niewielka. Co wigcej,
obcigzenie dtugiem pieni¢znym duzych gospodarstw
réwniez bylo wysokie, w przeciwienstwie do realnego
obcigzenia dtugiem, ale ich uzytkownicy byli w stanie
sptaci¢ swoje pozyczki w wyznaczonym terminie. Gdy
kategoria wielkosci gospodarstw rolnych zmienita
si¢ z bardzo malych na mate, umiarkowanie $red-
nie, srednie 1 duze, obcigzenie dlugiem pienigznym
i realne zadluzenie najpierw wzrosto, zblizyto si¢
do punktu maksymalnego i zaczeto spadac. W ten
sposOb mozna zauwazy¢, ze male gospodarstwa
ziemskie wedlug wlasnosci nie byly jedng z glow-
nych przyczyn zadtuzenia rolnikéw w stanie Hariana
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compared to marginal and small farmers in mon-
etary terms. Hence, some other factors boosted
the debt burden. Overall, the debt burden is very
high amongst the farmers. Mainly marginal, small,
and semi-medium farmers were not in a situation to
pay back their loans within the designated time limit
subject to the small size of landholdings by owner-
ship, crop failure, the high price of inputs (used in
agriculture), and low price of agricultural products
(Jakhar et al., 2022a).

While doing a field survey, the author observed
two conclusive facts regarding the causes of farmers’
indebtedness, i.e., the demonstration effect and their
expectations from the sown crops. However, small
farmers try to follow the consumption behaviour
of semi-medium and medium farmers, whereas
semi-medium and medium farmers attempt to adopt
the lifestyle of large farmers. The main reason for
the indebtedness of semi-medium, medium, and
large farmers was the demonstration effect. Further-
more, at the time of sowing crops, farmers antici-
pate the earnings from the sown crop at the current
market prices and based on that estimation, they
start spending their money. However, the estimates
may be disturbed due to crop failure or a fall in
the market prices. As a result, the indebtedness is
increasing every year.

Table 1 shows the debt extent by categories.
The largest debt share was mostly observed among
farmers whose farms were larger, as the top 33%
of farmers account for 71.8% of the debt share,
whereas the bottom 48% (marginal farmers) are left
to struggle with 14.8% of the debt share. Marginal
and small farmers’ debt share was very low compared
to their numbers. Thus, government should provide
space particularly to marginal and small farmers to
escape this trap through policy implementation and
try to create other job opportunities in the hinterland
area of the state by encouraging investment in these
rural areas.

Institutional and Non-Institutional
Debt and Loan Sources

Institutional and non-institutional agencies have
played an essential role in loan disbursement to
the agricultural sector for the smooth operation
of farming activities and meeting the credit needs

w Indiach. Poniewaz umiarkowanie $rednie, $rednie
1 duze gospodarstwa maja wigksze zadluzenie w po-
réwnaniu z bardzo matymi i matymi gospodarstwami
w ujeciu pienieznym. W zwigzku z tym kilka innych
czynnikow wptyneto na wigksze zadtuzenie. Ogodlnie
rzecz biorgc, zadluzenie wsrod rolnikow jest bardzo
wysokie. Rolnicy posiadajacy gldwnie bardzo mate,
male i umiarkowanie $rednie gospodarstwa nie byli
w stanie sptaci¢ swoich kredytow w wyznaczonym
czasie ze wzgledu na niewielki rozmiar gospodarstw
pod wzgledem wtlasnosci, nieurodzaj i wysokie ceny
srodkéw produkeji (stosowanych w rolnictwie) oraz
niska cen¢ produktéw rolnych (Jakhar i in., 2022a).

Podczas badan terenowych autorzy zaobserwowali
dwa fakty dotyczace przyczyn zadhuzania sig rolnikow,
tj. efekt demonstracji i ich oczekiwania wobec zasia-
nych plondéw. Rolnicy uzytkujacy mate gospodarstwa
starajg si¢ nasladowa¢ zachowania konsumpcyjne
rolnikow z umiarkowanie §rednich i §rednich gospo-
darstw, a ci z umiarkowanie $rednich 1 $rednich staraja
si¢ podazac za stylem zycia rolnikow z duzych gospo-
darstw. Stad ich wydatki przewyzszajg zarobki, a rol-
nicy wpadaja w spiralg zadtuzenia. Gtoéwna przyczyna
zadluzania si¢ rolnikéw z gospodarstw umiarkowanie
srednich i duzych byt efekt demonstracyjny. Co wiecej,
W momencie siewu upraw rolnicy szacuja dochody
z zasianych upraw po biezacych cenach rynkowych
ina podstawie tych przewidywan zaczynaja wydawac
pieniadze. Szacunki rolnikow ulegajg jednak zmianie
z powodu nieurodzaju lub spadku cen rynkowych.
W efekcie zadtuzenie ro$nie z roku na rok.

Tabela 1 pokazuje skalg zadluzenia wedtug ka-
tegorii gospodarstw. Najwiekszy udzial w dlugach
majg gtéwnie rolnicy prowadzacy duze gospodarstwa,
poniewaz 33% rolnikow posiadajacych najwicksze
gospodarstwa stanowito 71,8% catosci (udziatu za-
dhuzenia), podczas gdy 48% najbiedniejszych gospo-
darstw (bardzo mate gospodarstwa) zmaga si¢ z 14,8%
udziatem w dlugu. Udziat zadtuzenia bardzo matych
i matych gospodarstw byl bardzo niski w poréwnaniu
do ich liczby. W zwigzku z tym rzad powinien za-
pewnic przestrzen szczegolnie tym wiasnie rolnikom,
aby mogli wyjs¢ z tej putapki poprzez wdrazanie od-
powiedniej polityki i dazenie do zapewnienia innego
rodzaju mozliwo$ci zatrudnienia na obszarach w glebi
stanu dzigki pobudzaniu inwestycji.

Instytucjonalne i pozainstytucjonalne
Zrodfa zadtuzenia lub pozZyczki

Agencje instytucjonalne i pozainstytucjonalne ode-
graty zasadnicza role w wyptacie kredytow dla
sektora rolnego na sprawne prowadzenie dziatal-
nosci rolniczej 1 zaspokojenie potrzeb kredytowych
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of farmers. Furthermore, the two main institutional
sources are commercial and co-operative banks/
societies. On the other side, commission agents
or arhtiyas, professional moneylenders, as well as
relatives and friends are the main non-institutional
sources. The details of debt acquired from differ-
ent sources are presented in Table 2. Among all
of the farmers, 66.88% of the debt was incurred
from institutional sources, and the rest was incurred
from non-institutional sources. Of the total 66.88%
of institutional loans, 49.95% of the debt was incurred
from commercial banks and the remaining 16.93%
from co-operative banks/societies. On the other
hand, 33.12% of the loans were non-institutional,
namely: 20.52, 10.89, and 1.71% of the loans were
taken out from commission agents or arhtiyas, pro-
fessional moneylenders, as well as relatives and
friends, respectively. However, commercial banks
played a dominant role in loan disbursement among
the institutional sources of loans. Therefore, com-
mission agents or arhtiyas are the dominant sources
of loans among non-institutional sources.

Furthermore, the study revealed that amongst
the marginal, small, semi-medium, medium, and
large farmers, 59.14%, 62%, 68%, 70.03%, and
76.97% of debt was incurred from institutional
sources, respectively (due to better access to institu-
tional sources). Conversely, 40.86%, 38%, 32%, and
23.03% of debt was incurred from non-institutional
sources by marginal, small, semi-medium, medium,
and large farmers, respectively. However, marginal
and small farmers incurred more outstanding debt
from non-institutional sources than other farmers.
Thus, non-institutional sources also played an im-
portant role in loan disbursement. Among the non-
institutional sources, commission agents or arhtiyas
played the leading role. In the disbursement of loans,
the lowest and the highest percentage share of co-
operative banks/societies was observed in the case
of marginal (12.23%) and semi-medium farms (19%).
As the farm size pivots from marginal to small, semi-
medium, medium, and large farmers, the percentage
amount of debt incurred from institutional sources
increases, and the percentage amount of debt incurred
from non-institutional sources decreases propor-
tionately and vice-versa. However, institutional and
non-institutional sources have played an active role
in loan disbursement amongst the farmers.

rolnikow. Co wiecej, dwa gléwne zrodla instytu-
cjonalne to banki/towarzystwa komercyjne i spot-
dzielcze. Natomiast gldownymi zrédtami pozainsty-
tucjonalnymi sg agenci prowizyjni lub posrednicy
arhtiyas, profesjonalni pozyczkodawcy oraz krewni
1 przyjaciele. Szczegdly dotyczace pozyczek z roz-
nych zrodel przedstawia tabela 2. Wérdd wszystkich
rolnikow 66,88% zadtuzenia pochodzito ze zrodet
instytucjonalnych, a pozostate 33,12% ze Zrodet
pozainstytucjonalnych. Sposrod 66,88% kredytow
instytucjonalnych 49,95% zadtuzenia pochodzito
z bankoéw komercyjnych, a pozostate 16,93% z ban-
kéw/towarzystw spotdzielczych. Z kolei 33,12%
miato charakter pozainstytucjonalny, a mianowicie
pozyczki zaciaggniete u agentow prowizyjnych lub
posrednikow arhtiyas, profesjonalnych pozycz-
kodawcow oraz krewnych 1 przyjaciot stanowity
odpowiednio: 20,52, 10,89 i1 1,71%. Jednak wsréd
instytucjonalnych zrodet kredytow dominujaca role
w wyplacie kredytow odgrywaty banki komercyjne.
Dlatego agenci prowizyjni lub posrednicy arhtiyas
sa dominujacymi zrdédtami pozyczek wsrod Zrodet
pozainstytucjonalnych.

Badanie wykazato rowniez, ze wsrod bardzo
matych, matych, umiarkowanie $rednich, $rednich
1 duzych gospodarstw 59,14%, 62%, 68%, 70,03%
176,97% pozyczek pochodzi ze zrddet instytucjo-
nalnych, co wynika z faktu wigkszego dostgpu do
tego rodzaju zrodta. Odwrotnie, 40,86%, 38%,
32% 1 23,03% pozyczek zostalo zaciggnigtych ze
zrodel pozainstytucjonalnych przez gospodarstwa
bardzo mate, mate, umiarkowanie $rednie, Srednie
i duze. Z badan wynika, Ze rolnicy z gospodarstw
bardzo matych i matych zaciaggali wigcej kredytow
ze zrodet pozainstytucjonalnych niz inni rolnicy. Tak
wigc zrodta pozainstytucjonalne odgrywaja rowniez
wazng role w wyptacie kredytow. Sposrod zrodet po-
zainstytucjonalnych wiodacg rolg odgrywali agenci
prowizyjni lub posrednicy arhtiyas. W wyptatach
kredytéw najnizszy i najwyzszy procentowy udziat
bankow/towarzystw spotdzielczych odnotowano
odpowiednio w gospodarstwach bardzo matych
(12,23%) i umiarkowanie srednich (19%). Gdy
wielkos$¢ gospodarstwa zmienia si¢ od bardzo mate;j
do matej, umiarkowanie $redniej, $redniej i duzej, to
odsetek zadluzenia zacigganego ze zrodet instytucjo-
nalnych wzrasta, a odsetek zadtuzenia zacigganego
ze zrodet pozainstytucjonalnych proporcjonalnie
maleje i odwrotnie. Zrodta instytucjonalne i poza-
instytucjonalne odegraty aktywna role w wyptacie
kredytow wsrod rolnikow.
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Table 2. Debt Incurred from Different Sources in Haryana by Categories (INR)

Tabela 2. Zadtuzenie zaciagniete z roznych zrodet kredytowania wedtug kategorii wielkosci gospodarstwa (w rupiach)

Semi-medium

Sources Marginal Small Farmers / Medium Large All sampled
of loan/debt / farmers / farmers / Umiarkowanic farmers / farmers / farmers /
Zrodta Bardzo mate Mate p - Srednie Duze Wszystkie
zadhuzenia gospodarstwa  gospodarstwa Srednie ospodarstwa ospodarstwa  gospodarstwa
gospodarstwa 8Osp £0sp £0sp
Institutional sources / Zrodta instytucjonalne
Commercial banks / 23,506,000 20,960,000 63,230,000 51,463,000 9,867,000 169,026,000
Banki komercyjne (46.91) (46.20) (49) (52.48) (62.58) (49.95)
Cooperative banks/
societies / 6,128,000 7,172,000 24,520,000 17,213,000 2,269,000 57,302,000
Banki/towarzystwa (12.23) (15.80) (19) (17.55) (14.39) (16.93)
spotdzielcze
Sub-total / 29,634,000 28,132,000 87,750,000 68,676,000 12,136,000 226,328,000
Suma cze$ciowa (59.14) (62) (68) (70.03) (76.97) (66.88)
Non-institutional sources / Zrodta pozainstytucjonalne
Commission
agents or arhtiyas / 14,232,000 9,881,000 19,260,000 23,054,000 2,992,000 69,419,000
Agenci prowizyjni lub (28.40) (21.78) (14.92) (23.51) (18.98) (20.52)
posrednicy arhtiyas
Professional
moneylenders / 3,820,000 6,775,000 20,800,000 5,280,000 160,000 36,835,000
Profesjonalni (7.62) (14.93) (16.12) (5.38) (1.01) (10.89)
pozyczkodawcy
Relatives and friends / 2,426,000 58,400 1,250,000 1,054,000 480,000 5,794,000
Krewni i przyjaciele (4.84) (1.29) (0.96) (1.08) (3.04) (1.71)
Sub-total / 20,478,000 17,240,000 41,310,000 29,388,000 3,632,000 112,048,000
Suma cze$ciowa (40.86) (38.00) (32.00) (29.97) (23.03) (33.12)
Total / Suma 50,112,000 45,372,000 129,060,000 98,064,000 15,768,000 338,376,000
(100) (100) (100) (100) (100) (100)

Note: Figures in parentheses represent percentages.

Objasnienia: liczby w nawiasach przedstawiaja warto$ci procentowe.

Source: Jakhar and Kait (2021).
Zrodto: Jakhar i Kait (2021).

According to a survey by the National Bank for
Agriculture and Rural Development, about 61%
of agricultural households availed of loans from
institutional sources and approximately 30% of them
still availed of credit (loans) from non-institutional
sources. Approximately 9% of agricultural house-
holds received loans from institutional and non-
institutional sources. Furthermore, the percentage
share of the average amount of loans taken from
institutional and non-institutional sources was 72
and 28%, respectively (National Bank for Agri-
culture and Rural Development, 2018). The report
strongly supported the findings of the present study.
The main sources of loans are commercial banks
(INR 169,026,000 or USD 2,081,575.47) and com-
mission agents or arhtiyas (INR 69,419,000 or USD
854,903.32) of institutional and non-institutional
sources, respectively.

Badanie indyjskiego Narodowego Banku Rolni-
ctwa i Rozwoju Wsi wykazato, ze okoto 61% gospo-
darstw rolnych korzystato z kredytow (pozyczek) ze
zrddet instytucjonalnych, a okoto 30% gospodarstw
rolnych nadal korzystato z kredytow (pozyczek) ze
zrodet pozainstytucjonalnych. Okoto 9% gospodarstw
rolnych korzystato z kredytu ze zrodet instytucjonal-
nych i pozainstytucjonalnych. Co wigcej, procentowy
udziat sredniej kwoty kredytéw zaciagnietych z obu
rodzajow zrodet wyniost odpowiednio 72 1 28% (Na-
tional Bank for Agriculture and Rural Development,
2018). Raport NABARD zdecydowanie potwierdza
wyniki niniejszego badania. Gtownymi zrodtami
pozyczek sa banki komercyjne (169 026 000 rupii
lub 2 081 575,47 USD), a nastepnie agenci prowi-
zyjni lub posrednicy arhtiyas (69 419 000 rupii lub
854 903,32 USD) odpowiednio ze zrddet instytu-
cjonalnych i pozainstytucjonalnych.
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Interest Rates

The interest rates at which loans were incurred is
presented in Table 3. The study shows that the farm-
ers incurred debt at an interest rate from 0 to 36%
per annum. In a few cases, the farmers incurred debt
at a 0% interest rate from their friends and relatives.
However, sometimes they had to pay interest up
to 36% per annum to professional moneylenders.
In most cases, commercial and co-operative banks/
societies provide loans to farmers and charge in-
terest from 4 to 15% per annum. Of the total loan
amount incurred by all of the farmers, 68.17% of debt
were incurred at a 0—15% interest rate per annum.
About 21.37% of debt were incurred at a 16-24%
annual interest, whereas the remaining 10.46%
of debt was incurred at a 25-36% annual interest
rate. As farm size increases from marginal to large
farmers, the proportionate share of debt incurred at
a 0—15% annual interest rate increased from 62.73
to 80%. On the other hand, as farm size increases,
the proportionate share of debt incurred at a 25-36%
annual interest rate increased from 12.53 to 15.14%
for marginal and small farmers (Jakhar & Kait,
2021). Afterwards, it was continuously decreasing
from 12.53 to 0%. Large farmers incurred debt up
to a 24% interest rate per annum and only 20%
of the proportionate debt was incurred at a 16-24%
interest rate per annum. Most large farmers incurred
debt from banks with up to 15% interest rate per
annum (Jakhar & Kait, 2021).

Stopy procentowe

Stope procentowa kredytéw przedstawia tabela 3.
Badanie wykazato, ze rolnicy zadtuzali si¢ przy stopie
procentowej od 0 do 36% w skali roku. W kilku przy-
padkach rolnicy zadhuzali si¢ u znajomych i krewnych
przy zerowej stopie procentowej. Czasami jednak
musieli ptaci¢ profesjonalnym pozyczkodawcom
odsetki do 36% rocznie. W wigkszos$ci przypad-
kéw banki/towarzystwa komercyjne i spotdzielcze
udzielaly rolnikom pozyczek 1 naliczaty odsetki od
4 do 15% w skali roku. Z calkowitej kwoty pozyczki
zaciagnigtej przez wszystkich rolnikow objetych
proba 68,17% zadtuzenia zostato zaciggnigte na
poziomie 0—15% rocznie. Okoto 21,37% zadtuzenia
zostalo zaciggnigte na poziomie 16-24% rocznie.
Pozostale 10,46% zadluzenia zostalo zaciagnicte na
poziomie 25-36% rocznie. Wraz ze wzrostem wiel-
kosci gospodarstwa, od bardzo matych do duzych,
proporcjonalny udzial zadluzenia zacigganego na
poziomie 0—15% rocznie wzrost z 62,73 do 80%.
Jednocze$nie wraz ze wzrostem wielkos$ci gospodar-
stwa proporcjonalny udziat zadluzenia zacigganego
na poziomie 25-36% rocznie wzrést z 12,53 do
15,14% dla bardzo matych i malych gospodarstw
(Jakhar 1 Kait, 2021). Potem zaczat stale spada¢
z 12,53 do 0%. W przypadku duzych gospodarstw
rolnych rolnicy zadtuzali si¢ do 24% rocznie, a tylko
20% proporcjonalnego zadtuzenia byto zaciagnigte
na 16-24% rocznie. Wigkszo$¢ duzych gospodarstw
zadtuzyta si¢ w bankach o oprocentowaniu do 15%
w skali roku (Jakhar 1 Kait, 2021).

Table 3. Amount of Debt According to Interest Rates in Haryana by Farm Size (INR)
Tabela 3. Zadtuzenie wedhug stop procentowych w stanie Hariana i wedtug wielko$ci gospodarstwa (w rupiach)

Interest rate Semi-medium

o Marginal Small Medium Large All sampled
(% per annum) / farmers /
farmers / farmers / . . farmers / farmers / farmers /
. St?ﬁa a Bardzo mate Mate Uml,?ﬂé?l‘ivame Srednie Duze Wszystkie
procentow gospodarstwa  gospodarstwa srednie gospodarstwa  gospodarstwa  gospodarstwa
(rocznie) gospodarstwa
0-15 31,434,000 28,432,000 88,650,000 69,530,000 12,616,000 230,662,000
(62.73) (62.66) (68.69) (70.90) (80) (68.17)
1624 12,400,000 10,070,000 22,600,000 24,090,000 3,152,000 72,312,000
(24.74) (22.20) (17.51) (24.57) (20) (21.37)
2536 6,278,000 6,870,000 17,810,000 4,444,000 0 35,402,000
(12.53) (15.14) (13.80) (4.53) (10.46)
Total / Suma 50,112,000 45,372,000 129,060,000 98,064,000 15,768,000 338,376,000
(100) (100) (100) (100) (100) (100)

Note: Figures in parentheses represent percentages.
Objasnienia: liczby w nawiasach przedstawiaja wartos$ci procentowe.

Sorce: Jakhar and Kait (2021).
Zrodto: Jakhar i Kait (2021).
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Marginal and small farmers have to incur debt
from non-institutional sources at higher interest rates
because institutional sources could not meet their
needs with their limited assets — the government rules
are binding for institutional sources. In particular,
marginal and small farmers have smaller landhold-
ings and their agricultural production is not large
enough to meet all their needs (Jakhar & Kait, 2021).

Table 4 shows the source-wise amount of debt
incurred at different interest rates. The total debt from
institutional sources was granted at a 0—15% interest
rate per annum (commercial and co-operative banks/
societies). In the case of non-institutional sources,
neither commission agents (or arhtiyas) nor profes-
sional moneylenders provided any loan amount to
farmers at a 0—15% interest rate per annum.

Bardzo mate i mate gospodarstwa muszg zaciggac
kredyty ze zrodet pozainstytucjonalnych z wyzszy-
mi stopami procentowymi, poniewaz zrodla insty-
tucjonalne nie sa w stanie zaspokoi¢ ich potrzeb
swoimi ograniczonymi aktywami — rzadowe zasady
sa wigzace dla zrodet instytucjonalnych. Rolnicy
prowadzacy gospodarstwa o matej wielkosci nie
sa w stanie zwigkszy¢ produkcji, aby zaspokoic
wszystkie potrzeby (Jakhar i Kait, 2021).

Zadhuzenie wedtug stop procentowych zaciaggnigte
ze zrddet instytucjonalnych 1 pozainstytucjonalnych
przedstawia tabela 4. Catkowity dtug ze zrdodet in-
stytucjonalnych zostat zaciggniety w skali 0-15%
rocznie (banki/towarzystwa komercyjne i spotdziel-
cze). W przypadku Zrodet pozainstytucjonalnych
ani agenci prowizyjni (lub posrednicy arhtiyas), ani
profesjonalni pozyczkodawcy nie udzielali rolnikom
pozyczek o stopie procentowej 0—15% w skali roku.

Table 4. Debt Amount According to Interest Rates in Haryana by Sources (INR)

Tabela 4. Zadluzenie wedtug stop procentowych u poszczegdlnych pozyczkodawcow w stanie Hariana (w rupiach)

Institutional sources /

Interest rate Zrédta instytucjonalne

Non-institutional sources /
Zrédta pozainstytucjonalne

(per —
annum) / commercial co-operative COII;T;S:}:ZH;gfntS professional relatives Total /
Stopa banks / banks/societies / a enJé ; moneylenders /  andfriends / Suma
procentowa banki banki/towarzystwa rowigz i Tub profesjonalni krewni
(rocznie) komercyjne spotdzielcze pors’)re dnic})? arhtiyas pozyczkodawcy i przyjaciele
0-15 169,026,000 57,302,000 B 3 4,334,000 230,662,000
(100) (100) (74.80) (68.17)
16-24 B B 56,919,000 13,933,000 1,460,000 72,312,000
(82) (37.83) (25.20) (21.37)
2536 B B 12,500,000 22,902,000 B 35,402,000
(18) (62.17) (10.46)
Total / Suma 169,026,000 57,302,000 69,419,000 36,835,000 5,794,000 338,376,000
(100) (100) (100) (100) (100) (100)

Note: Figures in parentheses represent percentages.

Objasnienie: liczby w nawiasach przedstawiajg wartosci procentowe.

Source: authors’ own elaboration.
Zrbdto: dane pierwotne.

As for commission agents or arhtiyas, 82%
of the loan amount was taken out at a 16-24% interest
rate per annum, with the remaining 18% being acquired
at a 25-36% interest rate. In the case of professional
moneylenders, 37.83% and 67.17 % of the loan amount
were acquired at al6-24% and 25-36% interest rate
per annum. Out of the total loan amount borrowed
from relatives and friends, 74.8% were acquired at a
0-15% interest rate per annum, with the remaining
25.20% of the loan amount being granted at a 16-24%
annual interest rate. The highest interest rate charged
by non-institutional sources is 36% per annum.

The study shows that institutional sources
charged the feasible rate of interest. By contrast,

Agenci prowizyjni lub posrednicy arhtiyas pobie-
rali prowizje najczesciej w wysokosci 16-24% w ska-
li roku (82%), a pozostate 18% zostato pozyskane
w przedziale 25-36%. W przypadku profesjonalnych
pozyczkodawcow 37,83% kwoty pozyczki zostato
pozyskane w przedziale prowizji 16-24% w skali
roku, a pozostate 67,17% — 25-36%. Z calkowitej
kwoty pozyczki uzyskanej od krewnych i przyjaciot
74,80% zostala pobrana prowizja 0—-15% rocznie,
a pozostate 25,20% kwoty pozyczki — 16-24%.
Najwyzsze oprocentowanie pobierane przez zrodta
pozainstytucjonalne wynosi 36% w skali roku.

7 badania wynika, ze zrédta instytucjonalne po-
bieraly najnizsza prowizje. Natomiast zrodta pozain-
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non-institutional sources charged the compound and
as high as possible interest rate on loans. Therefore,
farmers are exploited by these non-institutional
sources. The compound and higher rate of interest
charged by these sources are one of the leading
causes of the spiral debt of farmers.

Utilization Level and Pattern of Debt

Utilization level and pattern of debt show the amount
of loan or debt incurred by farmers and ultimately
used for specific purposes. The utilization level and
pattern of debt by farmers are depicted in Table 5.
It shows that out of the total loan amount incurred by
farmers, 49.35% of debt were used for productive or
income-generating activities. The remaining 50.65%
of the loan amount were used for non-productive
activities. According to Kaur (2021), a major part
of the credit from the institutional sources was
used for unproductive purposes in Punjab state,
India. The findings of her study clearly confirmed
the results of this study. Furthermore, of the total
loan amount which was used for productive usage,
15.93% were used for the purchase of inputs, ma-
chinery, and milch animals, including expenditure
on health of farmers and their family members),
9.16% were used to purchase seeds, pesticides,
and fertilizers, and 23.81% were used for land
reforms, borewells and purchase of agricultural
land, etc. On the other side, of the total loan amount
used for non-productive usage, 12.31% were used
for the purchase of consumer goods and house
construction, 22.97% for marriage, social and re-
ligious ceremonies, and the remaining 15.37%
for the redemption of old debt. The field survey
proves that the expenditure on consumer goods and
the construction of houses is essential nowadays.
Sajjad et al. (2016) conducted a data-based study in
the Sangroor district of Punjab, according to which
about 48% of households used loans for productive
activities like purchasing HY'V seeds, fertilizers,
pesticides, and machinery repairs and maintenance.
The remaining 52% used the loan for non-productive
activities like marriage, social ceremonies, health,
and consumption expenditure.

According to the authors on social and religious
ceremonies is a waste of money, because loan should
be used for productive activities. Death ceremonies
are a social evil. Such types of unnecessary expendi-
tures create the burden of debt. Hence, farmers should
discard such expenditures.

Of the total loan amount incurred by marginal
farmers, 7.22% were used for the purchase of in-
puts, machinery, and milch animals, which was
followed by the purchase of seeds, pesticides, and

stytucjonalne pobieraly optate ztozong i mozliwie
jak najwyzsze oprocentowanie pozyczek. Rolnicy
sa wykorzystywani przez tego typu pozainstytucjo-
nalne zrodta — zlozona i wyzsza stopa procentowa
bowiem jest jedng z gtéwnych przyczyn spiralnego
zadtluzenia rolnikow.

Przyczyny zadtuzania sie rolnikow
ze stanu Hariana

Stopien wykorzystania i schemat zadluzenia wska-
zuje na kwote pozyczki zaciagnietej przez rolnikow
i docelowo wykorzystywanej na okreslone cele. Po-
ziom wykorzystania i przyczyny zadtuzenia rolnikow
przedstawiono w tabeli 5. Z badan wynika, ze z cal-
kowitej kwoty kredytu zaciggnigtego przez rolnikow
49,35% zadluzenia zostato wykorzystane na dziatal-
nos$¢ produkeyjng lub dochodowa. Pozostate 50,65%
kwoty pozyczki zostalo przeznaczone na dziatalno$¢
pozaprodukcyjng. Wedtug Kaur (2021) znaczna cze$¢
kredytu wykorzystanego ze zrodet instytucjonalnych
zostala przeznaczona na pozaprodukcyjne cele w stanie
Pendzab w Indiach. Wyniki jej badania potwierdzaja
wyniki badania autoréw niniejszego artykutu. Ponadto
z calkowitej kwoty kredytu, ktora zostata wykorzy-
stana na cele produkcyjne 15,93% przeznaczono na
zakup $rodkoéw produkcji, maszyn 1 zwierzat dojnych
(w tym takze wydatki na zdrowie rolnikow i czton-
kow rodzin), 9,61% przeznaczono na zakup nasion,
pestycydow i nawozow, a 23,81% na reformy rolne,
budowe studni, zakup gruntdow rolnych itp. Jedno-
czesnie z catkowitej kwoty kredytu wykorzystanej na
cele pozaprodukcyjne 12,31% zostato przeznaczone
na zakup towaréw konsumpcyjnych i budowe domow,
22,97% zostalo przeznaczone na imprezy rodzinne,
$luby, uroczystosci i obrzedy religijne, a pozostale
15,37% zostato przeznaczone na sptatg starego dtugu.
Wyniki badan terenowych pokazuja, ze dla rolnikow
wydatki na dobra konsumpcyjne i budowe domow sa
dzisiaj niezbgdne. Sajjad i in. (2016) przeprowadzili
badanie w Sangroor w Pendzabie. W tym badaniu
okoto 48% gospodarstw domowych korzystato z kre-
dytéw na dziatalno$¢ produkcyjna, taka jak zakup
nasion HY'V, nawozdéw, pestycydoéw oraz naprawa
i konserwacja maszyn. Pozostali, 52%, wykorzystali
kwotg pozyczki na cele pozaprodukcyjne, takie jak
$luby, uroczystosci, zdrowie 1 wydatki konsumpcyjne.

Zdaniem autoréw wydatki na uroczystosci spo-
teczne i religijne sg niepotrzebnym wydatkiem, po-
niewaz kwota pozyczki powinna by¢ przeznaczona
na cele produkcyjne. Uroczystosci pogrzebowe sa
negatywne pod wzgledem spotecznym. Tego rodzaju
niepotrzebne wydatki przyczyniajg si¢ do zadtuzenia,
dlatego rolnicy powinni z nich zrezygnowac.

Z ogolnej kwoty kredytu zaciggnigtego przez
gospodarstwa bardzo mate 7,22% udziatu dlugu
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fertilizers (17.47%), land reforms, borewells and
purchase of agricultural land (2.51%), the purchase
of consumer goods and house construction (25.38%),
marriage, social and religious ceremonies (27.35%)
and redemption of old debt (20.07%). However,
only 27.20% of loans taken out by marginal farmers
were used for income-generating activities. The re-
maining 72.80% of debt amount were allocated for
non-productive activities.

Table 5. Utilization Level and Pattern of Debt by Farmers in

zostato przeznaczone na zakup srodkéw produkc;ji,
maszyn i zwierzat dojnych, a nastgpnie zakup nasion,
pestycydow i nawozow (17,47%), reformy rolne, bu-
dowg studni i zakup gruntéw rolnych (2,51%), zakup
doébr konsumpceyjnych i budowe domoéw (25,38%),
sluby, uroczystosci spoteczne i religijne (27,35%)
oraz wykup starych dtugow (20,07%). Jednak z cal-
kowitej kwoty kredytu udzielonego gospodarstwom
bardzo matym jedynie 27,20% udziatu dtugu zostato
wykorzystane na dziatalno$¢ produkcyjna. Pozostate
72,80% kwoty zadluzenia zostato wykorzystane na
cele pozaprodukcyjne.

Haryana by Farm Size (INR)

Tabela 5. Poziom wykorzystania i przyczyny zadtuzenia wedlug wielko$ci gospodarstw w stanie Hariana (w rupiach)

Semi-medium

Utilization Marginal Small farmers / Medium Large All sampled
of loan or debt / farmers / farmers / Umiarkowanie farmers / farmers / farmers /
Przeznaczenie Bardzo mate Mate Srednic Srednie Duze Wszystkie

kredytu gospodarstwa gospodarstwa gospodarstwa gospodarstwa gospodarstwa gospodarstwa

Productive usage of loan / Wykorzystanie kredytu na cele produkcyjne

Inputs, machinery and milch animals/ 3,617,000 5,876,000

Naktady, maszyny i zwierzeta dojne (7.22) (12.95)
Seeds, pesticides, and fertilizers / 8,756,000 4,871,000
Nasiona, pestycydy i nawoz (17.47) (10.74)
Land reforms, borewells, purchase

of agricultural land, etc. / 1,258,000 4,170,000
Reformy rolne, studnie, zakup (2.51) 9.19)
gruntow rolnych itp.

Sub-total / 13,631,000 14,917,000
Suma czg$ciowa (27.20) (32.88)

22,170,000 20,150,000 2,100,000 53,913,000

(17.18) (22.55) (13.32) (15.93)
11,700,000 7,013,000 180,000 32,520,000
(9.06) (7.15) (1.14) (9.61)

31,861,000 34,357,000 8,916,000 80,562,000
(24.69) (35.03) (56.54) (23.81)

65,731,000 61,520,000 11,196,000 166,995,000
(50.93) (62.73) (71.00) (49.35)

Non-productive usage of loan / Wykorzystanie kredytu na cele pozaprodukcyjne

Consumer goods and house

construction / 12,720,000 6,405,000
Dobra konsumpcyjne (25.38) (14.11)

i budowa doméw

Marriage, social

10,890,000 10,181,000 1,460,000 41,656,000
(8.44) (10.38) (9.26) (12.31)

and religious ceremonies / 13,704,000 11,900,000 31,700,000 18,413,000 2,012,000 77,729,000
Sluby, uroczystosci i obrzedy (27.35) (26.23) (24.56) (18.78) (12.76) (22.97)
religijne

Redemption of old debt / 10,057,000 12,150,000 20,739,000 7,950,000 1,100,000 51,996,000
Sptata starego dtugu (20.07) (26.78) (16.07) (8.11) (6.98) (15.37)
Sub-total / 36,481,000 30,455,000 63,329,000 36,544,000 4,572,000 171,381,000
Suma czg$ciowa (72.80) (67.12) (49.07) (37.27) (29.00) (50.65)
Total / Suma 50,112,000 45,372,000 129,060,000 98,064,000 15,768,000 338,376,000

(100) (100) (100) (100) (100) (100)

Note: Figures in parentheses represent percentages.

Objasnienia: liczby w nawiasach przedstawiajg wartosci procentowe.

Source: authors’ own elaboration.
Zrodlo: badanie wlasne.

By contrast, in the case of small farmers, 32.88%
of loans were used for productive or income-generat-
ing activities. The remaining 67.12% were used for
non-productive or non-income generating activities.

W przypadku matych gospodarstw 32,88% kwoty
zadtuzenia zostato przeznaczone na cele produkcyjne
lub dochodowe. Pozostate 67,12% zostato wyko-
rzystane na cele pozaprodukcyjne lub niegenerujace
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Both marginal and small farmers spent their loans
mostly on marriage, social and religious ceremo-
nies, and the redemption of old debt. Furthermore,
in the case of medium and large farmers, 62.73 and
71% of loans were used for productive usage, and
the remaining 37.27 and 29% for non-productive us-
age, respectively. In conclusion, the larger the farm,
the greater the share of loan amount used for produc-
tive usage or the smaller the farm, the lower the share
of loan amount used for productive usage. Of the total
loan amount incurred by farmers, the percentage
share of debt incurred for productive purposes was
67.03% and for non-productive purposes —32.97%.
About 49.35% and 50.65% were used for productive
and non-productive activities, respectively. Hence,
17.68% of the debt share were diverted from produc-
tive to non-productive.

Importantly, 15.37% of the total loan amount in-
curred by farmers were used for debt redemption and
it depicts how severe the problem of indebtedness is.

Among marginal and small farmers, 20.07 and
26.78% of the loan amount incurred from different
sources were used to repay their old debt, respec-
tively. Consequently, farmers are trapped in the spiral
debt and the debt is increasing day by day.

In their study, Sidhu and Gill (2006) found that
about 65.9% of loan was used for productive pur-
poses and the remaining 34.1% for non-productive
purposes in India. In the case of Haryana, 69% of loan
was used for productive purposes and the remaining
31% for non-productive purposes. Their studies also
supported the findings of the present study.

Singh et al. (2014) conducted a study with a sample
of 300 respondents randomly selected from three dif-
ferent agro-climatic zones of Punjab. They reported
that 57.35% of the credit were allocated for productive
purposes like purchasing farm inputs or machinery and
the remaining 42.65% for non-productive purposes.

Moreover, Jakhar & Kait (2021) demonstrated that
67.03% of the loan amount were incurred by farmers
for productive purposes and the remaining 32.97% for
non-productive purposes. However, this study showed
that 49.35% of the loan amount were actually used
for productive activities and the remaining 50.65%
for non-productive ones. Hence, 17.68% of loans
shifted from productive to non-productive purposes,
which makes this problem more severe.

Thus, half of the loan amount was used for non-
productive usage, which does not contribute to farm-
ers’ earnings. This kind of expenditure makes the debt
burden on farmers even greater.

dochodu. Zaréwno w przypadku bardzo matych i ma-
tych gospodarstw najwigksza cze$¢ dlugu zostata
przeznaczona na sluby, uroczystosci spoteczne i re-
ligijne oraz sptate starych dlugdéw. Ponadto w przy-
padku srednich i duzych gospodarstw 62,73 1 71%
kwoty kredytu przeznaczono na cele produkcyjne,
apozostate 37,27 1 29% kwoty kredytu przeznaczono
odpowiednio na cele pozaprodukcyjne. W zwiazku
z poziomem wykorzystania i wzorcem zadtuzenia
stwierdza si¢, ze im wigksze gospodarstwo, tym
wigkszy udziat kwoty kredytu przeznaczonej na cele
produkcyjne lub im mniejsza wielko$¢ gospodarstwa,
tym mniejszy udziat kwoty pozyczki przeznaczonej na
cele produkcyjne. W ogolnej kwocie kredytu zaciag-
nigtego przez rolnikdw w stanie Hariana procentowy
udzial zadluzenia zaciagnietego na cele produkcyjne
wyniost 67,03%, a na cele pozaprodukcyjne 32,97%.
Okoto 49,35% udzialu przeznaczono na dziatalnos¢
produkcyjna i 50,65% na dziatalno$¢ pozaprodukcyjna.
W zwiazku z tym 17,68% dtugu zostato przekierowane
z celow produkcyjnych na pozaprodukcyjne.

Istotne jest to, ze z catkowitej kwoty kredytu
zaciagnigtego przez rolnikow 15,37% udziatu dtugu
zostalo przeznaczone na sptate dlugu, co swiadczy
o powadze problemu zadtuzenia.

W gospodarstwach bardzo matych i matych
z tacznej kwoty kredytu zaciggnigtego z réznych
zrodet odpowiednio 20,07 i 26,78% udzialu kredytu
przeznaczono na spflate starego zadtuzenia. W kon-
sekwencji rolnicy sg uwiezieni w spirali zadtuzenia,
a poziom zadluzenia rosnie z dnia na dzien.

W swoim badaniu Sidhu i Gill (2006) wykazali,
ze okoto 65,9% pozyczki zostato wykorzystane na
cele produkcyjne, a pozostate 34,1% na cele poza-
produkcyjne w catych Indiach. W stanie Hariana 69%
kredytu zostato wykorzystane na cele produkcyjne,
a pozostate 31% na cele pozaprodukcyjne. Ich analizy
réwniez potwierdzily wyniki niniejszego badania.

Singh 1 in. (2014) przeprowadzili badanie na
probie 300 respondentéw losowo wybranych z trzech
roznych stref agroklimatycznych Pendzabu. Poin-
formowali, ze 57,35% kredytu zostato zaciagnigte
na cele produkcyjne, takie jak zakup $rodkow do
produkcji rolnej lub maszyn, a pozostate 42,65%
na cele pozaprodukcyjne.

Ponadto Jakhar i Kait (2021) wykazali, ze 67,03%
kwoty pozyczek zostato zaciagnigtych przez rolni-
kéw na cele produkceyjne, a pozostate 32,9% na cele
pozaprodukcyjne. Natomiast w niniejszym badaniu
wykazano, ze 49,35% kwoty pozyczek w rzeczy-
wistosci wykorzystano na dziatania produkcyjne,
a pozostate 50,65% na dziatania pozaprodukcyjne.
Zatem w przypadku 17,68% pozyczek zmienilo si¢
ich przeznaczenie — z produkcyjnego na pozaproduk-
cyjny, co skutkowato poglebieniem tego problemu.

Zagadnienia Ekonomiki Rolnej / Problems of Agricultural Economics 135



Babloo Jakhar, Manoj Siwach, Rohtas Kait

Repayment Debt Patterns

The patterns of debt repayment by farmers is presented
in Table 6. Only two patterns were observed amongst
the farmers, i.e., regular and irregular debt repay-
ment. Besides these two patterns, many farmers were
defaulters. Subsequently, three types of patterns for
the repayment of loans. The study shows that 39.33%
of farmers repay their loans regularly, while 41% repay
their loans irregularly. Of the total sampled farmers,
19.67% of farmers were defaulters, which means that
they were not able to repay their loans timely. They
were trapped in the spiral debt, which was greater than
their earnings and ownership of landholdings. Bala
(2015) analyzed the recovery performance of agricul-
tural loans of Regional Rural Bank in Sirsa District
of Haryana. According to her study, approximately
17.5% of borrowers were defaulters.

W ten sposob potowa kwoty kredytu zostata
wykorzystana na cele pozaprodukcyjne, ktore nie sa
podstawg zarobkow rolnikow. Tego rodzaju wydatki
zwigkszajg zadtuzenie rolnikow.

Sptata zadtuzenia przez gospodarstwa

Czestotliwos¢ splaty zadtuzenia przez rolnikow przed-
stawia tabela 6. Zaobserwowano glowne dwa wzorce:
regularny i nieregularny. Oprocz tych dwoch wzorcow
duza liczba rolnikodw byta niewyptacalna. Nastgpnie
rozpatrywano trzy rodzaje wzorcow sptaty kredytow.
Z badania wynika, ze 39,33% rolnikéw sptacato
kredyty regularnie, a 41% nieregularnie. Sposrod
wszystkich rolnikow 19,67% rolnikéw nie wywia-
zywalo si¢ z zobowigzan. Rolnicy niewyplacalni to
rolnicy, ktorzy nie byli w stanie terminowo sptacac
swoich kredytow. Uwigzieni byli w spirali dtugu;
ich zadluzenie bylo wigksze niz zarobki 1 wlasno$¢
ziemska. Bala (2015) przeanalizowata wyniki sptat
kredytéw rolnych banku regionalnego w dystrykcie
Sirsa w stanie Hariana. Jej badanie wykazalo, ze
okoto 17,5% kredytobiorcow to osoby niewyplacalne.

Table 6. Debt Repayment Pattern by Farmers in Haryana by Categories (number of farmers)

Tabela 6. Sptaty zadtuzenia wedtug wielkosci gospodarstw w stanie Hariana (liczba rolnikow)

Farm size / Regular / Irregular / Defaulter / Total /
Kategorie wielkosci gospodarstwa Regularni Nieregularni Niewyptacalni Suma
Marginal farmers / 98 130 60 288
Bardzo mate gospodarstwa (34.03) (45.14) (20.83) (100)
Small farmers / 42 48 24 114
Mate gospodarstwa (36.84) (42.11) (21.05) (100)
Semi-medium farmers / 52 32 24 108
Umiarkowanie $rednie gospodarstwa (48.15) (29.63) (22.22) (100)
Medium farmers / 32 30 10 72
Srednie gospodarstwa (44.44) (41.67) (13.89) (100)
Large farmers / 12 06 0 18
Duze gospodarstwa (66.67) (33.33) (100)
All sampled farmers / 236 246 118 600
Wszyscy rolnicy (39.33) (41) (19.67) (100)

Note: Figures in parentheses represent percentages.

Objasnienia: liczby w nawiasach przedstawiaja wartosci procentowe.

Source: authors’ own elaboration.
Zrodto: opracowanie wiasne.

Furthermore, of the total sampled marginal farm-
ers, 34.03% of farmers repaid their loans regularly
and 45.14% irregularly. About 20.83% of marginal
farmers were defaulters. Of the sampled small farmers,
36.84% repaid their loans regularly, 42.11% irregu-
larly, and 21.05% were defaulters. Among the semi-
medium farmers, 48.15% of farmers paid off their
loans regularly, 29.63% irregularly, and 22.22% were
defaulters. Of total sampled medium farmers, 44.44%
repaid their loans regularly, 41.67% irregularly, and

Ponadto sposrod wszystkich gospodarstw bardzo
matych 34,03% sptacato kredyty regularnie, a 45,14%
nieregularnie. Okoto 20,83% bardzo matych go-
spodarstw bylo niewyplacalnych. Z kolei 36,84%
matych gospodarstw regularnie sptacato swoje po-
zyczki, 42,11% nieregularnie, a 21,05% to osoby
niewyptacalne. Wsréd umiarkowanie $rednich gospo-
darstw 48,15% regularnie sptacato kredyty, 29,63%
nieregularnie, a 22,22% nie sptacato zobowigzan.
Sposrod wszystkich $rednich gospodarstw 44,44%
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13.89% were defaulters. Among the large sampled
farmers, 66.67% of farmers repaid their loans regularly,
and 33.33% irregularly, and there were no defaulters
among large farmers. In general, the debt repayment
pattern among farmers cannot be positive, since nearly
20% of farmers were defaulters and 41% of sampled
farmers repaid their loans irregularly.

Only 39.33% of farmers repay their loans within
the time limit set by the lending agency. An irregular
repayment of the loan by farmers and the number
of defaulters show how grave the problem of indebt-
edness among farmers is. Duhan and Rana (2007)
highlighted the defaulter status among the farm
categories in their study. About 47% of marginal
farmers, 16% of small farmers, and 20% of large
farmers were reported as defaulters. The findings
of their study also supported the findings of this study.
The irregular repayment pattern shows that farmers’
income is insufficient and the number of defaulters
proves the gravity of the issue.

Conclusions

The results show that agriculture is not profitable
nowadays, because farmers are struggling with
the problem of indebtedness. Farmers must incur
debt in order to run their farms efficiently; the cost
of inputs increases faster than the price of agricultural
produce. Once farmers incur their debt to fill the gap
between their income and expenditures (not only
for productive purposes but also for non-productive
purposes), they fail to repay their loans within the set
time limit, because of crop failure, volatile agricul-
tural produce market prices, small landholdings by
ownership, etc. Sometimes, they must incur debt from
non-institutional sources at higher (and compound)
interest rates. Non-productive usage of the loan
amount is also a critical factor in farmers’ indebted-
ness (Jakhar et al., 2022a). Ultimately, such types
of loans trapped them into the debt spiral. It was
impossible for farmers to meet their needs through
farm income. The role of government is to resolve
the issues of farmers. The involvement of the state
in broaden the knowledge, provide education, and
promote awareness in the field of financial manage-
ment among farmers is not only a workable solution
of this problem in the state, because farmers’ income
is very low. Moreover, minimum income for farm-
ers is not a holistic solution (as suggested by Prime
Minister Kisan Samman Nidhi Yojana). Feasible
or minimum income to all the poor is required.
Farmers’ income must be increased by providing
better prices, apart from creating employment in
other sectors. Investment in hinterland area should
be boosted through government policies. Creating

regularnie splacato swoje kredyty, 41,67% nieregu-
larnie, a 13,89% nie sptacato zobowigzan. Natomiast
wsrod duzych gospodarstw 66,67% splacato kredyty
regularnie, a 33,33% nieregularnie, w duzych gospo-
darstwach nie byto przypadkéw niewyptacalnosci.
Ogolnie rzecz biorac, podejscie rolnikow do splat rat
kredytow nie byto korzystne, poniewaz blisko 20%
rolnikow nie wywiazywalo si¢ z zobowigzan, a 41%
rolnikow sptacato kredyty w sposob nieregularny.
Tylko 39,33% rolnikéw sptacato pozyczke w wy-
znaczonym terminie danej agencji pozyczkowe;j. Niere-
gularna splata kredytu przez rolnikow-kredytobiorcow
oraz liczba rolnikow niewyptacalnych obrazuja powage
problemu zadhuzenia. Duhan i Rana (2007) podkreslili
w swoich badaniach status oso6b niewyptacalnych
wsrod kategorii gospodarstw: ok. 47% to gospodar-
stwa bardzo mate, 16% mate i 20% gospodarstwa
duze. Ich analizy réwniez potwierdzity wyniki tego
badania. Nieregularny wzorzec sptat swiadczy o nie-
wystarczajacych dochodach rolnikow, a przypadki
niewyptacalnosci wskazujg na powage tego problemu.

Whioski

Jak pokazujg wyniki badania, rolnictwo dzisiaj nie jest
zawodem optacalnym, poniewaz rolnicy borykaja si¢
z problemem zadhuzenia. Rolnicy muszg zadtuzac sig,
aby zapewni¢ sprawne funkcjonowanie gospodarstw;
koszt naktadow rosnie szybciej niz cena produktow
rolnych. Gdy rolnik zaciagga dtug, aby wypetni¢ luke
miedzy swoimi dochodami a wydatkami (nie tylko
na cele produkcyjne, ale takze na cele pozaproduk-
cyjne), nie sptaca swoich pozyczek w wyznaczonym
terminie z powodu nieurodzaju, niestabilnych cen
rynkowych produktéw rolnych, matych powierzchni
gospodarstw itp., czasami musi zacigga¢ dhug ze zrodet
pozainstytucjonalnych po wyzszych (ztozonych) sto-
pach procentowych. Nieproduktywne wykorzystanie
kwoty kredytu jest rowniez krytycznym czynnikiem
zadhuzenia rolnikow (Jakhar i in., 2022a). Ostatecznie
tego typu pozyczki wciaggnely rolnikow w spirale za-
dhuzenia. Rolnicy nie mieli mozliwosci zaspokojenia
potrzeb poprzez dochédd z rolnictwa. Rolg rzadu jest
rozwigzanie problemow rolnikow. Zaangazowanie
panstwa w podnoszenie poziomu wiedzy, edukacji
1 Swiadomosci w zakresie zarzadzania finansami wsrod
rolnikow jest czym$ wiecej niz tylko praktycznym
rozwigzaniem tego problemu w stanie, poniewaz
dochody rolnikow sg bardzo niskie. Co wigcej, mi-
nimalny dochod dla rolnikéw nie jest rozwigzaniem
holistycznym (jak sugerowat premier Kisan Samman
Nidhi Yojana). Wymagany jest realny lub minimalny
dochod dla wszystkich biednych. Dochody rolni-
kow musza zosta¢ zwigkszone poprzez zapewnienie
lepszych cen, oprocz tworzenia miejsc pracy w in-
nych sektorach. W ramach polityki rzadowej nalezy
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job opportunities in such areas can resolve the issue
of indebtedness among farmers.

According to a survey assessing the situation in
India, about 40% of farmers would like to quit farming
if there were other alternative job opportunities avail-
able. Research showed that farming costs had been
increasing faster than earnings and agriculture had
become a crowded sector even in Haryana. The mar-
ginal productivity of farmers is continuously declining
and the farming sector is not able to directly absorb
the growing labor force (youth). Hence, agriculture
is not a profitable profession. Small landholdings by
ownership are another problem in this regard. How-
ever, farm income should be increased by ensuring
better prices (covering implicit and explicit farming
costs and a minimum profit margin to sustain farm-
ing). In another words, minimum support price for
all crops is a bridge to overcome from the problem
of indebtedness. Hence, the government should en-
sure minimum support prices for their output and
loss coverage policy in the event of crop failure.
Alternatively, by reducing farming costs through
government actions (including subsidies, regulating
the prices of agricultural inputs, i.e., seeds, fertilizers,
pesticides, insecticides, equipment, etc.) is also an op-
tion to increase the margin of farmers.

The literature showed that agricultural transforma-
tion is too slow in Haryana state, and most farmers
are still engaged in cultivating traditional crops. Crop
diversification is an option to move on for better
earnings as well as to mitigate the hazardous effects
on soil fertility in relation to sustainable agriculture.
However, the major constraints are small landhold-
ings and a need to wait for earnings generated from
diversified crops. Therefore, the government should
support and promote crop diversification with finan-
cial aid to the farmers who want to diversify their
crops. Furthermore, the government should spread
the knowledge, raise awareness about diversifica-
tion, as well as provide education and information
in favour of crop diversification.

In conclusion, agriculture is the backbone
of the Haryana economy. Everyone enjoys the fruits
of farming except farmers, because the farmer is
the only individual who bears the cost of farming. Not
only the year of plenty but also the year of scarcity
hurts them. Hence, the government regulations ensure
feasible income to protect farmers from distress.
The saying: “The Indian farmers were born in debt,
lived in debt, and died in debt” (Darling, 1925) is
still valid for many Indian farmers. The same applies
to Haryana state. Generating more income sources
for farmers may help reduce the debt burden among
farmers in India.

zachecac do inwestowania na obszarach potozonych
w glebi ladu. Tworzenie miejsc pracy na ich terenach
moze rozwigza¢ problem zadluzenia rolnikow.

Wedtug ankiety przeprowadzonej w Indiach okoto
40% rolnikoéw chce zrezygnowac z dziatalnosci rolni-
czej, jesli dostepne sg alternatywne mozliwosci pracy.
Badania wykazaty, ze koszty uprawy rosng szybciej
niz zarobki, a rolnictwo w stanie Hariana stato si¢
zattoczonym sektorem. Krancowa produktywno$¢
rolnikéw (pracownicy zatrudnieni w rolnictwie) stale
spada, a rolnictwo nie jest w stanie (bezposrednio)
wchlona¢ rosnacej sity roboczej (mlodziezy). Stad
rolnictwo nie jest dochodowym zawodem. Innym
problemem w tej kwestii s mate gospodarstwa ziem-
skie. Dochdd rolnikéw powinien zosta¢ zwigkszony
poprzez zapewnienie lepszych cen (pokrywajacych
ukryte i jawne koszty rolnictwa oraz minimalng marzg
zysku w celu podtrzymania rolnictwa). Innymi stowy,
minimalna cena wsparcia dla wszystkich upraw moze
pomoc rolnikom wyjs¢ z puiapkl zadluzenia. Dlatego
rzad powinien zapewni¢ minimalne ceny wspar-
cia produkcji i polityke pokrycia strat w przypadku
nieurodzaju. Alternatywnie, zmniejszenie kosztow
rolnictwa poprzez dziatania rzadowe (w tym dotacje,
regulowanie cen $rodkow produkc;ji rolnej, tj. nasion,
nawozow, pestycydow insektycydow, sprzetu itp.)
jest rowniez opcja na zwigkszenie marzy rolnikow.

Przeglad literatury pokazuje, ze transformacja rol-
nicza w stanie Hariana jest zbyt powolna, a wigkszo$¢
rolnikéw nadal zajmuje si¢ uprawg tradycyjnych
upraw. Dywersyfikacja upraw umozliwia lepsze za-
robki, a takze ztagodzenie niebezpiecznego wptywu
na zyznos¢ gleby w zwigzku ze zrbwnowazonym rol-
nictwem. Niemniej jednak gléownymi ograniczeniami
sg mate gospodarstwa ziemskie i dtugie oczekiwanie
na dochody generowane ze zréznicowanych upraw.
Dlatego rzad powinien wspierac i promowac dywer-
syfikacje upraw z pomoca finansowa dla rolnikow,
ktorzy chcg zdywersyfikowac swoje uprawy. Ponadto
rzad powinien szerzy¢ wiedz¢ i Swiadomos¢ na te-
mat dywersyfikacji, a takze edukowac i dostarczac
informacji w tym zakresie.

Podsumowujac, rolnictwo jest podstawa gospodarki
stanu Hariana. Wszyscy oprocz rolnikéw cieszg si¢
owocami rolnictwa, poniewaz rolnik jest jedyng osoba,
ktora ponosi koszty uprawy — szkodzi mu nie tylko
rok obfitosci, ale takze rok niedostatku. W zwiazku
z tym rzady zapewniaja realny dochdd, aby uchroni¢
ich przed niebezpieczenstwem. Powiedzenie, ze:
»Indyjscy rolnicy urodzili si¢ zadhuzeni, zyli zadlu-
zeni 1 umierali zadtuzeni” (Darling, 1925) jest wcigz
aktualne dla wielu rolnikow w Indiach. Dotyczy to
takze stanu Hariana. Generowanie wigkszej liczby
zrodel dochodu dla rolnikow jest jedyna i ostateczng
mozliwo$cig zmniejszenia zadtuzenia rolnikow.
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