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Summary
Subject and purpose of work: The aim of the study was to examine the agrotouristic farms operating
in Biebrza National Park regarding their land resource and its exploitation, utilization of agricultural
production.
Materials and methods: The study was conducted in 2010 and 2011 in 25 farms. The source material
was collected through direct interviews. The questionnaire directed to the farms owners was used as
a research tool. Obtained results were related to 2010.
Results: The average size of the surveyed agricultural farm area was 18.47 ha. The farms with
agricultural land above 20 ha amounted to 36%. The raw food was used for the purpose of tourists
and families nutrition in 40,7% of the analyzed farms. Additionally 46,3% of raw food was allocated
for sale, and 13% was used for the purpose of agricultural production.
Conclusions: Based on the conducted studies, it was determined that some of the surveyed farms
owners were not actively farming, however benefited from the privileges of providing cost-free
touristic services, which have become the main source of the income in the farm.

Keywords: agro-touristic farm, agricultural land areas, agricultural area, cultivation areas of plants,
livestock, utilization of food raw

Streszczenie

Przedmiot i cel pracy: Celem pracy byto zbadanie gospodarstw agroturystycznych, potozonych na
terenie Biebrzanskiego Parku Narodowego pod wzgledem: zasobdw ziemi i jej uzytkowania; wyko-
rzystania produkgcji rolniczej.

Materialy i metody: Badania przeprowadzono w 25 gospodarstwach. Materiat Zrédtowy zebrano
w 20101 2011 roku, technika wywiadu bezposredniego. Narzedziem badawczym byt kwestionariusz
ankietowy skierowany do wtascicieli gospodarstw.

Wyniki: Srednia powierzchnia gruntéw rolnych w ankietowanych gospodarstwie agroturystycznym
wynosita 18,47 ha. Gospodarstwa, w ktérych areat tych gruntéw przekraczat 20 ha stanowity 36%.
Wykorzystanie surowcdw spozywczych na potrzeby zZywienia turystow i rodziny w analizowanych
gospodarstwach wynosito 40,7%. Na sprzedaz przeznaczono 46,3% tych surowcoéw, a 13% wykorzy-
stano na potrzeby prowadzenia produkcji rolniczej.

Whioski: Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze cze$¢ wtascicieli analizowanych
gospodarstw nie prowadzito dziatalnosci rolniczej, natomiast korzystato z przywilejéw bezkoszto-
wego $wiadczenia ustug turystycznych, ktére staty sie w gospodarstwie gtéwnym zZrédtem dochodu.

Stowa Kkluczowe: gospodarstwo agroturystyczne, powierzchnia gruntéw rolnych, powierzchnia uzyt-
kéw rolnych, powierzchnia roslin uprawnych, wykorzystanie surowcéw spozywczych
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Introduction

Strategy of social and economic development of
rural areas is a very important issue, which involved
politicians, authorities and officials at all levels of
government, local government and non-governmental
organizations. It is considered on several grounds for
the development of various forms of non-agricultural
activities. One of these forms is undoubtedly tourism,
which has become very popular among both the
organizers and buyers of travels in the last two
decades.

The basis of agritourism is a functioning farm. This
means that providing tourist services and agricultural
production should take place at the same time in
afarm (Goraj, Jasinska 2005, Jalinik 2005 Sikora 2012).
However, the Polish agro-tourism is dominated by the
farms, where agricultural function has been dominated
by the tourism function. A part of accommodation
providers in rural tourism uses the name farm tourism
without fulfilling all formal and legal requirements
applicable to such farms. Favourable legislation
designed for farmers encourages such actions.
However, these privileges are used by those who are
farmers under the law, but do not maintain farms
(Balinska 2006). According to Drzewiecki (2009),
the abuses also occur in the field of “being a farmer”,
which often takes place through the manipulation of
ownership materials. Another phenomenon is the
existence of farms without agricultural activity, which
is a peculiarity of Polish agriculture (Clock 2009).
Another worrying phenomenon is getting subsidies
for rural tourism by people who after the use of those
means do not continue performing tourist services.

The uniqueness and competitiveness of agro-
tourismin the modern tourismis mainly determined by
the fact that a stay on the farm provides an opportunity
for direct contact with farm animals and the possibility
to familiarize with the production activities of the
farm, and it enables the consumption of fresh food
produced on the farm, often with organic farming
methods. Agritourism based on environmentally
valuable areas is of particular interest for service
providers and receivers. It is considered to be the best
form of tourism that meets the requirements of ways
of organizing and performing tourism in these areas
(Sikora 2010).

A special place among nature sites in Poland is
occupied by The Biebrza National Park. The unique
nature of this park is subject to legal protection, which
limits the management of its resources. However,
tourism, which is growing thanks to the large interest
of tourists from Poland and abroad is due to natural
values of these areas gives a great opportunity to the
farmers in this area. These farmers can provide agro-
tourist services and create a tourist product based on
the resources of the farm and their own ideas (Ciepiela,
Kur-Kowalska 2014). Sometimes, however, the
owners of tourist farms with high demand for tourist
services significantly reduce agricultural production,
and even eventually resign from it. This phenomenon
contributes to losing the essence of tourism.

Wstep

Strategia rozwoju spotecznego i gospodarczego
obszaréw wiejskich jest bardzo waznym zagadnie-
niem, ktérym zajmujg sie politycy, wtadze i urzednicy
wszystkich szczebli administracji rzadowej i samorza-
dowej oraz organizacje pozarzagdowe. Rozwazana jest
ona w wielu ptaszczyznach miedzy innymi pod katem
rozwoju réznych form dziatalnosci nierolniczej. Do
tych form nalezy niewatpliwie agroturystyka, ktora
stata sie w ostatnim dwudziestoleciu bardzo popular-
na zarowno wsrdd organizatoréw jak i wsréd odbior-
céw ustug turystycznych.

Podstawa dziatalnosci agroturystycznej jest funk-
cjonujace gospodarstwo rolne. Oznacza to, ze w go-
spodarstwie $wiadczacym ustugi turystyczne powin-
na by¢ jednoczes$nie prowadzona produkcja rolnicza
(Goraj, Jasinska 2005, Jalinik 2005, Sikora 2012). Jed-
nakze w polskiej agroturystyce dominuja te gospodar-
stwa, w ktérych funkcja rolnicza zostata zdominowa-
na przez funkcje turystyczna. Cze$¢ kwaterodawcow
w turystyce wiejskiej uzywa nazwy gospodarstwo
agroturystyczne nie speiniajgc wszystkich formal-
no-prawnych wymogéw stawianych takim gospo-
darstwom. Do takiego dziatania zachecaja korzystne
uregulowania prawne stworzone z my$la o rolnikach.
Jednakze z tych przywilejow korzystaja osoby, kto-
re w rozumieniu prawa s3g rolnikami, ale nie prowa-
dza gospodarstwa rolnego (Balinska 2006). Zdaniem
Drzewieckiego (2009) naduzycia wystepujg rowniez
w zakresie ,bycia rolnikiem”, ktére niejednokrotnie
nastepuje na drodze manipulacji wtasnosciowych. Ko-
lejnym zjawiskiem jest wystepowanie gospodarstw
rolnych bez dziatalno$ci rolniczej, co jest osobliwos$cia
polskiego rolnictwa (Zegar 2009). Niepokojace jest tez
zjawisko korzystania z dotacji na agroturystyke przez
osoby, ktore po wykorzystaniu Srodkéw nie prowadza
ustug turystycznych.

Niepowtarzalnos¢ i konkurencyjno$¢ agrotury-
styki we wspotczesnej turystyce determinuje gtéwnie
to, Ze pobyt w gospodarstwie rolnym daje sposobnos$¢
na bezposrednia styczno$ci ze zwierzetami gospodar-
skimi i na zapoznanie sie z dziatalno$cia produkcyjna
gospodarstwa, oraz umozliwia spozywanie $wiezej
zywnosci, produkowanej w tym gospodarstwie, czesto
metodami rolnictwa ekologicznego.

Szczeg6lnym zainteresowaniem ze strony ustugo-
dawcéw i ustugobiorcédw cieszy sie agroturystyka na
obszarach przyrodniczo cennych. Jest ona uwazana
za najlepsza forme turystyki, ktéra odpowiada wymo-
gom sposobow organizacji i uprawiania turystyki na
tych obszarach (Sikora 2010).

Szczegb6lne miejsce wsrdd obszaréw przyrodni-
czo cennych w Polsce zajmuje Biebrzanski Park Naro-
dowy. Niepowtarzalna przyroda tego parku podlega
ochronie prawnej, ktéra ogranicza gospodarowanie jej
zasobami. Jednakze duza szanse dla rolnikow z tego
terenu daje turystyka, ktéra rozwija sie dzieki duzemu
zainteresowaniu turystow z Polski i z zagranicy walo-
rami przyrodniczymi tych terenéw. Rolnicy ci moga
Swiadczy¢ ustugi agroturystyczne i kreowaé produkt
turystyczny w oparciu o zasoby gospodarstwa i wta-
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These considerations, contained in the source
literature led the authors of this study to investigate
the use of land resources and agricultural production
in agritourism farms located within The Biebrza
National Park.

Material and methods

The studies were conducted in agritourism farms
operating in the communes where lands belonging to
The Biebrza National Park are located. The selection of
the study area was deliberate. A list of farms and their
locations was obtained from the Podlasie Agricultural
Advisory Centre in Szepietéw. According to the data, in
201073 farms functioned within the area .These farms
are located in 14 communes (Bargtéw Koscielny,
Dabrowa Biatystok, Gonigdz, Grajewo, Jaswity,
Jedwabne, Lipsk, Nowy Dwor, Radzitéw, Rajgrdd,
Suchowola, Sztabin, Trzcianne, Wizna).

The studies were conducted among the owners of
farms in 2010 and were completed in 2011, using the
method of diagnostic survey, including the questionnaire
technique and interview (Kope¢ 1983 Siwinski 2006).
The gained information referred to the year 2010.
A request for an interview was sent to all owners of
agritourism farms located in the researched area.
However, permission to reply to the questions contained
in the questionnaire was gained from 25 owners.

The questions included in the questionnaire were
related to: the type of nutrition services provided to
tourists; the number of catering services in 2010;
number of family members living in the household;
area of agricultural land on the farm and its use; the
amount of agricultural area utilized for farming and
its use; soil quality; acreage of individual species and
groups of plants; the state of livestock; total production
of goods and raw food.

On the basis of the obtained data the following
indicators for the area of study were calculated:

1. The structure of the farms in terms of agricultural
area.

2. The structure of the use of agricultural land in farm
tourism.

3. The structure of the soil in farm tourism in terms
of its quality.

4. The structure of crops in farm tourism.

5. The use of agricultural production.

- the use of agricultural products for the needs of
tourists and the farmer’s family was calculated as the
product of daily demand (tourist and family members)
for food commodities on a farm (milk, grains consumer,
eggs, meat on the bone pork and poultry, potatoes,
vegetables and fruits) given in Swietlikowsk’s work
(2000) and the number of man-days provided (for
tourists), and year-round feeding family members
(365 days). The demand for pork and poultry was
calculated into pig livestock and poultry, taking into
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sne pomysty (Ciepiela, Kur-Kowalska 2014). Zdarza
sie jednak, ze witasciciele gospodarstw agroturystycz-
nych cieszacy sie duzym popytem na ustugi turystycz-
ne znacznie ograniczaja produkcje rolnicza, a nawet
z niej rezygnuja. Takie zjawisko przyczynia sie do za-
tracania istoty agroturystyki.

Powyzsze rozwazania, zawarte w literaturze
przedmiotu sktonity autoréw niniejszej pracy do zba-
dania wykorzystania zasobéw ziemi i produkcji rolni-
czej w gospodarstwach agroturystycznych potozonych
na terenie Biebrzanskiego Parku Narodowego.

Material i metody

Badania prowadzono w gospodarstwach agrotu-
rystycznych funkcjonujacych w gminach, w ktérych
potoZone s3a tereny nalezgce do Biebrzanskiego Parku
Narodowego.

Dobér terenu badan byt celowy. Wykaz gospo-
darstw i ich lokalizacje uzyskano z Podlaskiego Osrod-
ka Doradztwa Rolniczego w Szepietowie. Wedtug
uzyskanych danych, w 2010 roku na badanym terenie
dziataty 73 gospodarstwa. Gospodarstwa te sg poto-
zone w 14 gminach (Bargtéw Koscielny, Dgbrowa Bia-
tostocka, Goniadz, Grajewo, Jaswity, Jedwabne, Lipsk,
Nowy Dwoér, Radzitéw, Rajgréd, Suchowola, Sztabin,
Trzcianne, Wizna).

Badania przeprowadzono wsréd wtascicieli go-
spodarstw agroturystycznych w 2010 i uzupetniono
w 2011 roku, przy wykorzystaniu metody sondazu
diagnostycznego, w tym techniki ankietowej i wywia-
du (Kope¢ 1983, Siwinski 2006). Uzyskane informacje
dotyczyty roku 2010. Prosbe o udzielenie wywiadu
skierowano do wszystkich wtascicieli gospodarstw
agroturystycznych, zlokalizowanych na badanym te-
renie. Jednakze zgode na udzielenie odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu wyrazito 25 wta-
Scicieli.

Pytania zawarte w kwestionariuszu ankietowym
dotyczyty: rodzaju $wiadczonych ustug zywienia tu-
rystéw; liczby swiadczonych ustug gastronomicznych
w roku; liczby cztonkéw rodziny mieszkajgcych w go-
spodarstwie; powierzchni gruntéw rolnych w gospo-
darstwie i ich uzytkowania; powierzchni uzytkéw rol-
nych i ich wykorzystania; jakosci gleb; areatu upraw
poszczegoblnych gatunkéw i grup roslin; stanu inwen-
tarza zywego; produkcji catkowitej i towarowej su-
rowcédw zywnosciowych.

Na podstawie uzyskanych w pracy danych wyli-
czono dla badanego obszaru nastepujace wskazniki:
1. Strukture gospodarstw pod wzgledem powierzch-

ni gruntéw rolnych.

2. Strukture wykorzystania gruntéw rolnych i uzyt-
kéw rolnych w gospodarstwach agroturystycznych.

3. Strukturag gleb w gospodarstwach agroturystycz-
nych pod wzgledem ich jakosci.

4. Strukture upraw w gospodarstwach agroturystycz-
nych.

5. Wykorzystanie produkcji rolniczej.

- wyKkorzystanie produkcji rolniczej na potrze-
by turystéw i rodziny rolnika wyliczono jako iloczyn
dziennego zapotrzebowanie (turysty i cztonka rodzi-
ny) na surowce zywnosciowe w gospodarstwie agro-
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account the slaughter performance of pigs and poultry
(Osek, Milczarek 2005 Osek etal., 2005). In households
that did not provide full board, the percentage of given
(provided) meals according to the principles of proper
human nutrition was taken into account (Sikora 1999
Jarosz, B. Buthak-Jachymczyk 2008),

- the use of agricultural production for the purpose
of feeding livestock and maintaining crop production
(seed material) was calculated from the difference of
subtracting the commodity production (for sale) and
use for the needs of tourists and the farmer’s family
from the total production of each commodity.

Results of the research and discussion

According to many authors (Ciepiela 2011
Gasiorowska, Zarzecka 2003, Gasiorowska et al. 2007)
tourism should be the domain of small and medium-
sized farms, where agricultural production is an
insufficient source of income for the farmer’s family.
This assumption is confirmed in studies by Sikorska-
Wolak (2011), which shows that the activity of rural
tourism is most often performed on farms of less than
10 ha (42.9% of 1-5 haand 17.2% of the area 5-10 ha).
Also in the Zbikowski’s work et al., (2006) it was shown
that rural tourism in Lublin Province was dealt with by
the farmers owning a farm with an area exceeding 10
hectares (58%), of which 38% were farms up to 5 ha.
Similar results were obtained by Ciepiela, Sosnowski
(2010) in the studies conducted in the district of
Pulawy. According to these authors, the average
area of an agritourism in this area amounted to 6.98
ha, while in 66.7% the surface did not exceed 5 ha.
Therefore, low income from agricultural production
in these farms has motivated the owners to take up
agritourism activity.

The results obtained in our own study are only
partially consistent with those obtained by the
authors cited above. Areas of surveyed tourist farms
varied widely and ranged between 1,50 and 76,70 ha.
Farms of area less than 10 ha accounted for 32% of
the total number of surveyed households, however
28% in the group are farms up to 5 ha (Figure 1). The
same proportion (32%) was obtained by farms of
the area from 10.10 to 20 ha. It is worth emphasizing
that also large farms with over 20 ha dealt with the
agro-tourism in that area. Their number was highest
(9) and they accounted for 36%. The average area of
agricultural land on a farm was 18.47 ha.

Analysis of agricultural land use in the studied
farm tourism (Figure 2) showed that the largest area
is occupied by agricultural land (97.0%). In addition
to agricultural lands, which are used on the farm for
agricultural production, habitat plays an important
role, particularly its size and development. Sikora

turystycznym (mleko, ziarno zbéz konsumpcyjnych,
jaja, migso z koScig wieprzowe i drobiowe, ziemniaki,
warzywa i owoce) podanego w pracy Swietlikowskiej
(2000) i liczby $wiadczonych osobodni (dla turystow)
oraz catorocznego zywienia czlonkéw rodziny (365
dni). Zapotrzebowanie na mieso wieprzowe i dro-
biowe przeliczono na zywiec wieprzowy i drobiowy,
uwzgledniajac wydajno$¢ rzezng trzody chlewnej
i drobiu (Osek, Milczarek 2005, Oseki in., 2005). W go-
spodarstwach, ktére nie $wiadczyly catodziennego
wyzywienia, uwzgledniono procentowy udziat po-
szczegblnych ($wiadczonych) positkow wedtug zasad
prawidtowego zywienia cztowieka (Sikora 1999, Ja-
rosz, B. Buthak-Jachymczyk 2008),

- wykorzystanie produkcji rolniczej na potrzeby
zZywienia zwierzat gospodarskich i prowadzenie pro-
dukcji roslinnej (materiat siewny) wyliczono z réznicy
odejmujac od produkcji catkowitej poszczeg6lnych su-
rowcoéw ich produkcje towarowa (na sprzedaz) i wy-
Korzystanie na potrzeby turystéw i rodziny rolnika.

Wyniki badan i dyskusja

Zdaniem wielu autoréw (Ciepiela 2011, Gasio-
rowska, Zarzecka 2003, Gasiorowska i in. 2007) agro-
turystyka powinna by¢ domeng matych i $rednich
gospodarstw, w Kktérych produkcja rolnicza jest nie-
wystarczajacym zroédtem utrzymania rodziny rolni-
ka. Zatozenie to znajdujg potwierdzenie w badaniach
Sikorskiej-Wolak (2011), z ktérych wynika, ze dzia-
talno$¢ agroturystyczna najcze$ciej jest prowadzona
w gospodarstwach o powierzchni mniejszej niz 10 ha
(42,9% o powierzchni 1-5 ha i 17,2% gospodarstw
o powierzchni 5-10 ha). Rdwniez w pracy Zbikowskie-
go i in., (2006) wykazano, Ze agroturystyka w woje-
wodztwie lubelskim zajmowali sie rolnicy posiadajacy
gospodarstwo o powierzchni nieprzekraczajgcej 10
ha (58%), z czego 38% byty to gospodarstwa do 5 ha.
Podobne wyniki uzyskali Ciepiela, Sosnowski (2010)
w badaniach prowadzonych w powiecie putawskim.
Wedtug tych autoréw $rednia powierzchnia gospodar-
stwa agroturystycznego na tym terenie wynosita 6,98
ha, przy czym w 66,7% gospodarstw powierzchnia nie
przekraczata 5 ha. Dlatego tez niskie dochody z pro-
dukgcji rolniczej w tych gospodarstw zmotywowaty ich
wtascicieli do podjecia dziatalnosci agroturystycznej.

Uzyskane w badaniach wtasnych wyniki tylko
cze$ciowo s3 spojne z otrzymanymi przez cytowanych
powyzej autorow. Areat ankietowanych gospodarstw
agroturystycznych byt bardzo zréznicowany i miescit
sie w przedziale 1,50-76,70 ha. Gospodarstwa o po-
wierzchni mniejszej niz 10 ha stanowity 32% w ogo6l-
nej liczbie badanych gospodarstw, jednakze 28% w tej
grupie to gospodarstwa do 5 ha (rysunek 1). Taki sam
udziat (32%) miaty gospodarstwa o areale od 10,10
do 20 ha. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze agrotury-
styka na tym terenie zajmowaty sie réwniez gospodar-
stwa duze, powyzej 20 ha, Ich liczba byta najwigksza
(9) i stanowity one 36%. Srednia powierzchnia grun-
tow rolnych w gospodarstwie agroturystycznym wy-
nosita 18,47 ha.

Analiza uzytkowania gruntéw rolnych w badanych
gospodarstwach agroturystycznych (rysunek 2) wyka-
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(1999) points out that in each yard of the rural-
oriented agro-tourism, regardless of its type and size,
the part that creates, among others, vegetable garden,
farm square, decorative garden, a place of rest the
whole family, guests and a playground for children,
should be separated and should be aesthetically
pleasing, functional and comply with the requirements
of hygiene and sanitation. The area of habitat in the
surveyed households was very varied and ranged from
0.11 ha to 1.88 ha. The average area of the farm was
0.5 ha.

zala, Ze najwieksza powierzchnie zajmujg uzytki rolne
(97,0%). Oprécz uzytkéw rolnych, ktére sg wykorzysty-
wane w gospodarstwie agroturystycznym do produk-
¢ji rolniczej wazng role odgrywa siedlisko, szczegdlnie
jego wielkos¢ i zagospodarowanie. Sikora (1999) zwra-
ca uwage, aby w kazdej zagrodzie wiejskiej nastawionej
na agroturystyke, niezaleznie od jej rodzaju i wielkoSci,
wydzieli¢ cze$¢, ktora tworzy m.in. warzywnik, placyk
gospodarczy, ogrod ozdobny, miejsce wypoczynku catej
rodziny, go$ci oraz plac zabaw dla dzieci. Zagospodaro-
wanie to powinno by¢ estetyczne, funkcjonalne i zgodne
z wymaganiami higieniczno-sanitarnymi. Powierzch-
nia siedliska w badanych gospodarstwach byta bardzo
zroznicowana i miescita sie¢ w przedziale od 0,11 ha do
1,88 ha. Srednia jego powierzchnia w gospodarstwie
wynosita 0,5 ha.
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Figure 1. The agritourism farms structure in terms of agricultural land size
Rysunek 1. Struktura gospodarstw agroturystycznych pod wzgledem powierzchni gruntéw rolnych

Zrodto: badania wiasne.
Source: own elaboration.
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Figure 2. The agricultural land utilization structure in agrotouristic farms (the average for farms)
Rysunek 2. Struktura uzytkowania gruntéw rolnych w gospodarstwach agroturystycznych ($rednia z gospodarstw)

Source: own elaboration.
Zrodto: badania wiasne.

The attractiveness of tourism farm is raised by
the presence of fish ponds. The results of the research
indicate that the proportion of the surface of the ponds
in the total agricultural area (Figure 3) was negligible
(0.3%), but they occurred in nine households (36%),
and the surface ranged between 0.02 and 0.5 ha. It
is also important that they were created mainly for
agritourism tourists, because fishing is a very well-
liked form of recreation for people relaxing in the
countryside.

The structure of agricultural land belonging to
the surveyed agritourism farms was dominated by
meadows and pastures (Figure 3). They accounted
for 53.0% of agricultural land. The average area of
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Atrakcyjno$¢ gospodarstwa agroturystycznego
podnosi obecnos¢ stawéw rybnych. Wyniki badan
wilasnych wskazuja, ze udzial powierzchni stawow
w ogdélnej powierzchni gruntéw rolnych (rysunek
3), byt znikomy (0,3%), jednakze wystepowaty one
w dziewieciu gospodarstwach (36%), a ich powierzch-
nia ksztaltowata sie w granicach 0,02-0,5 ha. Warto
takze podkres$li¢, ze powstaty one gtéwnie z mysla
o agroturystach, bowiem wedkarstwo jest bardzo
lubiang forma rekreacji oséb korzystajacych z wypo-
czynku na wsi.

W strukturze uzytkéw rolnych nalezacych do ba-
danych gospodarstw agroturystycznych dominowa-
ty 13ki i pastwiska (rysunek 3). Stanowity one 53,0%
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grassland was 9.49 ha. Second place in terms of area
was occupied by arable land. The land occupied 46.8%
of the acreage of arable land, although three farms
(12%) did not have arable land. In the remaining
households (88%) the surface of the land ranged from
0.50 to 35.00 ha and averaged at 8.38 ha for the farm.

0% 20% 40%

marableland

powierzchni uzytkéw rolnych. Srednia powierzchnia
trwatych uzytkéw zielonych wynosita 9,49 ha. Drugie
miejsce pod wzgledem powierzchni zajmowaty grunty
orne. Grunty te zajmowaty 46,8 % areatu uzytkéw rol-
nych, chociaz trzy gospodarstwa (12%) nie posiadaty
gruntéw ornych. Natomiast w pozostatych gospodar-
stwach (88%) powierzchnia tych gruntéw ksztatto-
wata sie od 0,50 do 35,00 ha i wynosita Srednio dla
gospodarstwa 8,38 ha.

53,0% n,lzs»a

B0 0%

pastures

M gruntyorne

grasslandand g prehards
faki i pastwiska M sady

Figure 3. The farm land exploitation structure in agrotouristic farms (the average for farms)
Rysunek 3. Struktura wykorzystania uzytkéw rolnych w gospodarstwach agroturystycznych (Srednia z gospodarstw)

Source: own elaboration.
Zrodto: badania wiasne.

In the analysed farms a very small area of orchards
(Figure 3) was reported. It is a characteristic feature of
the entire Podlasie Province. According to data from
the Agricultural Census of 2010" in Podlasie Province
the rate of orchards amounted to 0.5% of the total
area of agricultural land on farms. Small popularity
of orchards in the site among other things stems from
the unfavourable climate for horticulture in the area
of Eastern Poland. It is characterized by significantly
lower air temperature and higher, when compared to
other regions of the country, incidence of frosts during
flowering fruit plants.

A significant role in agricultural production on
the farm is played by the quality of soil. The surveyed
agritourism farms were dominated by the soil quality
of class IV (Figure 4). Their share was 41.2%. It should
also be noted that more than % of soil belonged to
class V, and almost 1/5 to the quality class VI. However,
in none of the surveyed households there was soil of
class I and II.

The basis for the organization of plant production
according to Knecht (2009) is arable land, and
especially its quality and use. The structure of use of
agricultural area affects the direction of production
and intensity level of management. A large share of
permanent grassland predisposes a farm to choose the
direction of livestock production related to the pasture
animals. In turn, the structure of cultivation of annual
and perennial plants depends on the area of arable
land, soil quality, climate and economic conditions of
production.

1 The report from results for Podlasie Province, Agricultural Cen-
sus 2010, Statistical Office in Biatystok, Biatystok 2011.

W analizowanych gospodarstwa odnotowano bar-
dzo mata powierzchnie sadéw (rysunek 3). Jest to cha-
rakterystyczne dla catego wojewddztwa podlaskiego.
Wedtug danych pochodzacych z Powszechnego Spisu
Rolnego z 2010' roku w wojewddztwie podlaskim
odsetek sadéw wynidst 0,5% ogdlnej powierzchni
uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych. Mata po-
pularno$¢ sadéw na badanym terenie wynika miedzy
innymi z niesprzyjajacego dla sadownictwa klimatu
w rejonie Polski Wschodniej. Charakteryzuje sie on
znacznie nizszymi temperaturami powietrza i wieksza
w poréwnaniu do innych regionéw kraju czestotliwo-
$cig wystepowania przymrozkéw w okresie kwitnie-
nia roslin sadowniczych.

Znaczaca role w produkgji rolniczej w gospodar-
stwie ma jakos$¢ gleb. W badanych gospodarstwach agro-
turystycznych dominowaty gleby IV klasy bonitacyjnej
(rysunek 4). Ich udziat wynosit 41,2%. Nalezy takze za-
uwazy¢, ze ponad Y gleb nalezata do V Kklasy, a prawie
1/5 do VI klasy bonitacyjnej. Natomiast w zadnym z ba-
danych gospodarstw nie odnotowano gleb I'i Il klasy.

Podstawe organizacji produkcji roslinnej wedtug
Knechta (2009) stanowia uzytki rolne, a szczeg6lnie
ich jakos¢ i wykorzystanie. Struktura wykorzystania
uzytkéw rolnych wptywa na kierunek produkcji i po-
ziom intensywnos$ci gospodarowania. Duzy udziat
trwatych uzytkow zielonych predysponuje gospodar-
stwo do wyboru kierunku produkcji zwierzecej zwig-
zanej ze zwierzetami trawozernymi. Z kolei struktura
upraw roslin jednorocznych i wieloletnich zalezy od
powierzchni gruntéw ornych, jakosci gleb, klimatu
i warunkéw ekonomicznych produkcji.

! Raport z wynikdéw wojewddztwa podlaskiego, Powszechny Spis
Rolny 2010, Urzad Statystyczny w Biatymstoku, Biatystok 2011.
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Figure 4. The structure of soils in agritourism farms in terms of the quality (the average for farms)
Rysunek 4. Struktura gleb w gospodarstwach agroturystycznych pod wzgledem ich jakosci ($rednia z gospodarstw)

Source: own elaboration.
Zrédto: badania wiasne.

An important issue in an agritourism farm, to which
the source literature (Drzewiecki 1995, Swietlikowska
2000) draws attention, is the production of so-called
“healthy” food. It is part of the agritourism product and,
at the same time, it is an advantage of the farm. Raw food
of plant and animal origin, produced by organic farming
methods, or by using a small amount of chemical inputs
(fertilizers and plant protection chemicals) should be
used for food preparation and for direct sales to tourists,
as well as being preserved in unprocessed conditions.

Our study has shown that crop production was was
not conducted in all surveyed agritourism farms. The
percentage of households in which there was no grown
agricultural crops amounted to 20% (5 farms). The owners
of these farms justified their decision to abandon the
crop with the lack of manpower and technical resources
needed for the production and with low fertility of soils. In
their opinion, the cultivation of agricultural crops in order
to obtain raw materials for feeding families and tourists is
not profitable and that is is more economical to obtain the
raw materials from the local agricultural producers. The
approach of respondents to this question is incompatible
with the idea of tourism, because agricultural production
should be an integral part of agrotourism farms. It should
be noted, however, that in the twenty surveyed households
crop production (80%) was performed. The type and
acreage was determined by soil quality, profitability of
agricultural production and demand for raw materials
used for the feeding service of tourists and the farmer’s
family.

Data presented in Figure 5 show that the largest
acreage was occupied by cereals (84.7%). Their area on
the farm ranged from 0.50 ha to 34 ha. Rye and cereals
blends dominated among cereals. Furthermore, in two
farms buckwheat was grown.

Wazna kwestig w gospodarstwie agroturystycznym,
na ktérg zwraca si¢ uwage w literaturze przedmiotu
(Drzewiecki 1995, Swietlikowska 2000) jest produkcja
tak zwanej ,,zdrowej” Zywno$ci. Jest ona elementem pro-
duktu agroturystycznego i jednocze$nie walorem gospo-
darstwa. Surowce spozywcze pochodzenia roslinnego
i zwierzecego, produkowane metodami rolnictwa ekolo-
gicznego lub przy uzyciu niewielkiej ilosci chemicznych
$rodkéw produkcji (nawozéw mineralnych i chemicz-
nych $§rodkéw ochrony roslin) powinny by¢ wykorzysty-
wane do przygotowywania positkéw oraz do sprzedazy
bezposredniej turystom, a takze na przetwory i do prze-
chowywania w stanie nieprzetworzonym.

Badania wtasne wykazaty, Ze nie we wszystkich an-
kietowanych gospodarstwach agroturystycznych byta
prowadzona produkcja roslinna. Odsetek gospodarstw,
w ktorych nie uprawiano roslin rolniczych wynosit 20%
(5 gospodarstw). Wtasciciele tych gospodarstw swoja
decyzje o zaniechaniu produkcji roslinnej uzasadniali
brakiem sity roboczej i srodkéw technicznych potrzeb-
nych do tej produkcji oraz matg urodzajnoscia gleb. Ich
zdaniem uprawa ro$lin rolniczych w celu pozyskania
surowcow na potrzeby Zywienia rodziny i turystéw jest
nieoptacalna i bardziej ekonomicznie jest zaopatrywac
sie w te surowce u pobliskich producentéw rolnych.
Podejscie respondentéw do tego zagadnienia jest nie-
zgodne z ideg agroturystyki, bowiem produkcja rolnicza
powinna by¢ nieodigcznym elementem gospodarstwa
agroturystycznego. Nalezy jednak podkresli¢, ze w dwu-
dziestu badanych gospodarstwach (80%) prowadzono
produkcje roslinng. Rodzaj i areat upraw byl determi-
nowany jakoscig gleb, optacalnoscia produkcji rolniczej
i zapotrzebowaniem na surowce wykorzystywane w zy-
wieniu turystéw i rodziny rolnika.
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Figure 5. The cultivation structure in agrotouristic farms (the average for farms)
Rysunek 5. Struktura upraw w gospodarstwach agroturystycznych ($rednia z gospodarstw)

Source: own elaboration.
Zrodto: badania wiasne.
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The surface of root crops on all farms was small
and amounted to an average of 0.40 ha for the farm.
The share of these plants in the structure of crops was
5.4%. Potatoes were mainly grown although in case of
two farms plantations of fodder beet were recorded.
It should be emphasized that in one of the surveyed
households the area of edible potato crops amounted
to 5 ha. Industrial crops, mainly tobacco and mustard
were grown in only three surveyed agrotouristic
farms. Their acreage was smaller than of root crops
while there were slightly more of fodder plants. These
plants were cultivated by 16% of the farmers, and
their share in the structure of the crop was 5.3%.

Only a small percentage in the structure of crops
was occupied by fruit and vegetable plants. Orchards
occurred in 4 farms and their size ranged from 0.1 ha
to 0.5 ha. The most astonishing fact is that in only 6
surveyed households (24%) growing vegetables was
reported. In addition, the acreage of these crops was
rather small (0.01 ha, 0.08 ha). Vegetable garden
should be an integral part of working farm and the
area of cultivation of vegetable and herbs should be
tailored to the needs of feeding tourists and farmer’s
family. In addition, it should be taken into account that
an assortment of vegetables should be rich enough so
thatitwould be possible to eat fresh vegetables through
the season.

Livestock plays a significant role on a farm, and
yet in many farms of this type livestock is very limited
(Ciepiela 2001, Ciepiela, Sosnowski 2010, Pisarek,
Lechowska 2011). Farmers often keep only a single
livestock unit for the purpose of obtaining the raw
materials that are used to feed families and tourists.
Animals in farm tourism are also used for recreation
and they are a kind of attraction for tourists. Lorek
(2002), while analyzing the benefits of communing
with animals, mentions, among others, the qualities
of cognitive contact with nature, rest of mind, as well
as a positive influence on the personality, especially in
case of children. The attraction most sought after by
agrotourists is horseback riding. It can be a primary or
secondary form of recreation offered on a farm.

From own research (Table 1) it is clear that
farm animals were kept in seven households (28%).
The obtained results indicate that the percentage of
agrotourism farms that do not have livestock is lower
in The Biebrza National Park than the average in
Podlasie Province. According to the data obtained in
the Agricultural Census in 2010, in Podlasie Province,
every third farm with an area exceeding 1 ha did
not perform any animal production. Almost half of
households had poultry, among which dominated the
chicken, but there were also ducks, geese, turkeys,
guinea fowl. In order to increase biodiversity in their
yard and to make farm more attractive some farmers
introduced to breeding some fancy breeds of chicken,
and even ostriches, and native breed of chicken - Green-
legged Partridge. In addition, in 40% of households in
the area dairy cattle was kept, and in 32% slaughter
cattle was maintained. In eight households (32%)
horses were kept for recreation, and in seven (28%)
pigs were kept. The share of farms with goats and
rabbits was 24% (12% of each species).

Z danych zamieszczonych na rysunku 5 wynika,
ze najwiekszy areal zajmowaly zboza (84,7%). Ich po-
wierzchnia w gospodarstwie ksztattowat sie od 0,50 ha do
34 ha. Wéréd zb6z dominowato Zyto i mieszanki zboZowe.
Ponadto, w dwdch gospodarstwach uprawiano gryke.

Powierzchnia roslin okopowych we wszystkich
gospodarstwach byta niewielka i wynosita $rednio
dla gospodarstwa 0,40 ha. Udziat tych roslin w struk-
turze upraw wynosit 5,4%. Uprawiano gtéwnie ziem-
niaki jadalne, chociaz w dwo6ch gospodarstwach od-
notowano plantacje burakéw pastewnych. Nalezy
podkresli¢, Zze w jednym z badanych gospodarstw po-
wierzchnia upraw ziemniaka jadalnego wynosita 5 ha.
Rodliny przemystowe, gtéwnie tyton i gorczyca, byty
uprawiane tylko w trzech badanych gospodarstwach
agroturystycznych. Ich areat byt mniejszy niz roslin
okopowych. Natomiast nieco wiecej uprawiano roslin
pastewnych. Rosliny te uprawiato 16% rolnikéw, a ich
udziat w strukturze upraw wynosit 5,3%.

Znikomy procent w strukturze upraw zajmowaty ro-
$liny sadownicze i warzywnicze. Sady wystepowaty w 4
gospodarstwach, a ich powierzchnia wynosita od 0,1 ha
do 0,5 ha. Najbardziej zadziwiajacy jest fakt, ze tylko w 6
badanych gospodarstwach (24%) odnotowano uprawy
warzyw. Ponadto areat tych roslin byt niewielki (od 0,01
ha 0,08 ha). Ogrédek warzywny powinien by¢ nieodigcz-
nym elementem gospodarstwa agroturystycznego, a po-
wierzchnia upraw roslin warzywniczych i ziét powinna
by¢ dostosowana do potrzeb zywienia turystéw i rodziny.
Ponadto, nalezatoby wzig¢ pod uwage, aby asortyment
warzyw byt na tyle bogaty, aby przez caty sezon mozna
byto je spozywac w stanie Swiezym.

Chéw zwierzat w gospodarstwie agroturystycznym
odgrywa znaczaca role, a jednak w wielu gospodarstwach
tego typu jest on bardzo ograniczony (Ciepiela 2001, Cie-
piela, Sosnowski 2010, Pisarek, Lechowska 2011). Czesto
rolnicy utrzymuja tylko pojedyncze sztuki zwierzat gospo-
darskich z przeznaczeniem na pozyskiwanie surowcow,
ktére sg wykorzystywane w zywieniu rodziny i turystow.
Zwierzeta w gospodarstwach agroturystycznych sa row-
niez wykorzystywane do rekreacji i stanowig swoista
atrakcje dla turystow. Lorek (2002) analizujgc zalety ob-
cowania ze zwierzetami wymienia m.in. walory poznaw-
cze, kontakt z naturg, odpoczynek psychiczny, jak réwniez
pozytywny wplyw na ksztattowanie osobowosci, zwtasz-
cza dzieci. Najbardziej poszukiwang przez agroturystéw
atrakcja jest jazda konna. Moze by¢ ona podstawowa lub
dodatkowa forma rekreacji oferowang w gospodarstwie
agroturystycznym.

Z badan wtasnych (tabela 1) wynika, ze zwierzeta
gospodarskie nie byty utrzymywane w siedmiu gospo-
darstwach (28%). Uzyskane wyniki wskazujg, ze odsetek
gospodarstw agroturystycznych nieutrzymujacych zwie-
rzat gospodarskich jest mniejszy na terenie Biebrzan-
skiego Parku Narodowego niz srednio w wojewodztwie
podlaskim. Wedlug danych otrzymanych w Powszech-
nym Spisie Rolnym w 2010 roku, w wojewo6dztwie pod-
laskim, co trzecie gospodarstwo rolne o powierzchni
powyzej 1 ha nie prowadzito produkcji zwierzecej. Pra-
wie potowa gospodarstw posiadata dréb, wsrod ktérego
dominowaty kury, ale wystepowaty rowniez kaczki, gesi,
indyki, perliczki. Celem zwiekszenia bioréznorodnosci
w swojej zagrodzie i uatrakcyjnienia gospodarstwa nie-
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Conducted research on the use of agricultural
production in the agrotourism farms has shown that
not in all surveyed households the raw materials
needed in human nutrition were produced, because
only twenty farms cultivated agricultural plants used
as raw food, and in case of eighteen farm animals that
provide food commodities were kept. However, these
farms, for the purpose of feeding tourists and farming
family, use an average of 40.7% of the total production
of these raw materials, while 46.3% were intended for
sale. The remaining part (13%) was used for the needs
of agricultural production (Figure 6).

ktoérzy rolnicy wprowadzili do chowu ozdobne rasy kur,
a nawet strusie oraz rodzimg rase kur - zielonon6zka
kuropatwiana. Ponadto, w 40% gospodarstw na tym te-
renie byto utrzymywane bydto mleczne, a w 32% bydto
rzezne. W o$miu gospodarstwach (32%) utrzymywano
konie do rekreacji, a w siedmiu (28%) trzode chlewna.
Udziat gospodarstw utrzymujacych kozy i kréliki wy-
nio6st 24% (po 12% kazdego gatunku).

Przeprowadzone w pracy badania nad wykorzy-
staniem produkcji rolniczej w gospodarstwach agrotu-
rystycznych wykazaty, Ze nie we wszystkich ankietowa-
nych gospodarstwach byly produkowane podstawowe
surowce potrzebne w zywieniu cztowieka, bowiem
tylko w dwudziestu gospodarstwach uprawiano rosli-
ny rolnicze, wykorzystywane jako surowiec spozywczy,
a w osiemnastu utrzymywano zwierzeta gospodarskie
dostarczajgce surowcéw zywno$ciowych. Jednakze
w tych gospodarstwach na potrzeby Zywienia turystow
i rodziny rolniczej wykorzystano $rednio 40,7% catko-
witej produkgji tych surowcéw, natomiast na sprzedaz
przeznaczono (46,3%). Pozostata czes$¢ (13%) zuzyto na
potrzeby prowadzenia produkcji rolniczej (rysunek 6).

Table 1. The number of physical units of livestock in agrotouristic farms
Tabela 1. Liczba sztuk fizycznych zwierzat gospodarskich w gospodarstwach agroturystycznych

Farm number/ Dairy cattle/ | Slaughter cattle/ | Horses/ Tl:-iz%)s({a Geese/ | Sheep/ | Poultry/ | Rabbits/
Nr gospodarstwa | Bydlo mleczne Bydlo rzezne Konie chlewna Kozy Owce Droéb Kroéliki
G, 1 4 - 3 - - 25 -
G, - - - - - - - -
G, 2 - 2 10 - - 65 -
G, - - 2 1200 - - 20 -
G, - 15 - - - - - -
G, 80 25 - - - - - -
G, - - - - - - 20 7
Gy - - 3 - - - 30 -
G, - - 2 10 - - 24 18
G, - - - - 1 - - -
G, 30 30 1 10 - - 30 -
G, 1 - - 2 - - 10
G,, 1 2 5 5 7 - 80 -
G, 5 - - 1 - - 15 -
G, 32 - - - - - - -
G,, - - 1 - - - 15 -
G,, 40 2 - - - - - -
G, - - - - - - - -
G, 1 2 4 - - - 16 -
G,, - - - - - - - -
G,, - - - - - - - -
G,, - - - - - - 30 -
G,, - - - - - - - -
G,, - - - - - - - -
st, - - - - - - - -
Average/Srednia 7,72 3,28 0,80 49,56 0,40 0,00 14,80 1,40

Source: own elaboration.
Zrodto: badania wiasne.
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While analysing the share of production of goods
for individual raw materials (Figure 6) it should be
stated that it was the largest for eggs and averaged at
75%. The second place in this respect was held by milk
(70%), and the third - potatoes (55%). Subsequent
places were taken successively by vegetables - 37%,
grain cereals - 34%, livestock pork and chicken - 30%.
The smallest surplus was recorded for fruit (23%). At
the same time, the use of these materials for the needs
of families and tourists was the greatest (for the fruit
- 77%). Also, many pigs and poultry (70%) were used
for this purpose.

Raw foods in general/ Surowce ogétem

Analizujac udziat produkcji towarowej w odnie-
sieniu do poszczegélnych surowcéw (rysunek 6) na-
lezy stwierdzi¢, ze byt on najwiekszy dla jaj i wynosit
$rednio 75% Drugie miejsce pod tym wzgledem zaj-
mowato mleko (70%), a trzecie ziemniaki (55%). Na
dalszych miejscach plasowaty sie kolejno: warzywa
- 37%, ziarno zb6z - 34%, zywiec wieprzowy i dro-
biowy - 30%. Najmniejsze nadwyzki odnotowano dla
owocow (23%). Jednocze$nie wykorzystanie tych su-
rowcow na potrzeby rodziny i turystéw byto najwiek-
sze (owocow - 77%). Roéwniez duzo na te cele wyko-
rzystano zywca wieprzowego i drobiowego (70%).

[]13,0%

]
| 46,3% |

Eggs/ Jaja

| 75,0% |

Milk/ Mleko

Livestock pork and poultry/
Zywiec wieprzowy i wotowy

Fruit/ Owoce

Vegetables/ Warzywa

| 70,0% |

Potatoes/ Ziemniaki

Grains/ Ziarno zbéz

40% 60% 80%

100%

mA @B 0OC

A - the use in nutrition of tourists and families; B - use for the needs of agricultural production; C - for sale;
A - wykorzystanie w zywieniu turystéw i rodziny; B - wykorzystanie na potrzeby produkcji rolniczej; C - na sprzedaz;

Figure 5. The utilization of raw food produced in agrotouristic farms (the average for farms)
Rysunek 5. Wykorzystanie surowcéw spozywczych produkowanych w gospodarstwach agroturystycznych ($rednia z gospo-

darstw produkujacych poszczegélne surowce)
Source: own elaboration.
Zrodto: badania wiasne.

Results

The area of agricultural land in the farm houses
located within The Biebrza National Park was very
varied and ranged between 1,50 and 76,70 ha. The
most farms (36%) were of area larger than 20 ha and
acreage of agricultural land on these farms averaged
18.47 ha. In the structure of agricultural land the
largest area was occupied by arable land (97%), which
was dominated by meadows and pastures. The quality
of soils in the surveyed farms is generally weak,
although most soils were of class IV quality (41.2%).
However, almost half of the soils (45.6%) belonged to
class V and VI. Therefore, grains and cereals occupied
the biggest part of the structure of crops and the
dominant species was rye.

The fact that in the 19 surveyed households
(76%) the vegetable crops were not cultivated and
that the percentage of households that did not grow
any agrictultural plant accounted for 20% should be
judged negatively. In addition, 28% of respondents

WhiosKi

Powierzchnia gruntéw rolnych w gospodarstwach
agroturystycznych potozonych na terenie Biebrzan-
skiego Parku Narodowego byta bardzo zréznicowana
i mieScita sie w przedziale 1,50-76,70 ha. Najwiecej
(36%) byto gospodarstw o powierzchni powyzej 20
ha, a areat gruntéw rolnych w gospodarstwie wynosit
$rednio 18,47 ha. W strukturze gruntéw rolnych naj-
wieksza powierzchnie zajmowaly uzytki rolne (97%),
w ktérych dominowaty tgki i pastwiska. Jakos$¢ gleb
w badanych gospodarstwach jest na ogét staba, cho-
ciaz najwiecej byto gleb 1V klasy bonitacyjnej (41,2%).
Jednakze prawie potowa gleb (45,6%) nalezata do V
i VI klasy. Dlatego w strukturze upraw najwiecej zaj-
mowaty zboza, a dominujagcym gatunkiem zb6z byto
zyto.

Negatywnie nalezy oceni¢ fakt, ze w 19 badanych
gospodarstwach (76%) nie uprawiano roslin warzyw-
niczych, a odsetek gospodarstw, w ktérych nie upra-
wiano zadnych ros$lin rolniczych wynosit 20%. Ponad-
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did not maintain livestock. However, in the farms
that led agricultural production the use of raw food
for the needs of tourists and the family of the farmer,
reached 40% of their total production. Slightly more
of these raw materials (about 46%) were allocated for
sale, while the remaining part (13%) was used for the
needs of agricultural production.

The study on the use of land resources and
agricultural production in agritourism farms operating
in The Biebrza National Park allows us to conclude that
some of the owners of these farms, who according to
the law are farmers, do not actually lead agricultural
activity, although they use the privileges of cost-free
provision for tourism services, which have become the
main source of income on the farm.

to, 28% respondentdéw nie utrzymywato zwierzat go-
spodarskich. Jednakze w gospodarstwach, ktére pro-
wadzity produkcje rolnicza wykorzystanie surowcow
spozywczych na potrzeby zywienia turystéw i rodziny
rolnika, ksztattowato sie na poziomie 40% ich catko-
witej produkcji. Nieco wiecej tych surowcéw (okoto
46%) przeznaczono na sprzedaz, natomiast pozostala
czes$¢ (13%) zuzyto na potrzeby prowadzenia produk-
cji rolniczej.

Przeprowadzone badania nad wyKkorzystaniem
zasobow ziemi i produkcji rolniczej w gospodarstwach
agroturystycznych funkcjonujgcych na terenie Bie-
brzanskiego Parku Narodowego pozwalajg stwierdzi¢,
ze cze$S¢ wiascicieli tych gospodarstw, ktorzy w rozu-
mieniu prawa s3 rolnikami, nie prowadzi dziatalnosci

rolniczej, chociaz korzysta z przywilejéw bezkoszto-
wego $wiadczenia ustug turystycznych, ktore staty sie
w gospodarstwie gtéwnym Zrédtem dochodu.
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