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H. MARCZEW SKA
Instytut Ekonomiki Rolnej

W referacie nie poruszam caloksztaltu problematyki oplacalnosci
z uwagi na inne referaty, ktére obejmowaly zagadnienia oplacalnosci.
Opracowanie $wiadomie zawezam do proby przedstawienia ksztaltowania
sie optacalno$ci chowu bydta i trzody w indywidualnej gospodarce chlop-
skiej traktujgc go jako ilustracje stanu faktycznego.

Analize swg opre na danych o ksztaltowaniu sie nakladéw jednostko-
wych na mleko, zywiec wolowy i wieprzowy opracowanych na podstawie
jedynego materialu faktycznego dotyczacego ekonomiki gospodarstw
chlopskich — rachunkowos$ci rolnej.

Opracowania tego referatu — w tym gronie — podjelam sie Jedyme
z.uwagi na posiadanie wlasnie tych materialow.

Nagromadzony materiat pozwoli na przedstawienie nastepujacych za-
gadnien:

— ksztaltowania sie poziomu oplacalno$ci poszczegblnych gatezi pro-
dukcji zwierzecej w poréwnaniu z oplacalnoscig wybranych pnoduktow
roslinnych,

— ksztaltowania sie poziomu optacalnosci chowu bydta i chOfWu trzody
chlewnej,

— oraz réznic w ksztaltowaniu sie oplacalnosci produkcji bydta i trzody
chlewnej w réznych rejonach kraju i réznych grupach wielkosci gospe-
darstw.

W aneksie otrzymali panstwo podang w skrocie metode przeprowadzo-
nego szacunku i tabele.

Przechodze do omoéwienia réznic w ksztaltowaniu si¢ optacalnosci w pro-
dukC]l roSlinnej i zwierzecej. Do poréwnania przyjelam dochdéd z trzech
artykutéw roslinnych: zyta, ziemniakéw i burakéw cukrowych. Pierwszy
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reprezentuje grupe ro§lin zbozowych, charakteryzujaca sie wysokyg wy-
dajno$cig pracy. Dwa pozostale nalezg do grupy ro§lin pracochlonnych,
zapewniajacych podobnie jak i produkcja zwierzeca (chociaz w mniejszym
stopniu) wieksze mozliwosci wykorzystania istniejgcych rezerw sity ro-
boczej w malych gospodarstwach chlopskich. Wykres 1, aneks tabela 1.

Przytaczam dane dla gospodarstw rejonu $rodkowo-zachodniego obej-
mujagcego obszar woj. poznanskiego, bydgoskiego oraz czesciowo gdan-
skiego w roku 1954/55. Jak z powyzszego wykresu widaé, dochéd global-
ny na 1 dzien pracy z produkeji roélin pracochlonnych ksztaltuje sie w za-
sadzie na zblizonym poziomie z dochodem uzyskanym z produkcji bydla
i trzody chlewnej, a okoto dwa do trzech razy nizej niz przy uprawie
zyta. Szczegllnie nizszym dochodem na dzieh pracy odznacza sie chéw
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Wykres 1. Dochdd globalny na 1 dzien pracy w zlotych
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trzody chlewnej w gospodarstwach obszarowo mniejszych (gospodarstwa
matorolne i Sredniorolne mniejsze I): 27 i 30 zlotych, jest to przede wszy-
stkim wywolane matg (2,67 sztuk) obsada trzody chlewnej na gospodar-
stwo; w miare wzrostu obsady w gospodarstwach obszarowo wiekszych
maleje szybko ilo§¢ dni pracy wydatkowanej na wyprodukowanie kazdych
100 kg zywca wieprzowego, a dochdéd globalny wyréwnuje sie a nawet
przewyzsza dochéd z produkeji bydta i ro$lin pracochlonnych.

Podobny obraz otrzymuje poréwnujgc dochéd globalny z produkcji
zwierzecej i z upraw roslin pracochlonnych w innych rejonach kraju.

Zaréwno produkcja zwierzeca jak i produkcja ro§lin pracochlonnych
przynosi wprawdzie chlopu za dzieh pracy nizszy dochéd globalny, ale
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daje moznos$¢ zastosowania wiekszej iloSci pracy na gospodarstwo i w su-
mie uzyskania wiekszej masy dochodu na gospodarstwo.

Dochéd globalny jest raczej miarg opltacalnos$ci spolecznej. Zeby sie
zorientowa¢ w wysokosci, jaka pozostaje z nowowytworzonej wartosci do
dyspozycji rodziny chlopskiej po wywigzaniu sie z zobowigzan na rzecz
panstwa, postuguje sie dochodem wosobistym — jest to wielko$¢ zblizona
do optaty pracy w gospodarstwie chlopskim. Przytacza¢ bede dane juz
wylacznie dla produkcji zwierzece]j, chodzito mi bowiem przy poréwnaniu
z produkcjg roslinng tylko o podkreslenie, ze poglad o nizszej optacalnosci
produkcji zwierzecej jest stuszny przy poréwnywaniu z produkcjg zbo-
zowa, natomiast przy poréwnaniu wynikéw z upraw roslin pracochion-
nych nie mozna moéwi¢ o znacznej przewadze oplacalnoséci produkcji ros-
linnej. Wszelkie kalkulacje zreszta nie sg w stanie ujgé dodatkowych ko-
rzysci, jakie uzyskuje gospodarstwo rolne przy kojarzeniu galezi produkcji
zwierzecej i roslinnej. Wykres 2, tabela 2 aneks.
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Wykres 2, Dochéd osobisty na 1 dzien pracy w zlotych

Wykres 2 przedstawia dochéd osobisty z chowu bydla i trzody chlewnej
w tym samym rejonie $rodkowo-zachodnim obliczony na podstawie da-
nych z tego samego co poprzednio roku (1954/55).

Jest on przykladem oplacalnosci pracy w gospodarstwach chlopskich
z punktu widzenia rodziny gospodarujgcego w roéznych grupach obszaro-
wych, przy istniejgcym w roku gospodarczym 1954/55 systemie §wiadczen
(dostawy i podatek) oraz po odjeciu przypadajgcych do sptacenia ubez-
pieczen. Obraz jest juz w odniesieniu do oplacalnosci bydla nieaktualny
z uwagi na zniesienie obowigzkowych dostaw mleka. Poniewaz prébuje
naswietli¢ zagadnienie optacalnosci od strony réznic jakie mialy miejsce
w ostatnich latach w odniesieniu do warunkéw ksztaltowania sie bodzcow
materialnego zainteresowania obu galezi, zatrzymam sie¢ na chwile na
tym przyktadzie.

Dochdd osobisty przy istnieniu naszego systemu swiadczen, obliczony
dla konkretnych gospodarstw byl uzalezniony od wysoko$ci wymiaru do-



106 - H. Marczewska (4)

staw obowigzkowych, od stopnia realizacji tych dostaw przez gospodar-
stwo, jak tez od mozliwosci wykorzystania systemu zamiennikéw. W za-
leznosci od tych czynnikéw jak réwniez i od wysokosci produkeji ksztal-
towala sig cena Sredniowazona produkcji towarowej gospodarstwa, a za-
tem 1 wysokos¢ dochodu osobistego. | |

Ogodlna prawidlowos¢ zarysowuje sie do$¢é wyraznie. Dochéd osoblsty
z produkcji bydla maleje w miare wzrostu gospodarstwa. Dochéd osobisty
na dzien pracy z produkcji trzody chlewnej takiej tendencji nie wykazuje.
 Gdzie lezg przyczyny malejgcego dochodu na dzien pracy w produkcji
bydia? Nakladaja sie tu na siebie dwie przyczyny dzialajgce w tym sa-
mym kierunku. _ ‘ ,

1. Juz dochéd globalny w produkeji bydla ma tendencje malejaca
w miare wzrostu powierzchni gospodarstwa. Wynika to z faktu istnienia
wyzszych nakladéw materialowo-pienieznych, a $ciS§lej méwiac na skutek
znacznie wyzszych nakladéw paszowych. Wyzsze naklady paszowe (réz-
niee w wyrazie warto§ciowym siegaja w omawianych gospodarstwach do
2 tys. zt na 1 krowe) sg niewagtpliwie zwigzane z trudnosciami uchwycenia
w gospodarstwach drobnych szeregu pasz (takich jak np. pasienie na mie-
dzach, chwasty itp.). Podstawowa jednak réznica tkwi w ilosci pasz tresci-
wych spasanych w gospodarstwach mniejszych 1 wiekszych. Z poréwna-
nia struktury spasania w wyrazie naturalnym w gospodarstwach roznej
wielkosci wynika, ze gospodarstwa mate skarmiajg pasze tresciwe, szcze-
goélnie wysokobiatkowe w minimalnej ilosci. (Zalgcznik nr 1, w aneksie
tabela 3). :

Gospodarstwa matorolne i $redniorolne skarmiajg 2—4-krotnie mniej
pasz tresciwych — wyrazonych w jednostkach karmowych na 1 krowe.

W iloSci za$ pasz skarmianych na 100 kg wyprodukowanego zywica
trzody chlewnej w réznych grupach gospodarstw tego samego rejorn:u
istotnych réznic nie ma. '

Ponadto faktem jest, ze przy zywieniu réwnoczesnym kilku sztuk trzody
chlewnej wydajniej zuzyta jest wydatkowana praca, co w efekcie daje
oszczednosci w tym zakresie i wyzszy dochéd. na 1 dzieh pracy. Ilo§é sztuk
trzody chlewnej na 1. gospodarstwo zwieksza sie w badanych gospodar-
stwach w miare wzrostu obszaru od 2 do 10 sztuk.

2. Drugg przyczyng spadku dochodu osobistego jest stosunkowo szybsze
tempo wzrostu realizowanych §wiadczen w mleku w poréwnaniu ze wzro-
stem realizowanych $wiadczehA w trzodzie w miare wzrostu gospodarstwa.

*k

* *

Ksztaltowanie sie dochodu osobistego przy produkcji trzody i bydlé
wymaga pewnego wyjasnienia. Z poréwnania dochodéw w obu galeziach
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produkcji wysnué by mozna wniosek o wyzszej rentowno$ci chowu bydia,
doch6d bowiem na jeden dzieh pracy w tej samej grupie gospodarstw
ksztaltuje sie wyzej przy bydle niz przy trzodzie.

Na skutek przyjetej metody liczenia w dochodzie globalnym i osobistym
zawarta jest rowniez szacowana warto$¢ obornika. Wartosé obornika prze-
liczona na jeden dzieh pracy, przy bydle przewyzsza w wiekszosci gospo-
darstw doch6d osobisty. Oznacza to, ze jedyna korzys¢ jaksg uzyskiwaly
gospodarstwa z chowu bydta byt obornik (Diagram I). Zalgczony diagram
przedstawia warto§¢ obornika i dochodu osobistego w gospodarstwach
$redniorolnych w réznych rejonach kraju w 1954/55 r. W zasadzie tylko
gospodarstwa w rejonie zachodnim (woj. wroclawskie) i péinocnym (woj.
olsztynskie) uzyskiwaly w hodowli bydla dochéd przewyzszajgcy wartose
obornika i tylko w tych wojewodztwach mozna moéwic
o dochodzie za prace.

Inaczej przedstawia sie zagadnienie oplacalno$ci przy trzodzie chlew-
nej. Wprawdzie dochéd osobisty ksztaltowal sie na nieco nizszym pozio-
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Poréwnanie dochodu osobistego z wartoécia produkcji obornika na 1 dzien pracy
dla bydia i trzody

mie, ale za wyjatkiem nielicznych wypadkéw udzial warto§ci wyszaco-
wanego obornika w wartosci dochodu osobistego wynosil ponizej 50%.
Oznacza to, ze chow trzody chlewnej w kazdym wy-
padku zapewnial jednak po pokryciu naktadow ma-
terialowo-pienieznych pewien dochéd w postaci bieza-
cej gotowki za prace rodziny chtopskiej. Przy optacalnosci trzody chlewnej
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nie bez znaczenia byl tez fakt mozliwosci zdobycia dodatkowych pasz
tresciwych w formie pomocy paszowej.

Przytoczony dochéd osobisty rzuca juz nieco $wiatla na omawiane za-
gadnienie réznic w oplacalnosci obu galezi produkcji jak tez na rézny
poziom optacalnosci tej samej galezi produkecji w zaleznosci od warunkéw
naturalnych w réznych rejonach kraju. Zagadnienie to naswietle poréw-
nujac ,koszty jednostkowe” produkcji mleka, zywca wolowego i wieprzo-
wego z ceng wazong produkcji towarowej tych artykuléw.

Zdaje sobie sprawe z niedokladnos$ci rachunku wynikajgcych zaréwno
z brak6w metody rozdzielczej jak i z faktu, ze gospodarstwa rachunkowe
na podstawie ktérych przeprowadzono szacunek sg gospodarstwami o wyz-
szym poziomie produkcji od przecietnych z danego rejonu. Pamietajac
o tych zastrzezeniach wydaje sie, ze poréwnanie wynikéw z réznych rejo-
néw kraju moze pozwoli¢ na prébe oceny wzglednej optacalnosci pro-
dukcji bydla i trzody. Przejdzmy do wynikéw oplacalnosci w produkcji
bydta.

Tabela 1
Procentowy wudzial ceny wazonej skupu uspolecznionego
w jednostkowych kosztach mleka i zywca wolowego
Rejon 1954 1955 1956 1957
- Mleko
Srodkowo-zachodni 87,7 89,6 88,9 132,0
L.6dzko-warszawski 64,1 73,2 92,0 127,6
Pas przejsciowy potudniowo-lubelski 70,3 76,7 90,7 119,8
Biatostocki 199 102,0 1240 141,1
Péinocno-wschodni 112,8 109.,9 119,8 150,6
Poludniowo-wschodni 70,3 79,1, 88,8 127,5
Pas przejsciowy kujawsko-mazowiecki 77.3 87,5 102,4 131,1
Poludniowo-zachodni 954 86,5 103,7 132,3
Bydto zywiec

Srodkowo-zachodni 69,0 63,9 85,7
¥.6dzko-warszawski . 53,7 66,4 90,3
Pas przejsciowy poludniowo-lubelski 64,4 70,6 88,8
Bialostocki 77,8 87,4 105,2
Péinocno-wschodni ' 95,5 92,4 105,7
Poludniowo-wschodni 63,6 69,7 90,0
Pas przejsciowy kujawsko-mazowiecki 67,4 79,2 101,5
Poludniowo-zachodni 80,9 79,1 100,5

Jakie wnioski nasuwajg sie na podstawie przytoczonych liczb?
1. Na przestrzeni lat 1954—1957 ,,oplacalno$é” produkcji mleka ksztal-
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towala sie wyzej od oplacalno$ci zywca wolowego. Obserwujemy przytem
wyrazng tendencje wzrostu stopnia pokrycia kosztéw przez cene wazong
skupu uspolectnionego. W roku 1957 we wszystkich badanych rejonach
cena przewyzsza znacznie koszty.

2. W 1956 r. zarysowuje sie powazna poprawa zaré6wno na odcinku ceny
skupu mleka jak i zywca. Jest ona wynikiem podniesienia cen zywca oraz
zniesienia dostaw obowigzkowych mleka w sierpniu 1956 r. W rezultacie
dalo to cene pokrywajacg w zasadzie pr’rzec‘ie;tne koszty produkcji mleka
w rejonie. Ceny zywca wolowego jeszcze w znacznej iloci rejonéw nie
pokrywajg jednostkowych kosztéw produkcji zyweca.

3. Por6éwnanie wynikéw otrzymanych dla szeregu rejonéw pozwala
wnosié, ze roczne koszty produkcji sg powaznie zréznicowane.

Roéznice te wynikaja:

a) z wysokiej ceny miejscowej siana, a co za tym idzie i zielonek —
w woj. 16dzkim,

b) z wysokiej ceny pasz ckopowych — w rejonie potudniowo-wschodnim
i lubelskim,

c) ze szczegblnie korzystnych warunkéw chowu bydla wynikajgcych
z duzej ilosci Igk i pastwisk w rejonie péinocnym (Olsztyn) i poludniowo-
zachodnim (Wroclaw, Zielona Géra, Opole). W rejonie 16dzkim ponadto
na podwyzszenie sie kosztéw wplywa stosunkowo wyzsza umowna oplata
pracy dnia rodziny chlopskiej. W rejonie potudniowo-wschodnim i lubel-
skim przyjeta umowna oplata pracy ksztaltuje sie w zasadzie najnizej,
ale na skutek szczegbélnego rozdrobnienia gospodarstw, przy wysokiej ob-
sadzie bydla na 1 ha wzrasta liczba dni pracy wydatkowanych na obstuge
bydla (pasienie na miedzach, rowach itd.).

4. Zniesienie dostaw obowigzkowych mleka stworzylo warunki do po-
glebienia réznic w optacalnosci pomiedzy mlekiem a zywcem wolowym
na niekorzy$é tego ostatniego. Rezultatem tego moze by¢ zbyt jedno-
stronne zainteresowanie producentéw w sprzedazy mleka, przy jednc-
czesnym oslabieniu zainteresowania w chowie sztuk miodych, ktére z jed-
nej strony sg konsumentami powaznej ilosci mleka, z drugiej, na skutek
mniejszej atrakcyjnosci w sprzedazy (stosunkowo wysokie koszty i nie-
pokrywajgca je cena) nie budza zainteresowan producentéw !. Pierwsze
wyniki spisu wydaja sie potwierdza¢ ten wniosek. Wskazujg one na zastoj
we wzroscie poglowia bydla ogétem (98,3%) w stosunku do stanu 1956 r.,
przy jednoczesnym wzroscie liczby kréw i spadku miodziezy. Daleka

1 Nie bez znaczenia byt tez fakt, ze znoszac dostawy obowigzkowe zniesiono row-
niez szczegblny bodziec wychowu miodziezy, jakim byt system ulg w dostawach
mleka za odchowang do 6 miesigcy sztuke.
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jestem od przypisywania cenom jedynego Srodka oddzialywamnia na pro-
dukcje chlopsky. Niemniej wydaje sie, ze w relacji cen zywiec woltowy
mleko nalezy szuka¢ nie jedynej, ale niewstpliwie powaznej przyczyny
ostatnich zmian w strukturze stada.

Czy poziom kosztow wyszacowany tutaj odpowiada $cisle podanym
wielkosciom? Nie mam zamiaru tego twierdzi¢, prébowalam je wyszaco-
wat¢ w oparciu o istniejgce dane stosujac te samg metode we wszystkich
terenach, dlatego wydaje sig, ze mam prawo na podstawie tych danych
ocenia¢c rdéznice terenowe w oplacalnosci produkeciji
mleka i zywca, jak réwniez ré6zny poziom oplacalnosci
obu tych kierunkéw produkeciji.

Trudno jest obecnie szeregowaé przyczyny wzrostu czy spadku ilosci
kréw czy mlodziezy, poniewaz na zmiany te wplyngé musialy niewat-
pliwie obok warunkéw oplacalno$ci i znaczne zmiany w strukturze uzyt-
kownikéw. Mam na mysli fakt powaznego zmniejszenia liczby spétdzielni
produkcyjnych i powstania nowych gospodarstw chlopskich. Jest faktem
niewatpliwym, ze takiego zrdéznicowania w poziomie oplacalnosci mleka
i1 zywca wolowego jak w tym roku, nie notowaliSmy jeszcze.

Jesli sposréd badanych terenéw wybraé takie rejony, gdzie na pod-
stawie przytoczonych danych mamy obraz wzglednej réwnowagi w po-
ziomie oplacalnosci w 1956 r. zaréwno mleka jak i zZywca wolowego (tzn.
terenu, gdzie cena skupu uspolecznionego pokrywa koszty jednostkowe
zapewniajagc obu kierunkom takie same warunki oplacalnoéci) jak np.
W rejonie Zachodnim! — to wlasnie na tych terenach notujemy wzrost
nie tylko liczby kréw, ale i mlodziezy.

Odwrotna sytuacja rysuje si¢ w rejonie pémocnym (woj. olsztynskie)
i biatostockim. Oba te rejony cechuje wysoka stosunkowo cena 1 litra
mleka uzyskana w skupie uspotecznionym (w 1956 r. $rednio 1,91 i 1,87 z1)
przy niskich kosztach produkcji (1,54 i 1,56) i cena zZywca wolowego za-
ledwie pokrywajaca koszty produkeji. Rozpietosé jaka wskutek tego po-
wstaje w poziomie oplacalnosci obu kierunkéw uzytkowania bydta pcha
gospodarstwa w tych terenach do wykorzystania starszych kréw i do po-
waznego ograniczania wychowu mlodziezy, aby tylko zdobyé biezacy do-
chéd za mleko.

Chciatabym jeszcze raz podkresli¢, ze materialy przytoczone nie sg wy-
starczajgce do oceny bezwzglednej wysokoséci kosztéw, ale sadze, ze po-
zwalajag wysnu¢ zastrzezenia w stosunku do ksztaltujgcych sie proporcji
w oplacalnosci kierunkéw mlecznego i miesnego. Wydaje sie ponadto, ze
na podstawie tych materialéw mozna sugerowaé potrzebe réznicowania

! W woj. wroctawskim, zielonogérskim i opolskim notujemy powazny wzrost po-
glowia mlodziezy. : '
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cen mleka i zywca wolowego w zalezno$ci od warunkéw ksztaltujgcych
koszty produkcji tych artykuléw. Dotychczasowe ceny strefowe mleka
réznicowaly tylko okolice wiekszych miast i tereny uprzemystowione na
poludniu kraju (réwniez dla roku 1957 wynosi 2,15—2,10). W latach ubieg-
tych powaznym czynnikiem zréznicowania sie ceny skupu uspolecznio-
nego byl wymiar dostaw obowigzkowych oraz stopien realizacji tych do-
staw. Nie twierdze, ze wyniki byly zawsze zadowalajace, chociaz fakt
uprzywilejowania terenéw dawnych ziem odzyskanych, majacych szcze-
goélnie sprzyjajgce warunki naturalne rozwoju bydla w wielu wypadkach
mogl by¢ uzasadniony. Obecnie jednak nadszed! juz czas dostosowama
zar6wno cen mleka jak i zywca do poziomu kosztéw rejonowych.

- W sprawie poziomu cen zywca wolowego chcialabym jeszcze tylko za-
uwazy¢, ze szacunek kosztéw zrobiony dla roku 1956/57 potwierdza réw-
niez istnienie réznic w ksztaltowaniu sie kosztéw w granicach od 6,30 do
7,63 z1 w réznych rejonach. Sg to koszty zwigzane z utrzymaniem uzytko-
wanych krow jako producentek o stosunkowo niskiej mlecznosci, dajgcych
material rzezny raczej staby, rzadko w klasie miesnej (III), a czeSciej
zblizonej do klasy matomigsnej (IV). Nalezatoby zatem dla poprawy jako-
sci migsa wybrakowane z uzytkowo$ci mlecznej krowy przez pewien
przynajmniej okres opasaé. Jednak cena, jakg producent uzyskalby za
poprawiong jakos¢ zywca w klasie miesnej (III — 8,20) jest nieco wyzsza
od kiosztéw jednostkowych przyrostu. Nie stwarza to zadnych bodZcéw
do ponoszenia dodatkowych kosztéw zwigzanych z opasaniem. Mozliwe
to jest jedynie w terenach zasobnych w pastwiska naturalne. I tu jednak
konkurencyjna cena mleka pchaé¢ bedzie producenta do wykorzystania
kazdego litra i uzyskania ta drogg wiekszego dochodu. W przypadku za$
przeprowadzenia opasu producent wybierze — tam gdzie to jest mozliwe
— sprzedaz sztuki opasionej na rynku bazarowym.

Przechodze do omoéwienia ostatniego zagadnienia tj. ksztaltowania sie
optacalnodci produkeji trzody chlewnej w omawianych latach i stosunku
oplacalnosci trzody do optacalnos$ci produkeji bydia.

Dla zobrazowania poziomu optacalnosci chowu trzody ehlewnej przed-
stawiam nastepujgce materiaty:

1. Dane z rachunkowosci rolnej dotyczace ceny wazonej produkeji

towarowe] i kosztéw produkcji tych gospodarstw w latach 1952/53 do
1954/55 (tabela 7 aneks).
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2. Szacunek kosztéw jednostkowych w roku 1956 ! w poréwmnaniu z ceng
wazong skupu uspolecznionego uzyskiwang przecietnie w rejonach (ta-
bela 8 aneks).

3. Szacunek kosztéw jednostkowych w latach 1955, 1956 i pierwszej
polowie 1957 w poréwnaniu z ceng kontraktacyjng ptacong producentom
za dostawy ponadplanowe wraz z pomocg paszowg w 1957 r. (tabela 9
aneks).

Przy poréwnywaniu danych z poszczegélnych lat trzeba pamietaé, ze
nie sa one poréwnywalne w poszczegélnych latach. W latach 1952/53
dc 1954/55 zestawiono cene wazong produkcji towarowej w gospodar-
stwach rachunkowych, w 1956 r. przyjeto za podstawe ceny skupu uspo-
lecznionego, a wiec nizsze od ceny produkcji towarowej. Tab. 9 zestawia
koszty jednostkowe z ceng kontraktowang, tzn. dotyczaca tylko nadwyzek
produkeji ponad dostawy obowigzkowe obowigzujgcg w latach 1956 i 1957.
Taka ré6znorodnos¢ wynika z braku materialéw dotyczacych ceny wazonej
produkcji towarowej w latach ostatnich.

Na pcdstawie przytoczonych danych mozna stwierdzi¢, ze na przestrzeni
lat 1952/53 — 1954/55 cena wazona produkcji towarowej nie w peni po-
krywa kcszty jednostkowe zywca wieprzowego.

Réznice w poszczegblnych latach sg do§¢ znaczne, rok 1953/54 odznacza
sie szczeg6lnie niekorzystnymi warunkami skupu?. W roku nastepnym
jednak daje sie juz zauwazy¢ pewna poprawa oplacalnosci. W poréwna-

Tabela 2

Procentowe pokrycie kosztow jedmostkowych mleka i zZywca wieprzowego
przez cene wazonq produkcji towarowej w 1954/5 r.

Rejon Mileko wlzerr':::y
Srodkowo-zachodni 87,8 ' 93,4
L.6dzko-warszawski 71.4 89,8
Pas przejSciowy pid.-lubelski 63,5 1004
Bialostocki 72,5 78,5
Poéinocno-wschodni 103,1 88,4
Poludniowo-wschodni 67,1 84,7
Pas przejsciowy kuj.-mazowiecki 71.6 85,7
Poludniowo-zachodni 100,7 109,4

1 Koszty jednostkowe w 1956 r. zostaly poréwnane z ceng wazong skupu uspotecz-
nionego. Cena powyzsza nie obejmuje sprzedazy wolnorynkowej, tym samym jest
nieco zanizona. Sprzedaz ta ksztaltuje sie w zalezno$ci od wysokosci wymiaru do-
staw, produkcji na gospodarstwo i od chlonnosSci rynkéw miejscowych. Dane na
podstawie rachunkowych gospodarstw rolnych dla roku 1954/55 przedstawiajg sie
nastepujaco: rejon $§rodkowo-zachodni — 16Y%; 16dzki — 28%; bialostocki — 26%;
poludniowo-wschodni — 32%.

2 W 1953 r. wystgpit szczegbélny nieurodzaj zboz.
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niu do warunkéw sprzedazy mleka i zywca wolowego relatywna opltacal-

nos$¢ trzody chlewnej byla wyzsza. Przytaczam dane tylko dla roku 1954/55.

Podobny obraz przedstawiajg réwniez dane dla lat 1952/53 1 1953/54. Dane

dotycza gospodarstw rachunkowych.

Trzeba podkresli¢, ze juz w latach omawianych w stosunku do trzody
chlewnej polityka cen uwzgledniala koszty produkeji i relacje cen pod-
stawowych pasz. Odnosi sie to przede wszystkim do cen kontraktowa-
nych. Oznaczalo to, ze w miare wzrostu przewidywanych kosztéw zmie-
niano ceny skupu mnadwyzek trzody. Zmian tych dokonano kolejno
3.11953,1.119541 1. XII 1956 r.

Ceny placone w skupie nadwyzek w tych latach zawsze pokrywaly
koszty jednostkowe. Nie znaczy to, ze cena wazona produkcji towarowej
pokrywala je réwniez.

Poczynajac od roku 1952 notujemy staly wzrost poglowia trzody (jedynie
male zalamanie mialo miejsce w 1954 r.).

Ceny kontraktowane trzody chlewnmej stworzyly korzystne warunki
sprzedazy, pobudzajgc producentéw do zwiekszonej produkcji. Szczegdlnie
dla gospodarstw drobnych, jak tez i dla nadmiernie obcigzonych gospo-
darstw dostawami zboza — pomoc paszowa byla powaznym bodzcem
produkcji. W obecnych warunkach pomoc paszowa ma jedynie znaczenie
dla gospodarstw matych, a ewentualne wyréwnanie tej pomocy
rownowartoscia w gotéwce moze nie odnie$é pozgdanego skutku.

Wracam do poziomu kosztéw jednostkowych w réznych rejonach kraju.
Dane dla przytoczonych trzech kolejnych lat pozwalajg wyréznié pewne
okregi o zblizonym poziomie kosztéw jednostkowych. I tak koszty o naj-
nizszym poziomie ksztaltowaly sie w rejonach:

- Srodkowo-zachodnim (obejmujgcym woj. poznanskie i bydgoskie),
Biatostockim, '
Pénocno-wschodnim (odpowiadajacym woj. olsztynskiemu),

 Poludniowo-zachodnim (obejmujgcym woj. wroclawskie, cze$é opol-

skiego i zielonogorskiego).

W pozostalych rejonach (16dzkim, lubelskim, pasie przejsciowym ku-
jawsko-mazowieckim) koszty jednostkowe trzody chlewmej ksztaltowhly
sie na poziomie nieco wyzszym. Koszty jednostkowe w rejonie potudniowo-
-wschodnim (obejmujgcym cale wojewddztwo rzeszowskie, czesé krakow-
skiego i kieleckiego) ksztaltujg sie ma poziomie wyzszym o okoto 10%
w stosunku do rejonu o kosztach najnizszych.

- Skad pochodzg te réznice? Podstawows przyczyna jest rézna zasobno§e

gospodarstw w ziemniaki, stanowigce jak wiadomo od 48 do 68% wartosci

nakladu na pasze oraz wynikajgce stad réznice strefowych cen ziemnia-

8 — Zagadnienia podstaw ekonom.
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kéw, jak réwniez réznice w ksztaltowaniu sie cen zbéz. Dodatkowym
czynnikiem jest fakt wigkszego rozdrobnienia gospodarstw i wynikajgca
stagd nizsza obsada trzody na gospodarstwo, co pocigga za sobg wiekszg
ilos¢ pracy na wyprodukowanie 100 kg trzody chlewnej.

W Polsce do dzi§ jeszcze obowigzuje (ztagodzony nieco!) podziat na
strefy cen w skupie dostaw ponadobowigzkowych. Podzial ten réznicuje
teren kraju na trzy strefy: Strefa A o najnizszym poziomie cen, strefa B
o cenie wyzszej od 3—6% w stosunku do cen placonych w strefie A oraz
strefa C o cenach zywca wieprzowego wyzszych od strefy A od 9—12%
(patrz zalgczona mapka podziatu na strefy).

Wydaje sig, ze obowigzujgcy podzial na strefy nie ma zadnego
uzasadnienia i powinien by¢ skorygowany zgodnie z poziomem
kosztow jednostkowych trzody chlewnej. Zdaniem moim wprowadzenie
jednolitej ceny zywca wieprzowego dla calego kraju byloby réwnie nie-
uzasadnione jak i obecnie istniejgcy podzial cen strefowych.

Na zakoniczenie chcialbym jeszcze podkreslié, ze szczegdlnie optacalne
warunki, jakie stworzono w ciggu ostatnich lat dla produkeji trzody c¢hlew-
nej zaostrzyly niewatpliwie sprzeczno$¢ pomiedzy kierunkiem bydia
1 trzody. Sprzecznos¢, ktéra polega na ograniczonych mozliwosciach pasz
treSciwych naszych gospodarstw, a zatem konieczno$ci wyboru, ktory
z dwoch kierunk6éw produkeji zwierzecej rozszerzaé — mleko czy zywiec
-wieprzcwy. Aby odpowiedzie¢ na to pytanie przeprowadzitam nastepuj acy
szacunek: Obliczylam dechéd globalny, jaki uzyska producent z produkeji
bydia lub trzody z 1 ha uzytkéw rolnych (aneks tabela 10).

Wynik jest do§¢ jednoznaczny — podstawowy dochéd z produkeji bydla
—- to obornik (ckioto lub ponad 50%).

Przy przetworzeniu produkcji roélinnej z 1 ha na produkcje z trzody
chlewnej na 0go6! producent uzyskuje wyzszy dochédd, przy tym udzial obor-
nika jest znacznie nizszy. Rachunek ten — przy calej swej prymitywnosci

Tabela 3
Dochéd globalny produkcji zwierzecej z 1 ha obliczeniowego w zi

Dochéd globalny z 1 ha

Rejon = w {ym 5 w lym

w bydle obornik W [r2edals obornik
Srodkowo-zachodni 2878 1578 4720* 600
Bialostocki 2244 1094 2483 471
Potudniowo-zachodni i 2735 1370 4225 717
Potudniowo-wschodni 2085 1319 2690 491

* Przy wariancie sprzedazy trzody migsno-stoninowej — 3460 zl.

! Przy ustalaniu cen kontraktacyjnych zywca wieprzowego na 1956 r.
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— pozwala, wydaje sig, na stwierdzenie, ze optacalnos¢ trzody jest wyz-
sza i fakt ten powoduje przy koniecznosci wyboru, ktéry kierunek pro-
dukcji rozszerzaé — przewage kierunku produkcji trzody.

¥
% *

Juz po napisaniu niniejszego referatu zostaly ogloszone nowe warunki
skupu bydla rogatego i trzody chlewnej (sprzedaz nadwyzkowa)
na 1958 rok.

Chcialbym na zakonczenie cméwi¢ w jakim stopniu zmiany wprowa-
dzone pokrywaja sie z wysunietymi w referacie postulatami odnosnie cen
oraz przedstawi¢ w jakim stopniu zmiany te wplyng na oplacalno$é obu
kierunkéw produkcji zwierzecej.

Liczby przytoczone w referacie wskazywaly na nizszy poziom optacal-
nosci chowu trzody w rejonach kraju objetych strefg A i niektérych rejo-
nach strefy B, na ksztaltowanie si¢ poziomu kosztéw na najwyzszym po-
ziomie w rejonach potudniowo-wschodnim i t6dzko-warszawskim.

Warunki kontraktacji na 1958 r. wprowadzajg tylko 2 strefy (zamiast
trzech) cen przy skupie nadwyzek trzody kontraktowanej i niekontrakto-
wanej. Do strefy I zaliczono wszystkie powiaty, w ktérych w latach po-
przednich obowigzywaly ceny skupu ze strefy A i B. Oznacza to zréwna-
nie ceny skupu w dawnej strefie A i B (patrz zalagczong mape podzialu
stref) na poziomie cen strefy B. A zatem producenci trzody chlewnej ze
strefy A uzyskali wyzszg cene. Podwyzka ta w klasie IV trzody wynosi 4%.

Przyjrzyjmy sie jeszcze raz réznicom w poziomie kosztéw w poszcze-
golnych rejonach objetych strefa A i B. Roznice zostaly obliczone w sto-
sunku do poziomu kosztéw w rejonie $rodkowo-zachodnim, gdzie obowig-
zujg najwyzsze ceny strefy II (dawniej C).

Tabela 4

Réznice w poziomie kosztéw 1 kg trzody w réznych rejonach
(w odsetkach kosztu w rejonie $rodkowo-zachodnim)

L at a
Rejon
1955 1956 . 1957

W strefie cen A
Bialostocki + 3,1 + 5,2 - 35
Lubelski + 45 + 6.4 + 86,7
Poludniowo-wschodni + 8,2 +10,8 +124

W strefie cen B
Péinocny - 09 ‘ + 2,6 + 28
Kujawsko-mazowieckl + 3.2 + 5,6 | +10,0
Y.6dzko-warszawski - +11,4 + 71 + 9,3

i
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Zréwnanie ceny skupu trzody chlewnej w rejonach bialostockim, lubel-
skim, pémocnym i kujawsko-mazowieckim wydaje sie stusznym posu-
nieciem, poniewaz koszty 1 kg trzody w tych czesciach kraju ksztaltujg
sie w zasadzie na zblizonym poziomie w badanych latach. Pozostaje jed-
nak nierozwigzana nadal sprawa producentéw w rejonach, w ktérych
koszty trzody odbiegajg powaznie powyzej poziomu rejonu Srodkowo-
-zachodniego, a mimo to objete sg strefg cen nizszg. Mam na mysli rejon
potudniowo-wschodni i }6dzko-warszawski, gdzie koszty 1 kg trzody ksztal-
tujg sie na poziomie wyzszym okolo 10% w poréwnaniu z rejonem Srod-
kowo-zachodnim.

Ponadto zmiany w cenniku skupu trzody chlewnej, ktéry bedzie obo-
wigzywal na rok 1958 (od kwietnia) nadal stawiajg w szczegdlnie uprzy-
wilejowane]j sytuacji gospodarstwa potozone w strefie II (dawniej C) ponie-
waz zapewniajg ceny na wyzszym poziomie o okoto 6% w poréwnaniu
ze strefg I, mimo, ze koszty w przewazajgcej czesci tych terenéw ksztal—
tujg sie na najnizszym poziomie.

Zmiany w cenniku skupu nadwyzek bydla rogatego na 1958 rok s3
bardziej zasadnicze; zostaly bowiem podniesione ceny na wszystkie rodzaje
zwierzat przy réwnoczesnym zmniejszeniu iloéci klas w poszczegélnych
asortymentach. Najpowazniejsza korekta zostala dokonana w klasie malo-
miesnej dla bydia doroslego (o okolo 100%) oraz w cenach skupu cielgt
i mlodziezy. Nowe warunki skupu spowodujg niewatpliwie zmniejszenie
dysproporcji jaka sie ksztaltowala w optacalnosci kierunku mlecznego
i miesnego w bydle oraz zlagodza rozpietos¢ w relacji cen zywca wolo-
wego 1 wieprzowego na korzys¢ zywca wolowego.

Na podstawie danych z tabeli 3 wyszacowalam dodatkowo dane ilustru-
jace oplacalno$¢ obu kierunkéw bydla i trzody w warunkach cen skupu
obowigzujgcych na rok 1958.

Jak z powyzszych danych wida¢ nowe warunki poprawiajg oplacalnosé
chowu bydla przy zachowaniu szczegdélnie wyzszej oplacalno$ci chowu

Tabela 5
Dochéd globalny produkcji zwierzecej z 1 ha obliczeniowego w ztotych
- Dochéd globalny z 1 ha
Rejon w tym w tym
= bydla obornik % ixzody obornik
Srodkowo-zachodni 3546 1578 4720* 600
Bialostocki 2658 1094 2943 471 -
Poludniowo-zachodni 3368 1370 4342 717
PéInocno-wschodni | 2251 1319 3076 491

* Przy sprzedazy trzody miesno-stoninowej — 3565.
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trzody w rejonach objetych II strefa cen (w $Srodkowo-zachodnim i polu-
dniowo-zachodnim). Jezeli dochdd globalny (tabela 5) po odjeciu warto$ci
obornika podzielié przez ilo§é dni pracy zuzytg przy obsludze byd?a i trzo-
dy otrzymamy wskaznik, ktéry pokaze nam jak ksztaltuje sig optacalnos¢
pracy przy obu galeziach z uwzglednieniem nowych warunkéw skupu.

Tabela 6

Dochéd globalny na 1 dzien pracy w ztotych
- w zlotych
Rejon
przy bydle przy trzodzie
Srodkowo-zachodni 38,4 65,4"
Biatostocki 39,6 33,7
Potudniowo-zachodni 48,1 41,4
Poludniowo-wschodni 16,1 30,6
* Przy produkcji trzody miesno-stoninowej — 47,1.

Nowy cennik na bydlo w zasadzie w powaznym stopniu wyréwnat opla-
calno$¢ obu kierunkéw produkcji zwierzecej. W rejonach posiadajgcych
naturalne warunki rozwoju bydla optacalno§¢ pracy przy tym kierunku
jest obecnie wyzsza miz przy chowie trzody. Szczegélne uprzywilejowanie
rejonu $rodkowo-zachodniego w optacalnoéci trzody pozostaje nadal. Moz-
na jednak przypuszczaé, ze obecne zmiany cen na zywiec bydlecy stwa-
rzajg dostatecznie mocne bodZce do rozszerzenia tej wlasnie gatezi pro-
dukcji.



