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WSTEP

Specjalizacja produkcji jest zjawiskiem historycznym i jej poziom,
charakter i zakres zalezag w duzym stopniu od aktualnego poziomu sit
wytworczych. Wynika stad konieczno$é prowadzenia permanentnych ba-
dan w dziedzinie specjalizacji produkcji w gospodarstwach rolniczych.

Prezentowana praca jest pierwszg — z podjetego przez autora cyklu
prac badawczych — nad specjalizacjg produkcji w gospodarstwach wa-
rzywniczych. Tematem pracy jest préba okreslenia poziomu specjalizacji
oraz analiza wplywu szeregu czynnikow (obszar i struktura uzytkéw rol-
nych, jakosé gleb itp.) na specjalizacje produkcji warzywniczej. Celem
pracy jest ustalenie warunkow dalszej specjalizacji tej produkeji w go-
spodarstwach indywidualnych w naszym kraju.

I. PRZEGLAD LITERATURY

W literaturze ekonomiczno-rolniczej pojecie specjalizacji produkcji nie
jest ujmowane jednoznacznie (11). Nie wdajac sig, ze wzgledu na za-
kres pracy, w szczegbélowa analize poszczegdlnych definicji tego zjawiska,
nalezy stwierdzi¢, ze szereg ekonomistow rolnych zmniejszenie liczby
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ogotu produkéw wytwarzanych w gospodarstwie nazywa uproszczeniem
(15, 16, 20). Procesem specjalizacji produkcji, inaczej specjalizowaniem
sie gospodarstw w zakresie produkecji (15, 16), nazywane jest natorniast
zmniejszanie liczby produktéw gotowych lub towarowych (15, 18).

W odniesieniu do produkcji warzywniczej rozréznienie miedzy upro-
szczeniem ! a specjalizacjg produkeji nie jest istotne, gdyz wszystkie wa-
rzywa sg produktami gotowymi i z reguly sg towarami. Istotne jest na-
tomiast odroéznianie specjalizacji w szerokim rozmiarze od specjalizacji
W Scistym znaczeniu.

Podzial ten wprowadzil Jankowski (6). Specjalizacja w szerokim
rozmiarze nazywa on ograniczenie sie gospodarstwa do produkcji okreslo-
nej grupy roslin, a specjalizacjg w $cistym znaczeniu ograniczanie sie go-
spodarstwa do wytwarzania nielicznych produktéw. Zachowujgc powyzszy
podziat w dalszym ciagu pracy dla okreslania specjalizacji w zakresie ga-
tezi produkeji (grupy roslin) bedziemy stosowali termin — szeroka spe-
cjalizacja, a dla specjalizacji w zakresie produktéw — waska specjaliza-
cja 2.

Specjalizacja produkeji moze mie¢ charakter specjalizacji przedmioto-
wej — ograniczenie liczby wytwarzanych produktéw gotowych, lub spe-
cjalizacji technologicznej ograniczenie liczby faz produkeji (11). W odnie-
sieniu do produkcji warzywniczej to rozrdznienie nie jest konieczne, gdyz
jak stwierdza Krusze (11) specjalizacja technologiczna jest prawie nie-
znana w warzywhnictwie.

W badaniach nad specjalizacjg produkcji warzywniczej byly stosowane
nastepuigce mierniki: a) udziatl produkeji warzywnicznej w wartosci pro-
dukcji towarowej (22), b) wielkos¢ produkcji warzyw w g na 100 ha
uzytkéw rolnych (19) c) udziat warzyw w strukturze zasiewoéow (14),
d) liczba gatunkow warzyw (12).

Za mierniki specjalizacji produkcji warzywniczej mozna przyja¢ tylko
dwa z wyzej wymienionych, tj.: udziatlwarzyw wzasiewach —
miernik stosowany przez Lewickiego (14) oraz liczbe gatun-
kéw warzyw — miernik stosowany przez Krusze (12).

Udzial warzyw w strukturze zasiew 6w stosunkowo do-
brze okresla bezwzgledne i wzgledne rozmiary produkcji warzywnicze]

1 W sensie zmniejszenia liczby ogélu produkowanych artykuléow.

2 Uwaga: Terminem ,szeroka specjalizacja produkcji” okreslane jest przez
Tulupnikowa (21) wystepowanie w gospodarstawie Kkilku gatezi réwnorzed-
nych, a terminem waska specjalizacja — wystepowanie tylko jednej galezi glow-
nej. Uwzgledniajge, ze réznice w nazwie powinny odzwierciedla¢ gléwnie trudno
wymierre réznice jakoSciowe, podzial na szeroksg i waska specjalizacje wedlug
Tulupnikowa wydaje sie niesluszny. Tym bardziej, ze wystepowanie réznej liczby
galezi produkcji moze byé dostatecznie $ciSle okreSlone odpowiednim miernikiem
specjalizacji produkeciji.
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w poszczegélnych gospodarstwach, niezaleznie od gatunku uprawianych
warzyw i ponadto nie zawiera w sobie wplywu specjalizacji na uzyskane
wyniki produkcji.

Liczba gatunkéw warzyw jest natomiast jedynym mierni-
kiem, ktéry dotychczas byl stosowany do okreslania stopnia waskiej spe-
cjalizacji produkeji warzywniczej.

Z publikacji, omawiajacych problemy specjalizacji produkcji w gospo-
darstwach warzywniczych, na uwage zastugujg przede wszystkim prace
Krusze (9, 11, 12, 13). Bardzo istotne jest stwierdzenie Krusze (12), ze po-
ziom i charakter specjalizacji produkeji warzywniczej zalezg od struktury
obszarowej gospodarstw danego rejonu. Odnoénie kierunkéw i zakresu
specjalizacji produkcji Krusze wyraza poglad, ze specjalizacja daje dobre
wyniki w odpowiednich warunkach przyrodniczych i ekonomicznych oraz
przy odpowiednim poziomie wiedzy. Problem kwalifikacji porusza wy-
mieniona autorka takze w pracy pt. ,,Gospodarka Ogrodnicza w Pol-
sce’” (13).

Czynnikiem ograniczajgcym waska specjalizacje produkcji warzyw-
niczej jest m. in. koniecznosé¢ zmianowania: Jednakze, jak wynika z przy-
kladéw podanych przez Chroboczka (5), w gospodarstwach nasta-
wionych na wylgczng produkcje warzyw jest mozliwa — ze wzgledu na
wysoka kulture gleby — uprawa nielicznych gatunkéw warzyw. Takze
i Borna (2) stwierdza, ze w miare wzrostu intensywnosci, ktoérg autor
ten uwaza za atrybut specjalizacji produkcji warzywniczej, koniecznosé
zmianowania znacznie maleje.

Jednym z istotnych czynnikéw, ograniczajgcych wzrost waskiej spe-
cjalizacji produkcji, jest ryzyko przyrodnicze i ekonomiczne (6). Jednakze
jak wykazaly badania Cholewinskiej (4), ujemny wplyw ryzyka
przyrodniczego mozna zmniejszy¢ przez wlasciwy -doboér gatunkéw wa-
rzyw. Rowniez, jak podaje Budzynski (5), wystepujgca na przestrze-
ni ostatnich lat zmienno$¢ cen nie wyklucza mozliwosci zmniejszenia
liczby gatunkéw warzyw w poszczegdélnych gospodarstwach.

Dotychczas nie prowadzono specjalnych badan nad wplywem wyzej
wymienionych i innych czynnikéw na specjalizacje produkcji warzywni-
czej w konkretnych gospodarstwach.

II. BADANIA WLASNE

1. MATERIALY, METODA

Badania przeprowadzono na danych liczbowych zebranych metodg an-
kiety w 83 indywidualnych gospodarstwach” warzywniczych 4 osrodkéw
w wojewodztwie warszawskim. Trzy badane osrodki reprezentujg typ
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gospodarstw ogrodniczych!, a jeden osrodek reprezentuje typ gospo-
darstw ogrodniczo-rolnych 2.

Ze wzgledu na anonimowy charakter danych nie podano w pracy nazw
poszczegllnych osrodkéw, lecz postuzono sie oznaczeniami liczbowymi:
I, II, III, IV. O$rodek I znajduje sie na terenie Wielkiej Warszawy, osro-
dek II i III w powiecie Pruszkéw, a osrodek IV — w powiecie Ryki. Go-
spodarstwa ankietowano dwukrotnie: w roku gospodarczym 1962/63 wy-
konano doktadne opisy gospodarstw, a w roku 1963/64 zebrano dodatko-
we dane uzupelniajace w tych samych gospodarstwach.

Dla ogolnej charakterstyki badanych osrodkéw podaje sie stopien
uproszezenia i specjalizacji calej produkeji. Uproszczenie mierzono liczba
ogoiu wytwarzanych produktéw, a specjalizacje — liczba produktow to-
warowych (15, 16). Produkty sprzezone (np. obornik) liczono lacznie
z produktami gléwnymi (np. mleko) jako jeden produkt. Poszczegélne ga-
tunki warzyw potraktowano jako produkty, z wyjatkiem gatunkéw upra-
wianych jednoczesnie na nasiona lub pod szklem. W tych przypadkach
do liczby gatunkéw warzyw gruntowych dodawano, jako oddzielne, ga-
tunki uprawiane pod szklem lub na nasiona.

Stopien szerokiej specjalizacji produkecji warzywniczej okre§lono pro-
centowym udzialem warzyw w gruntach ornych (strukturze zasiewéw).
Stopien waskiej specjalizacji tej produkcji mierzono liczbg uprawianych
gatunkéw warzyw gruntowych.

W pracy postugiwano sie metodg analizy poréwnawczej oraz metoda
korelacji prostoliniowej dwoch zmiennych (18).

Ze wzgledu na wstepny charakter badan w pierwszej czesci pracy ana-
lizowano wplyw takich czynnikéw, ktére mogy oddzialywaé zaréwno na

szerokg jak i waska specjalizacje produkcji Warzywmcze] Czynnikami
takimi sa:

a) potozenie gospodarsw w stosunku do rynku zbytu i rodzaj rynku
zbytu,

b) struktura i p0w1erzchn1a uzytkoéw rolnych,

c) jakosé gleb oraz — aczkolwiek wplywajacy gléwnie na waska spe-
cjalizacje, lecz zwigzany z obszarem — udzial szkla w gruntach ornych
zajetych pod uprawe warzyw. Wplyw szerokiej specjalizacji oraz zwig-
zanych z nig czynnikéw (wieksze ryzvko handlowe itd.) badano w na-
stepnej czesci pracy.

! Gospodarstwo ogrodnicze — warto$é produkcji ogrodniczej wynosi powyzej
60°0 wartosci produkeji globalnej.

2 Gospodarstw.p ogrodniczo-rolne — warto§é produkeji ogrodniczej wynosi od 30
do 60% wartoSci produkcji globalnej (10).

N
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Tabela 1

Powierzchnia uzytkéw, obsada zywym inwentarzem produkcyjnym, nastawienie produkeyjne itp,

Area of agricultural lands, livestock numbers, and the direction of production etc.

Wyszczeg6lnienie
Specification

Oérodek — Centre

11

111

v

.Powierzchnia uz.

Liczba gospodarstw
badanych
Number of examined farms
rol.
w h a:
Arable land in ha:
a) érednio (x)

mean (x)
b) obszar zmiennosci

variation space
Obsada (Zyw.inw. prod.)
w szt. dorosl. na 100 ha uz. rol.
adult heads of livestock per
100 ha of agricultural lands
Udzial warzyw grunt.
w produkcji globalnej
Proportion of field vegetables in
the total plant production:
a) $rednio (x)

mean (x)
b) obszar zmiennosci

variation space
Gl6o6wny kierunek pro-
dukecji
Main trend of production
Kierunek produkecji
warzywniczej
Direction of vegetable production
Liczba produkowa-
nyvch artykulow
Number of produced articles
a) érednio (x)

mean (x)
b) obszar zmienno$ci

variation space
Liczba produkowa-
nych artykuléw towaro-
wych — Number of produced
articles of commerce
a) érednio (%)

mean (x)
b) obszar zmiennosci

variation space

27

4,93

2,4—9,1

17,25

92%

68—999%

warzywa
vegetable

wielostronny
multisided

15

7—22

14
7—21

20

4,37

2,2—9,2

37,19

87%

65—999,

warzywa
vegetable

wielostronny
multisided

15

8—22

14
=" 8—21

18

6,07

2,0—10,0

36,11

92%

73—999%,

warzywa
vegetable

wielostronny
multisided

16

5—21

14
5—19

18

4,87

2,4—65

83,41

429%,

31—599%,

warzywa
vegetable

wielostronny
multisided

17

12—24

13
8—19
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2. CHARAKTERYSTYKA BADANYCH OSRODKOW

Badane osrodki niewiele réznig sie srednim obszarem gospodarstw
(tab. 1). Istoine réznice dotycza natomiast obsady inwentarzem zywym
produkcyjnym. W osrodkach ogrodniczych (szczegélnie w osrodku I) ob-
sada inwentarzem zywym jest niska. Wynika z tego, ze wzrost udzialu
warzyw w zasiewach ogranicza znacznie rozmiary produkcji zwierzecej.
W osrodku IV, w ktérym warzywa zajmuja znacznie mniejszy procent
powierzchni gruntéw ornych (tab. 2), mozliwe jest jeszcze prowadze-
nie tej produkecji w duzych rozmiarach.

Badane o$rodki reprezentujg dwa typy gospodarstw. W osrodkach
podmiejskich wszystkie gospodarstwa nalezg do typu gospodarstw ogrod-
niczych, a w o$rodku wiejskim (IV) — wszystkie gospodarstwa naleza
do typu gospodarstw ogrodniczo-rolnych (10).

Badane o$rodki réznig sie stosunkowo niewiele stopniem uproszecze-
nia i specjalizacji calej produkcji (tab. 1, pkt. 6 i 7). Charakterystycz-
na jest tylko najwieksza réznica miedzy stopniem uproszczenia a stop-
niem specjalizacji produkeji w osrodku IV, ktéra $wiadczy o tym, iz
w gospodarstwach ogrodniczo-rolnych produkcja artykuléw obrotu we-
wnetrznego odgrywa znacznie wiegkszg role niz w gospodarstwach ogrod-
niczych nastawionych prawie wylgcznie na produkcje towarows.

III. WPLYW WYBRANYCH CZYNNIKOW NA SPECJALIZACJE
PRODUKCJI WARZYWNICZEJ

Wymienione wyzej czynniki wplywaja zar6wno na specjalizacje osrod-
koéw (grup gospodarstw), jak i poszczegélnych gospodarstw. Jednakze
nie zawsze czynnik wplywajacy dodatnio czy ujemnie na wzrost specja-
lizacji osrodkéw, dziala w podobnym stopniu na specjalizacje kazdego
gospodarstwa. W tych samych, lub bardzo podobnych warunkach przy-
rodniczych i ekonomicznych, znajdujgq sie bowiem gospodarstwa, majace
bardzo rézny stopien specjalizacji produkcji warzywniczej. W zwigzku
z tym problem ten rozpatrywany bedzie najpierw w odniesieniu do osrod-
kow (grup gospodarstw), a dopiero po tej wstepnej analizie bedzie zba-
dany wplyw wybranych czynnikéw na specjalizacje produkcji warzyw-
niczej gospodarstw. Uwzgledniajac jednak, iz w kazdym os$rodku wpiyw
tych czynnikéw moze byé inny, badanie przeprowadzone bedzie w ra-
mach poszczegélnych osrodkach, a nie calej zbiorowosci gospodarstw.
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Tabela 2

Warunki ekonomiczne i przyrodnicze a specjalizacja produkcji warzywniczej
Economic and natural conditions — their influence on the specialization
of vegetable production

Wyézczegélnienie
Specification

Oérodek — Centre

II

III

IV

II.

III.

. Warunki

r

ek ono-
miczne:
Economic conditions:

. Odlegl. od Warszawy km

Distance from Warsaw in km
Odlegl. od drogi bitej km
Distance from macadamized
road in km

Odlegl. od Punktu Skupu wa-
rzyw km

Distance from purchasing cen-
tre for vegetables, in km
Liczba Punktéw Skupu warzyw
Number of purchasing centres
Odlegt. od targu warzyw. km
Distance from a vegetable
market in km

Warunkiprzyrodnicze:

Natural conditions:

. Struktura uzytkéw rol.:

Structure of agricultural
acreage:

grunty orne

arable land

sady — orchards

trwate uzytki zielone
permanent grassland
Wskaznik bonitacji gruntow
ornych (17)

Classification indexes of arable
land (17)
Specjalizacja
Specialization

. Udzial warzyw w gruntach

ornych (X)

Proportion of vegetables in
arable land (X)

obszar zmiennosci

variation space

Liczba gatunkéw warzyw (X)
Number of vegetable species
obszar zmiennos$ci

variation space

98,8%
0,20%

2,50

82,99,
48—100%,
11

5—19

10

0—1,0

94,789,

5,22 %

1,97

74,8%
47—1009%
10

5—17

13

0—1,5

2—13

2—13

94,829,

5,189,

2,12

85,7%
52—100%,
11

5—17

114

74,75%
1,749

23,519

1,80

19,8%

12—45%,
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1. WPLYW WYBRANYCH CZYNNIKOW NA SPECJALIZACJE OSRODKOW

Jak wynika z danych, przedstawionych w tabeli 2, na stopien specjali-
zacji produkcji warzywniczej wywieraja wplyw przede wszystkim wa-
runki ekonomiczne (tab. 2 pkt I). W osrodkach podmiejskich udzial wa-
rzyw w gruntach ornych jest kilkakrotnie wyzszy niz w osrodku IV (tab.
2 pkt III). Liczba uprawianych gatunkéw warzyw jest przy tym w o$rod-
kach podmiejskich przeszlo dwa razy wieksza niz w o$rodku IV. Jedna
z przyczyn mniejszego udzialu warzyw w gruntach ornych w oérodku
1V moze by¢ mniejsza — w poréwnaniu z rynkiem warszawskim —
chlonno$¢ rynku lokalnego. Swiadezy o tym fakt, ze jedynie w tym
o$rodku, jako jednag z przyczyn malego udzialu warzyw, podawano brak
zbytu warzyw (31% ankietowanych gospodarstw).

Znacznie wieksza liczba uprawianych gatunkéw warzyw w osrodkach
podmiejskich moze wynika¢ ze specyfiki rynku warszawskiego, wiekszego
ryzyka w zwigzku z ograniczeniem badz likwidacjg produkcji rolnej itp.
Problem ten zostanie szerzej oméwiony w dalszej czesci pracy.

Obszar uzytkéw rolnych (Srednia powierzchnia gospodarstw) nie wy-
wiera wplywu na specjalizacje badanych osrodkéw. Dotyczy to réwniez
udzialu trwatych uzytkéw zielonych. Przy nieistotnej réznicy w struk-
turze uzytkow udzial warzyw w gruntach ornych w osrodku II jest
o ponad 14% nizszy niz w o$rodku III (tab. 2 pkt II.1 i III).

Natomiast istotny wplyw na stopien specjalizacji osrodkéw wywiera
jakosé gleb. W osérodku II, mimo lepszych (a przynajmniej réwnie do-
brych) warunkéw ekonomicznych w poréwnaniu z osrodkiem III, udziat
warzyw w gruntach ornych jest nizszy. Mnle]sza jest takze liczba upra-
wianych gatunkéw warzyw (tab. 2 pkt II.2 i III). O ujemnym wplywie
gorszej jakosci gleb na udzial warzyw w gruntach ornych swiadczg tak-
ze wypowiedzi gospodarzy. Tylko w osrodkach II i IV (najstabsze gleby)
jako jedng z przyczyn malego udzialu warzyw podano niskg jakos¢ gleb
(w o$rodku IT—20%6, a w osrodku IV—67% ankietowanych gospodarstw).

2. WPLYW WYBRANYCH CZYNNIKOW NA SPECJALIZACJE GOSPODARSTW

W badanej zbiorowosci udzial trwalych uzytkéw zielonych nie wplywa
na zroznicowanie gospodarstw pod wzgledem udzialu warzyw w grun-
tach ornych (tab. 3). O stopniu specjalizacji produkcji warzywniczej
w szerokim rozmiarze decydujg inne czynniki. W maire wzrostu udziatu
uzytkow zielonych udzial warzyw w gruntach ornych nie maleje, a ros-
nie, co w zadnym wypadku nie moze byé¢ skutkiem oddzialywania tego
czynnika.
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Tabela 3
Udzial uz. zielonych w uz. rolnych a udzial warzyw w gruntach ornych
Proportion of grassland in the agricultural acreage and the proportion of vegetables on arable land

Oérodek — Centre
11 ‘ 111 | ' v

Udzial trwatych uzytkéw zielonych

w procentach grupy obszarowe gospodarstw
Proportion of permanent grassland groups of farms based on the area:
given as percentages 2—10ha | 2—10ha | 2—5ha | 5—10 ha

' g udzial warzyw w gruntach ornych w ¢
proportion of vegetables on arable land, 9%

0— 5 72 78 — —
5—10 60 76 16 —
10—20 — 82 18 15
20—30 — — 24 19
30 i wigcej — 30 and above 78 — 21 28

Obszar gruntéw ornych jest natomiast dodatnio skorelowany z udzia-
lem warzyw w gruntach ornych w osrodkach podmiejskich (I, II, III),
a ujemnie — w o$rodku wiejskim (IV), co ilustruje ponizsze zestawienie
wspolczynnikéw korelacji i regresji prostoliniowej dwéch zmiennych

(x; — udzial warzyw w gruntach ornych, x> — powierzchnia gruniéow
ornych).
Osrodek T1 2 b1 2
I + 0,1102 + 0,7810
IT + 0,0718 + 0,4840
II1 + 0,0360 + 0,1986
1Y — 0,3844 — 2,7917

W osrodku wiejskim IV wzrost obszaru gruntéw ornych o 1 ha po-
woduje $rednio spadek .udzialu warzyw w gruntach ornych o 2,8%
W osrodku tym obszar jest wiec, w odréznieniu od o$rodké6w podmiej-
skich, czynnikiem determinujgcym stopien specjalizacji produkcji wa-
rzywniczej w szerokim rozmiarze.

Jakos¢ gleb, mierzona wskaznikiem bonitacji gruntéw ornych, nie de-
terminuje stopnia specjalizacji produkcji warzywniczej w szerokim roz-
miarze w zadnym z badanych osrodkéw (tab. 4). Wplyw obszaru na liczbe
uprawianych gatunkéw warzyw zbadano, postugujgc sie powierzchnig
gruntéw ornych pod warzywami, gdyz zastosowanie, jako miernika ob-
szaru, calej powierzchni gruntéw ornych nie byloby w tym wypadku
wlasciwe,

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli 5 tylko w osrodku IV,
w ktorym wszystkie gospodarstwa znajdujg sie w trzech najnizszych gru-
pach obszarowych, widoczny jest wyrazny wzrost liczby uprawianych
gatunkéw w miare wzrostu powierzchni warzyw. Jednakze nie $§wiadczy
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Tabela 4
Jakos¢ gleb a udzial warzyw w gruntach ornych
Quality of soil and the proportion of vegetables in arable land
Wskaznik bonitacji gruntéw ornych
Obro- Classification indexes of arable land
delke 1,0—1,5 | 1,5—2,0 | 2,0—2,5 | 2,5—3,0
Cen- udzial warzyw w 9%: a) $rednio, b) minimalny, c) maksymalny
tre percentage of vegetables: a) average, b) minimal, ¢) maximal
a | b l c | a b ] c a b c a b I c
1 — — — 78 67 96 84 69 100 80 48 100
11 — — 81 73 47 100 — — 82 — — —
111 — — — 84 52 100 94 71 100 82 65 100
v — — — 19,7 13 45 —_ — 22
Tabela b5
Powierzchnia a liczba uprawianych gatunkow warzyw
Total area and the number of cultivated species of vegetables
Pow. Osrodek — Centre
wa-
rZyw I 11 111 v
ha
Area
of Liczba gatunkéw: a) srednia, b) minimalna, ¢) maksymalna
vege- Number of species: a) average, b) minimal, ¢) maximal
tables
ha a | b | c | a b | C a b c a b | c
< 0,5 — — — — — — — — — 4 3 5
0,5-1,0] — — — — — — — — — 6 3 7
1,0-2,5 8 6 12 8 4 12 8 5 10 7 6 7
2,5-4,5| 13 7 17 12 6 16 11 7 16 —_ — —
4,5-6,5 10 6 12 — — 11 11 10 12 — — —
6,5-8,5 9 7 12 — — 13 10 8 11 — — —
>8,5 — —_ — — — — 12 10 13 —_ —_ —

lo o wplywie obszaru, gdyz w wyzszych grupach obszarowych znajduja
sie gospodarstwa o wyzszym stopniu specjalizacji w szerokim rozmiarze
i raczej to powoduje wzrost liczby gatunkéw. Szerzej zostanie oméwione’
to w dalszej czesci. W os$rodkach podmiejskich (mimo pewnych réznic)
poczatkowo w miare wzrostu obszaru rosnie takze Srednia, minimalna
1 maksymalna liczba uprawianych gatunkéw warzyw. Natomiast powyzej
4,5 ha nastepuje jej niewielki spadek. W zwigzku z tym, uwzgledniajac,
ze w badanych osrodkach podmiejskich powierzchnia uprawy warzyw
w poszczegélnych grupach obszarowych niewiele odbiega od calej po-
wierzchni gruntéw ornych mozna wnosié, ze w poglebianiu waskiej spe-
cjalizacji produkeji warzywniczej zainteresowane sg przede wszystkim
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gospodarstwa matle i wieksze. Dla pierwszej grupy korzystne jest — ze
wzgledu na maty obszar — skoncentrowanie produkeji na kilku najbar-
dziej oplacalnych gatunkach. Natomiast w gospodarstwach wiekszych
wyzszy stopien waskiej specjalizacji produkcji warzywniczej moze wy-
nika¢ z innej nieco technologii produkecji, lepszego wyposazenia w $rodki
transportu, wigkszej sity ekonomicznej (mozno§é ponoszenia wiekszego
ryzyka) itp.

Jednakze uklad ten — ze wzgledu na stosunkowo mala zbiorowosé —
moze byé przypadkowy. Problem ten wymaga wiec dalszych badan
W oparciu o znacznie wieksza liczbe gospodarstw i o$rodkow.

Jakos$¢ gleb w poszczegélnych gospodarstwach nie wplywa na liczbe
uprawianych gatunkéw warzyw (tab. 6). A wiec wewngtrz os$rodkéw
wplyw jakosci gleby na liczbe uprawianych gatunkéw warzyw ograni-
czajg inne czynniki (obszar gruntéw ornych, poziom kwalifikacji produ-
centéw itp.).

Tabela 6
Jako$¢ gleb a liczba uprawianych gatunkéw warzyw
Quality of soil and the number of cultivated species of vegetables
Wskaznik bonitacji gruntéw ornych
Classification index of arable land
Osro-
o 1,0—1,5 ] 1,5—2,0 l 2,0—2,5 | 2,5—3,0
Cen- Liczba gatunk6w: a) érednia, b) minimalna, ¢) maksymalna
tre Number of species: a) average, b) minimal, ¢) maximal
a | b | ¢ | a | b | ¢ | a | b | ¢ | a | b | ¢
I — — — 11 8 17 11 10 17 10 7 17
I1 —_ — 11 10 5 16 — — 13 — —_ —
111 — — — 11 5 16 9 11 14 10 10 11
v — — — 5 3 7 — — 6 — —_ —_—

Istotny wplyw na liczbe uprawianych gatunkéw warzyw w osrodkach
podmiejskich wywiera procentowy udzial szkla w catej powierzchni grun-
16w ornych zajetych pod uprawe warzyw (tab. 7). Interesujace jest przy
tym dwukierunkowe oddzialywanie tego czynnika. W miare wzrostu
udzialu powierzchni pod szklem od 0 do 1,5% roénie takze liczba upra-
wianych gatunkéw warzyw. Wynika to zapewne z mozliwosci uprawy
w tych samych warunkach przyrodniczych takze i tych warzyw, ktorych
rozsada musi byé wyprodukowana pod szklem. Dalszy wzrost procento-
wego udzialu powierzchni pod szklem powoduje zmniejszenie liczby
uprawianych gatunkéw warzyw, co najprawdopodobniej zwigzane jest
z korzystniejszym rozkladem pracy w gospodarstwach posiadajgcych
wiecej szkla (8).
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: Tabela 7
Udzial szkla w gruntach ornych pod warzywami a liczba uprawianych gatunkéw

Proportion of greenhouses and hotbeds in arable land under vegetables and the number of
cultivated species

Udzial
pow. pod Osrodek — Centre
szklem
w % ,
Propor- I II II1 v
tion of
green-
house and
hotbed
area in % a b

liczba gatunk6éw: a) srednia, b) minimalna, ¢) maksymalna
number of species: a) average, b) minimal, ¢) maxjmal

0,0 —
0,0—0,5 11

I
!
»
=
0
|

13 11 8 15 11 8 14
0,5—1,0 11 17 14 13 16 11 5
1,0—1,5 11 1 11 — — — — — —
1,6—25 | — — 10 — — — - —
pow. 2,5
above 26! — — — — — 5 — — 7

-
(o
oo oo |
—_—
o uao |

Charakterystyczne jest, ze wzrost udzialu powierzchni pod szklem nie
powoduje wzrostu czy tez spadku liczby warzyw w osrodku IV. Czynnik

ten wplywa wiec tylko w gospodarstwach o wysokim stopniu specjali-
zacji w szerokim rozmiarze.

3. SZEROKA I WASKA SPECJALIZACJA PRODUKCJI WARZYWNICZEJ

Tak jak w poprzedniej czesci, tak i tutaj badania przeprowadzono
w ramach poszczegélnych osrodkéow.

W badanych o$rodkach podmiejskich, jak juz wspomniano, liczba
uprawianych gatunkéw jest ponad dwa razy wieksza niz w badanym
o$rodku IV, typowo wiejskim (tab. 2). Mozna by wiec wnioskowa¢, zZe
wzrost udzialu warzyw w gruntach ornych powoduje niejako automa-
tycznie wzrost liczby uprawianych gatunkéw. Innymi slowy, Zze wzrost
specjalizacji w szerokim rozmiarze powoduje spadek specjalizacji w $ci-
stym znaczeniu (uwzgledniajac tylko liczbe wuprawianych gatunkéw).
W celu wyjasnienia tego problemu obliczono wsp6tezynniki korelacji po-
miedzy udzialem warzyw w gruntach ornych (x2) a liczbg uprawianych
gatunkéw warzyw (x,).

Okazalo sig, ze w o$rodkach o najwyzszym stopniu specjalizacji w sze-
rokim rozmiarze korelacja jest najnizsza, a przy tym nieistotna.



[13] Zagadnienia ekonomiki ogrodnictwa 191

Osrodki wedlug malejacego udzialu warzyw w gruntach ornych

T1,2
II1 0,120
I 0,221
11 0,396
IV U,528

Najwyzsza korelacja wystepuje w osrodkach II i IV. Oba o$rodki roz-
nig sie znacznie udzialem warzyw w grunach ornych i liczbg uprawia-
nych gatunkéw warzyw (tab. 2), lecz majg jedng ceche wspé6lng, a mia-
nowicie najnizszy wskaznik bonitacji gruntéw ornych. Stgd mozna wno-
si¢, ze wzrost liczby gatunkéw warzyw w miare wzrostu ich udzialu
w gruntach ornych zaznacza sie przede wszystkim woéwczas, gdy niska
jakosé gleb nie zabezpiecza producentowi stosunkowo stalych plonéw wy-
branych gatunkéw warzyw. Wieksza liczba gatunkéw umozliwia mu
z jednej strony zwiekszenie powierzchni warzyw, a z drugiej — aseku-
ruje go niejako przed ujemnymi skutkami niedostatku lub nadmiaru
opaddéw itp. W osrodkach posiadajgcych dobre gleby mozliwe jest nato-
miast znaczne ograniczenie liczby uprawianych gatunkéw nawet wow-
czas, gdy warzywa sg uprawiane na calej powierzchni gruntéw ornych.
Z powyzszego wynika, ze zréznicowanie gospodarstw i duza liczba upra-
wianych gatunkéw warzyw w osrodkach podmiejskich jest skutkiem
wplywu innych, aczkolwiek zwigzanych ze stopniem specjalizacji w sze-
rokim rozmiarze czynnikéw.

Tabela 8
Przyczyny uprawiania duzej liczby warzyw w gospodarstwach podmiejskich
(odpowiedzi gospodarzy na postawione pytania)
Reasons for cultivating large number of species of vegetables in suburban horticultures
(answers of questioned gardeners)

Oérodek — Centre _
$redni
Przyczyna — Reason I II I1I ;leear:llo
procent odpowiedzi — percentage of answers
Ryzyko handlowe
Risk of market 50 42 47 46
Gorsze wykorzystanie ziemi
Inferior exploitation of soil 18 - 34 32 28
Nieré6wnomierny rozklad pracy
Non equal distribution of labour 14 14 21 16
Tradycje i inne
Tradition and other reasons 18 10 — 10
Razem — Total 100 100 100 100
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Z odpowiedzi ankietowych udzielonych na pytanie, dlaczego wiasci-
ciel nie ograniczy liczby produkowanych warzyw do 3—5 gatunkéw, wy-
nika, ze waskiej specjalizacji przeciwdzialajg gltéwnie: ryzyko handlowe,
gorsze (mniej intensywne) wykorzystanie ziemi przy mniejszej liczbie
gatunkéw oraz nieré6wnomierny rozklad pracy (tab. 8). Najwyzszy pro-
cent odpowiedzi, ze przyczyng duzej liczby uprawianych warzyw jest
ryzyko handlowe, otrzymano z o$rodka I. Ze wzgledu na to, ze z ryzy-
kiem wigze sie w pewnym stopniu kontraktacja (zagwarantowanie odbioru
i minimalnych cen kontraktowanych warzyw), a w ofrodku tym procent
powierzchni warzyw kontraktowanych byl najnizszy, zbadano metoda
wykresu korelacyjnego (18) wplyw tego czynnika na liczbe uprawianych
warzyw. Okazalo sie jednak, ze ani w osrodku I, ani w pozostalych
dwoéch osrodkach podmiejskich nie zachodzi zwigzek pomiedzy udziatem
warzyw kontraktowanych a liczbg uprawianych gatunkéw. Mozna wiec
wnosi¢, ze dotychczasowe formy kontraktacji nie wplywaly w badanych
oSrodkach na spadek liczby uprawianych warzyw m. in. i dlatego, ze nie
zabezpieczajg gospodarstw przed ryzykiem. Odbiér, w latach duzego uro-
dzaju, tylko zakontraktowanej ilosci warzyw po cenach minimalnych
i koniecznos$¢ sprzedazy pozostalej ilosci (co nie zawsze jest mozliwe) po
znacznie nizszych wowczas cenach wolnorynkowych, powoduje znaczny
spadek oplacalnosci produkeji.

Najmniejsze znaczenie wplywu gorszego wykorzystania ziemi (ograni-
czenie mozliwo$ci siewu przed- miedzy- i poplonéw) na liczbe uprawia-
nych gatunkéw stwierdzono w osrodku I. Wynika to ze znacznie wyz-
szej kultury gleby w tym osrodku oraz wyzszych ($rednio) kwalifikacji
producentéw. Uprawa warzyw w szeregu gospodarstw tego osrodka od-
bywa sie od 2—3 pokolen, czes¢ wlascicieli odbywala praktyke w in-
nych dobrze prowadzonych gospodarstwach, a pozostali uprawiaja warzy-
wa od kilkudziesieciu lat. Duze mozliwosci ograniczenia liczby uprawia-
nych warzyw, a wiec wzrostu waskiej specjalizacji przy wyzszej kultu-
rze gleby oraz wyzszych kwalifikacjach producentéw, potwierdza wysokosé
przedstawionych w tabeli 9 wspolczynnikow korelacji. W kazdym osrod-
ku korelacja miedzy liczbg uprawianych gatunkéw a stopniem wykorzy-
stania ziemi (powierzchnia zasiewéw warzyw w stosunku do powierzchni
gruntow ornych), w grupie gospodarstw z tradycjg badz praktyka, jest
nieistotna. Natomiast w grupie gospodarstw, zajmujgcych sie uprawg
warzyw od niedawna, wykorzystanie ziemi rosnie, gdy zwieksza sie
liczba uprawianych gatunkéw. Tak wiec stopien waskiej specjalizacji za-
lezy (po cze$ci) od poziomu kwalifikacji producentéw. Znaczenie nieréw-
nomiernego rozkladu pracy, w zwigzku z liczbg uprawianych gatunkow,
jest najbardziej decydujace w osrodku III. Przyczyn tego zjawiska moze
byé bardzo wiele: np. wieksza powierzchnia gospodarstw i przewaga go-
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Tabela 9

Zaleznos¢ pomiedzy liczba uprawianych gatunkéw warzyw a wykorzystaniem ziemi
Correlation between the number of vegetable species and soil exploitation

Wspolczynnik korelacji prostoliniowej 2 zmiennych
Coefficient of rectilinear correlation of two variables
ry,s (wykorzystanie ziemi — x,, liczba gatunkéw — Xa)
Iy, (exploitation of soil — x,, number of species — Xx,)
gospodarstwa z tradycja, gospodarstwa bez tradycji,
Osrodek tem — Fotal praktyka praktyki
Centre o tota farms with tradition farms without tradition
and practice and practice
ilo$é ilos¢ ilosé
gospodarstw " gospodarstw | YN gospodarstw | S
number s number number
of farms of farms of farms
I 27 +0,085 - 27 + 0,085 — —
| 20 +0,312 10 +0,230 10 + 0,445
111 18 -+ 0,369 6 —0,153 12 +0,663

spodarstw powyzej 5 ha, inne mozliwosci zatrudniania pracownikéw do-
datkowych, odmienna struktura zasiewéw warzyw itp. Ze wzgledu na ra-
my pracy nie bedziemy szerzej analizowali tego zjawiska.

- Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, iz niezaleznie
od stopnia specjalizacji w szerokim rozmiarze, mozliwe jest (uwzglednia-
jac brak mechanizacji) stosowanie w wigkszej mierze waskiej specjaliza-
cji produkcji warzywniczej, jesli uprawa warzyw odbywa sie na dobrych
glebach, poziom kultury gleby jest wysoki i wysokie sg kwalifikacje pro-
ducentow. Wasky specjalizacje ograniczaja natomiast: ryzyko, koniecz-
nos¢ intensywnego wykorzystania ziemi i nierdwnomierny rozklad pracy.
Aczkolwiek znaczenie ostatnio wymienionych czynnikéw jest, w kazdym
z badanych osrodkéw i gospodarstw inne, tym niemniej wszystkie wply-
wajg dotychczas w kierunku ograniczenia waskiej specjalizacji. Dlatego
dalszy jej wzrost, bez eliminowania ktéregokolwiek z tych czynnikéw,
moze powodowaé jedynie obnizenie wartosci produkeji z ha badz zmme]-

szenie jej opltacalnosci.

IV. STRESZCZENIE I WNIOSKI

Celem pracy bylo okreslenie stopnia specjalizacji produkeji warzywni-
czej oraz ustalenie warunkéw zmniejszenia liczby uprawianych warzyw
w gospodarstwach, w ktorych warzywa stanowig przewazajgca badz jedy-
ng glaz produkcji. Badania wykonane w oparciu o dane ankietowe z 83
gospodarstw indywidualnych czterech osrodkéw produkcji warzywniczej

13 — Zeszyty problemowe nr 87



194 Tadeusz Dagbrowski [16]

‘polozonych w wojewodztwie warszawskim. Trzy osrodki (I, I, III) repre-
zentujg typ najbardziej intensywnych gospodarstw warzywniczych-pod-
miejskich, jeden osrodek reprezentuje typ gospodarstw warzywniczo-rol-
nych-wiejskich (IV). "

W zwiazku z tym, ze ,,specjalizacja produkcji warzywniczej”’ moze
oznacza¢ wzrost produkeji warzyw, jako grupy roslin (galezi), co jest
zwykle okres$lane mianem — ,;szeroka specjalizacja”, oraz moze takze
oznaczaé proces zmniejszania sie liczby uprawianych warzyw, co precy-
zujemy mianem — ,,waska specjalizacja”, zatem dla okreslenia stopnia
specjalizacji produkcji warzywniczej zastosowano dwa mierniki:

a) udzial warzyw w gruntach ornych, |

b) liczbe uprawianych gatunkéw warzyw.

Badanie przeprowadzono metodg analizy poréwnawczej w oparciu
o tabelaryczne zestawienie danych oraz metodg korelacji prostoliniowej
dwoéch zmiennych.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono:

1. W .badanych osrodkach podmiejskich udzial warzyw w gruntach
ornych wynosi srednio 75—86%, a obszar zmiennosci 47—100%%. Liczba
uprawianych gatunkoéw warzyw wynosi srednio 10—11, obszar zmien-
nosci 5—17. W osrodku wiejskim udzial warzyw wynosi $rednio 20%b, ob-
szar zmiennosci 12—45%. Liczba uprawianych gatunkéw warzyw wynosi
Srednio 5, obszar zmiennosci 3—7.

2. Na udzial warzyw w gruntach ornych decydujacy wplyw wywiera
polozenie osrodkéw (odleglos¢ od rynku zbytu, rodzaj rynku zbytu itp.)
W badanych osrodkach podmiejskich wzrost powierzchni gruntéw ornych
(obszar zmiennosci 2—10 ha) nie powodowal spadku udzialu warzyw
w gruntach ornych. Natomiast w osrodku wiejskim wzrost obszaru po-
wodowatl spadek udzialu warzyw. Takze i jakos¢ gleb w osrodkach pod-
miejskich w malym stopniu ogranicza uprawe warzyw. W osrodku II;
mimo niskiego wskaznika bonitacji gruntéw ornych (1,97), udzial warzyw

w strukturze zasiewoéw wynosi 75%, a w szeregu gospodarstw tego osrod-
ka 1009%b.

3. Wzrost udzialu warzyw w gruntach ornych powoduje wzrost liczby
uprawianych gatunkow przede wszystkim woéwczas, gdy jakosé gleby jest
niska. W osrodkach posiadajgcych dobre gleby, mimo najwyzszego stop-
nia specjalizacji w szerokim rozmiarze, korelacja miedzy udzialem wa-
rzyw w gruntach ornych a liczbg gatunkéw byla najnizsza i nieistotna.

4. Bardzo waznym czynnikiem, umozliwiajgcym zmniejszenie liczby
uprawianych warzyw w poszczegélnych gospodarstwach, jest poziom
kwalifikacji. W gospodarstwach, ktérych wlasciciele majg wyzsze kwali-
fikacje (tradycja, praktyka), wystepujaca w gospodarstwach podmiejskich
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koniecznos¢ intensywniejszego wykorzystania ziemi poprzez siew przed-
miedzy- i poplonéw, nie powodowata wzrostu liczby uprawianych ga-
tunkow.

5. Wzrost waskiej specjalizacji produkcji warzywniczej w gospodar-
stwach o wysokim udziale warzyw w gruntach ornych ograniczaja gléw-
nie: a) ryzyko handlowe, b) mniej intensywne wykorzystanie ziemi przy
matej liczbie gatunkéw, c) nier6wnomierny rozklad pracy.

6. Spadek duzej obecnie liczby uprawianych gatunkéw warzyw w go-
spodarstwach o wysokim stopniu szerokiej specjalizacji bedzie mozliwy,
jesli:

a) kontraktacja zmniejszy ryzyko handlowe poprzez zagwarantowanie
nie tylko minimalnych cen, lecz takze i odbioru calej wyprodukowanej
masy zakontraktowanych gatunkéw warzyw, tak aby obnizka cen przy
wzroscie plonéw w latach urodzaju nie powodowala znacznego obnizenia
wartosci produkcji;

b) mozliwe bedzie zlagodzenie szczytow pracy przy uprawie warzyw
przez stosowanie maszyn do sadzenia i zbioru warzyw.
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SUMMARY

The present study was aimed at determining the degree of specialization of
vegetable production, and at establishing the conditions for limiting the produc-
tion of vegetables in farms chiefly or exclusively concerned with horticulture.
Data for the analysis were collected from 83 private farms from four vegetable-
-production centres of the Warsaw voivodship. Three centres (I, II, I1II) represent
a type of suburban, intensely run horticultures, while one of them (IV) — rural,
vegetable-producing farms.

-.The so-called specialization of vegetable production may signify an Increase
in production of vegetables as of a branch of plant production, usually called
”broad specialization”, or else it may signify a decrease in number of cultivated
vegetables, usually called “narrow specialization”. Therefore, evaluation of the
degree of specialization of vegetable production has been based on two standards:

a) the proportion of vegetables on arable land,

b) the number of cultivated species of vegetables.

The evaluation was carried out by the comparative analysis method based
on tabulated data, and by the method of rectilinear correlation of two variables.
Following has been found: : '

1. In the suburban centres, the proportion of vegetables on arable land amo-
unts more or less to 75—86%, and the variation area to 47—100%. The number of
cultivated species of vegetables amounts to 10 or 11 with a variation area of
5—17. In the rural centre the proportion of vegetables amounts more or less
to 20%, and the variation area to 12—45%. The number of cultivated species of
vegetables amounts to 5 on the average, with a variation area of 3—7.

2. The proportion of vegetables on arable land is essentially determined by lo-
calization of the centres (distance from the market, and its absorbability). In su-
burban centres the increase in area of arable land (variation area 2—10 ha) did
not result in decreasing proportions of vegetables cultivated on that land. In the
rural centre, on the other hand, the increase of area of arable land resulted in de-
creasing proportions of vegetables. In the suburban centres even the grade of soil
hardly affects vegetable production. For example, in the II-nd centre, in spité of
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the low classification index of arable land (1,97), the proportion of vegetables in
the total of cultivated crops amounts to 75%,and in many farms even to 100%,

3. Increasing proportions of vegetables in arable land are accompanied by in-
creasing numbers of cultivated species exclusively on lowgrade soils. In centres
with high-grade soils, in spite of a highest degree of broad specialization, the
correlation between the proportion of vegetables on arable land and the number of
cultivated species has proved to be the lowest and insignificant.

4, An important factor which renders possible a reduction in number of culti-
vated species in different farms consists in the level of agricultural education. In
farms whose owners are more efficient experts (tradition, practice), the suburban
necessity of ‘a more intensive exploitation of land was satisfied by cul-
tivation of fore-, catch- and after-crops, so that the number of cultivated species
did not increase.

5. Increase in narrow specialization of vegetable producivity in farms having lar-
ge proportions of vegetables on arable land is mainly limited by: a)risk of the
market, b) less intensive exploitation of soil in case of a small number of species,
¢) non equal distribution of labour.

6. Present, high numbers of cultivated species of vegetables in farms with
a high degree of broad specialization could be reduced by following means:

a) contracted cultivation which brings down the risk of the market not only by
safeguarding minimal prices, but also by a total collection of the bulk of produced
vegetables; this way the lowered prices in years of increased yields do not result
in a considerable lowering of the value of production;

b) cultivation of vegetables with the use of planting machines and harvesters which
reduces the labour peaks.

PE3IOME

Ilenbio paboThbl ObLIO ONPEAENMUThL CTENeHb CIeLMaau3anuy MPOM3BOJACTBA OBOLIEN
M YCTAaHOBUTL YCJIOBMUA YMEHBIIEHMA (BO3[EJbIBAEMBIX OBOLUEH) B TeX XO3AMCTBAX,
rge OHM HBJAIOTCA Npeobiajaromleil MM EeAMHCTBEHHON OTPACHbIO IIPOM3BOACTBA.
MccnenoBaHUA NPOBEJM OIMPadACh Ha aHKETHble AaHHblE U3 83 EAMHOJMYHBIX XO-
34M1CTB, JeXaluX B 4YEThIPEX OBOIEBOAYECKMX LIEHTPax B BapuiaBcKOM BOEBOJACTBE.
Tpu uenrpa (I, II, III) npeAcTaBAAIOT THMI HamubOJee MHTEHCHMBHBIX IPUTOPOXHBIX
OBOLLIEBOAYECKMX XO3AMCTB, OAMH LEHTP NPEACTaBJSAET THUII CEJbCKMX OBOIEeBORYEC-
Kux xosaiicre (IV). , , ‘

B cBA3M C TEM, 4YTO ,Cleluain3auya NPOM3BOACTBA OBOLLEH” MOMKET 0003Ha4aTh
yBeJuYeHue NPOM3BOJCTBA OBOLUEN, B CMbICJIe IPYNNbl KYJbTYP (OTpacies), uTo ompe-
Aenserca o6bIMHO Kak ,,IUMPOKAaA CeNuyaan3anua’, a MOKeT TaKKe obo3HavaTh Mnpo-
IlecC YMeHbIIEeHMA 4YMciia BO3JAENBbIBAEMBIX OBOLUHBIX KYJBTYDP, YTO YTOYHAEM Ha3Ba-
HUMeM — ,y3Kad creuuanu3auma’, AJA ONpejesieHMsa CTeNneHM cnenmanmnsamyy OBO-
nieBoAcTBa ObIMIM MCIOJB30BaHbI ABAa MepUia:

a) 7107 OBOIIHBLIX KYJLTYP B INIOLIAAM MNaXOTHBIX 3E€MeJb,

6) yMCJ0 BO3AEAbIBAEMBIX OBOILHBIX KYJIbTYP.
MccaenoBaHusa NpoBey METOAOM CPaBHMTEJBHOTO aHajMu3a OnMpasch Ha TadIN4-
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HBIX CBOAKAX JaHHbLIX M METOAOM NPAMOJIMHENHOM KOPPeNAUMM ABYX NEPEMEHHDIX.

Ha ocHOBaHMM NPOBEREHHBIX MCCAEAOBAHMITI YCTAHOBJIEHO: ;

1. B uccnenyeMbIX NPUrOPOAHbIX LEHTPAX MROJAA OBOILHBIX KyJdbTYyp B IUIOLLIAgH
NaXOTHBIX 3eMeJIb COCTaBJAET B CpeAHeM 75—86%, a ob6aacTb MaMeHuMBOCTH 47—100%0.
dMc0 BO3JENBIBAEMBIX OBOLIHBIX KYJBTYD COCTaBJAET B CPEAHEM 10—11%6, obnactb
M3MEHYMBOCTH 5—17%. B CEJNbCKOM LIEHTPe AOJIA OBOLHBIX KYJbTYP COCTaBJAeT
B cpeaneM 20%, obnacTe mM3MeHUMBOCTHM 12—45%. YMcso BO3AENBLIBAEMbIX OBOILIHbIX
KyJabTyp B cpefHeM J, 06JacTb M3IMeHuUMBOCTH 3—T.

2. Jloa10 OBOLIHBIX KYJBLTYP B IUIOIAAM MaXOTHBLIX 3eMelb pelMTeNnbHbIM 0Opa-
30M ONPEREJIACT MECTONOJIOXKEeHne LEeHTPOB (DacCTOAHME OT DBIHKOB COBITA, XapakTep
PbIHKa cObITa M T. I1.). B MccireyeMbIX NMPUrOpOAHBLIX LEHTPaX yBeJMYEeHMe IIoLani
NaXOTHBIX 3eMeJb (00J1acTh M3MEHYMBOCTM 2—10 ra) He BLI3BIBAJO YMEHbLICHMUA palod; 471
OBOLIHBIX KYJBTYP B IUIOLIaAM MaXOTHbIX 3eMellb, B CeJbCKOM Ke LieHTpe ysemn-
Y€HMe IUIOWaAM BBI3BIBAJIO YMEHbLUIEHMEe JOJV OBoluell, B NnpUropoxHBIX uem'pax
TaK2K€ M Ka4veCTBO IIOMB B HE3HAYUMTENbHOM CTeNeHM OrpPaHMuYMBaeT BO3AeJbIBAHME
oBoieri. Bo II meHTpe, HeCMOTPA Ha HM3KMII NOKA3aTeNdb GOHMTHPOBKM NaXOTHLIX
3emenib (1,97), monsa oBolLel B CTPYKTYPe BCEX IIOCEBOB COCTABJIAET 75%, a B psAne
XO03AMCTB 3TOro HeHTpa — 100%b.

3. TloBbllueHMe NOMM OBOIUHBLIX KYJbLTYP B IUVIOLLAAM MAaXOTHLIX 3€MeJb BbI3bIBAET
yBeJM'€HNE YMuCiia BO3/ENIbIBAa€MbIX BUIOB OBOILe), IpeXAe BCEro TOrxa, Korga Ka-
"€CTBO IIOMBBI ABJAETCA HMU3KMM. B LEHTpax ¢ IJIOJOPOAHBLIMM NOYBAMHM, HECMOTDA
Ha HaMBBICIIYIO CTeNeHb CIeUuaNu3anMyM B IIMPOKOM pa3Mepe, KOPPENALMA MeXLY
ZoNeli OBOINHBIX KYJLTYP B IUJIOLIAAM MAXOTHBLIX 3eMeb U YMUCIOM KyJbTYp ObLIa
HauboJee HU3KOM M HECYLLECCTBEHHOIM.

4. OvyeHb BaxHBIM (DAKTOPOM, IO3BOJAKIIMM YMEHBUIMTL YMCIO BO3AEJIbIBAEMbBIX
OBOLIEN B OTAENBHBIX XO3AMCTBaX, ABJIAETCA YPOoBeHb KBaaudukaumii, B npuUropox-
HbIX XO3AMCTBAX, KOTOPBIX BJAJeJNbIlbl 0GJafaIOT BBICOKMMM KBadM(MKALMAMU (Tpa-
AuuMdA, OIBIT), CO3AAIOLIasACA HeOOXOAMMOCTL 00Jiee MHTEHCHMBHOIO MCIOJbL30BaHMSA
3eMJIM MYTEM NPEALIECTBYIOIMX, YIUVIOTHEHHBIX M IOBTOPHBIX ITIOCEBOB, HEe BbI3bLIBAJIa
YBeJUYEHUS 4YMCJa BO3AEJIbIBAEMbIX KYJIBLTYD.

5. Pocr y3koi crnenmanmsalMy NPOMU3BOACTBA OBOLEH B X03AJiCTBaX, rjae [noaA
OBOLLUHBIX KYJBTYP B IIOLAAM MaXOTHBIX 3€MeJlb BbICOKA, OrPaHMYEH TIJIaBHbIM 00-
Pa3oM: a) TOPTOBBIM DPUCKOM, §) MEeHee MHTEHCMBHBIM MCIIOJbL30BAHMEM 3eMJN NpU
HeGOJIbIIOM uMCJie BMAOB OBOLLUEH, B) HEPaBHOMEDPHBIM pacCIpeResIeHMeM TPpYAA,

6. YMenblueHMe GONBILIOr0O — B HACTOALLlee BpPeMA — YHuCJIa BO3/eJIbIBAaEMbIX
OBOUIHBIX KYJBTYP B XO3AMCTBAX C BbICOKO} CTENEHBLIO IUMPOKOi cneunanmanuu
6yner BO3MOKHBIM, €CJM:

a) KOHTpPaKTaUMA YMEHBbIUUT TOPrOBbIi PUCK MYyTéM obecredeHMsa He TOJNBKO Mu-
HMMaJIbHBIX LIEH, HO TaK¥Xe M NPUEMKM BCEil NPOAYKLMM 3aKOHTPAKTOBAaHHBLIX OBO-
e TaK, 4YTOObl B ypOmKaiHbIE roAbl CHMIKEHME LI€H IPM POCTe YPOIKAEB He BbI3bI-
BaJI0O 3HAYUTEJBHOr0 YMEHBIUICHUS I€HHOCTM NPOAYKIIMMA,

6) craHeTr BO3MOXKHBIM ocjablieHMe HanpAMKeHHoCTH pabor npwu BO3/Z(eJIbIBaHMM
OBOLLENl IYTEM NPUMEHEHMA MOCAAOYHBIX M YOOPOYHBIX MAallMH.



