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Wstep

Rolnictwo ekologiczne, w wyniku prowadzonej przez wiele lat intensywnej
gospodarki rolnej, stato si¢ waznym ogniwem, przyjaznym dla cztowieka i Srodowi-
ska naturalnego. Ranga rolnictwa ekologicznego zostata doceniona i uwzgledniona
we Wspdlnej Polityce Rolnej (WPR), realizowanej przez Uni¢ Europejska (UE).
Reforma WPR wyznaczyla jako jeden z kierunkéw zmian rozwdj obszaréw wiej-
skich, a rolnictwo ekologiczne jest jednym z jego elementow sktadowych. Polska
jako kraj cztonkowski UE i wspétuczestnik WPR korzysta wigc z systemu doptat do
rolnictwa ekologicznego. Doptaty do produkcji ekologicznej realizowane w ramach
Dziatania 4 Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich wywotaly w Polsce duzy
przyrost liczby gospodarstw klasyfikowanych jako ekologiczne.

W roku akcesji Polski do Unii Europejskiej liczba gospodarstw ekologicznych
wynosita 3760, w tym 1683 certyfikowanych. Na koniec roku 2005 liczba gospo-
darstw, realizujacych w pelni produkcje ekologiczna, badZz wkraczajacych na te
tory produkcji, podwoita si¢ i wynosita ponad 7000 (dane Gtéwnego Inspektoratu
Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych — GIJHAR-S!).

Wzrost liczby gospodarstw ekologicznych nie jest jednak tozsamy z przyrostem
produkcji towarowej wytworzonej metodami ekologicznymi. Nieznana jest liczba
ekologicznych gospodarstw towarowych.

W 2004 roku na ogdlng liczbg 3760 gospodarstw ekologicznych tylko 18%
posiadato powierzchnie uzytkéw rolnych powyzej 50 ha. Natomiast 71% stanowity
wedtug danych GIJHAR-S gospodarstwa powierzchniowo mate (do 10 ha — 44%
iod 10 do 20 ha — 27%). Informacji o kondycji produkcyjno-ekonomicznej gospo-
darstw ekologicznych dostarczyty wyniki rachunkowosci rolnej Polskiego FADN?

1

http://www.gijhar-s.gov.pl
2 FADN - System Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych (ang.
Farm Accountancy Data Network).
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w 2004 roku, ktéry byt pierwszym rokiem prowadzenia bada w tym systemie. Ich
wyniki produkcyjno-ekonomiczne nie sa jednak reprezentatywne.

W prébie znalazto si¢ 109 certyfikowanych gospodarstw ekologicznych — sta-
nowity one 6,5% zbioru certyfikowanych gospodarstw ekologicznych funkcjonuja-
cych w Polsce oraz 0,9% catej proby gospodarstw objetych badaniami (tabela 1).

Préba gospodarstw do badai (oprécz podstawowego kryterium, jakim jest
wielko$¢ ekonomiczna) dobierana jest na podstawie typu rolniczego i liczby gospo-
darstw znajdujacych si¢ w regionie. Polska zostala podzielona na cztery regiony
rolnicze (FADN): Pomorze i Mazury (region 785), Mazowsze i Podlasie (region
795), Wielkopolska i Slask (region 790) oraz Matopolska i Pogérze (region 800)3.
Regiony wyodrebniono w oparciu o podobiefistwo warunkéw produkcji, struktury
obszarowej gospodarstw, stosowanych technologii i organizacji produkcji.

Tabela 1
Rozmieszczenie gospodarstw ekologicznych i upraw w 2004 roku w regionach FADN
Liczba Liczba Powierzchnia upraw w regionach w ha
g0Spo-
darstw 20O uprawy
. ) arstw N do-
Regiony FADN f:kolo 2 certy- uprawy taki i upraw?/ sado
gicznych o © rolnicze  pastwiska oy Wiieze
w prébie tratem wnicze 1 jago-
FADN w regionie dowe
I. Pomorze
i Mazury (785) 16 210 11633,9 113959 100,7 618,7
II. Wielkopolska
i Slask (790) 6 196 5708,3 8223,5 136,1 321,5
III. Mazowsze
i Podlasie (795) 55 524 8889,8 53972 371,2 1352,6
IV. Matopolska
i Pogorze (800) 32 753 7125,8 13844,0  222,0 911,2
Razem 109 1683 33357,7 38860,7  830,0 3203,6

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych GITHAR-S i Polskiego FADN.

Badane w ramach FADN gospodarstwa ekologiczne rozlokowane byty gtéw-
nie w regionach Mazowsze i Podlasie oraz Malopolska i Pogérze, czyli w tych,
w ktorych najliczniej funkcjonowaly gospodarstwa ekologiczne w Polsce (tabe-
la 1). Na podstawie ,,Raportu Gtéwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutow
Rolno-Spozywczych z dnia 18 kwietnia 2005 roku” wyliczono, ze w regionie
Matopolska i Pogérze dominowaly w uzytkowaniu ziemi taki i pastwiska (13844,0
ha), natomiast uprawy rolnicze stanowity o polowe¢ mniejszy areat (7125,8 ha).

’ A. Skarzynska, L. Goraj, 1. Zigtek: Metodologia SGM ,,2002” dla typologii gospodarstw rolnych
w Polsce. IERiGZ-PIB, Warszawa 2005.
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Znaczacy byt natomiast w odniesieniu do pozostatych regiondw udziat powierzch-
ni uprawy owocéw i warzyw. Liczba certyfikowanych gospodarstw ekologicznych
w tym regionie wynosita 753, ale prawdopodobnie na skutek stabej kondycji eko-
nomicznej w prébie FADN znalazly si¢ tylko 32 gospodarstwa.

W systemie rachunkowosci ,,Polski FADN”, w 2004 roku najliczniej byt
reprezentowany region Mazowsze i Podlasie, poniewaz sposréd 524 gospodarstw
certyfikowanych badanych byto 55. Uzytkowanie ziemi w tym regionie byto zdo-
minowane przez uprawy rolnicze (8889,8 ha). Na podstawie uzyskanych wynikéw
rachunkowosci mozna wnioskowaé, ze cho¢ niewielki byl udzial powierzchni
warzyw i owocow, to odgrywatly one znaczaca rolg w tworzeniu wartosci produkcji
osiaganej przez gospodarstwa ekologiczne.

Gospodarstw ekologicznych z uprawami polowymi byto w prébie FADN naj-
wigcej 1 dlatego w niniejszym opracowaniu prezentowane sa wyniki produkcyjno-
-ekonomiczne dla typu rolniczego ,,Uprawy polowe”.

Klasyfikacja gospodarstw ekologicznych*

Gospodarstwa ekologiczne bgdace w probie FADN zostaty sklasyfikowane
w pigciu sposrdd szesciu klas wielkosci ekonomicznej (ES-6) oraz w czterech ogol-
nych typach produkcji sposréd o§miu.
Klasy wielkosci ekonomicznej

Wielko$¢ ekonomiczna wigkszosci analizowanych gospodarstw (92%) nie prze-
kraczata 16 ESU (tabela 2). Tylko jedno gospodarstwo osiagngto poziom wielkosci

ekonomicznej powyzej 40 ESU (klasa ,,duze”), a osiem gospodarstw zaklasyfiko-
wano do klasy wielkosci ekonomicznej ,,Srednio duze” o przedziale 16-40 ESU.

Tabela 2
Wybrane dane o gospodarstwach ekologicznych w probie FADN

Klasa wielkosci ekonomicznej

Ogétem
Wyszczegdlnienie wszystkie  Bardzo Mate Srednio
g0spo- male 4.8 ESU male
darstwa 4 gSU 8-16 ESU
Liczba gospodarstw 109 17 50 34
Wielkos¢ ekonomiczna w ESU usredniona 6,3 3,1 5,4 10,9
Powierzchnia UR w ha 16,1 9,6 16,5 21,5

Zrédto: Dane Polskiego FADN.

4
Praca zbiorowa. Metoda liczenia nadwyzki bezposredniej i zasady typologii gospodarstw rolniczych.
FAPA, Warszawa 2000.
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Typy rolnicze

W typologii gospodarstw wedtug zasad UE, gospodarstwa ekologiczne zostaty
zaklasyfikowane do nastgpujacych typéw ogélnych wg. grupowania TFS:
e ,,Uprawy polowe”

~Zwierze¢ta w systemie wypasowym”

e Bydto mleczne”

,Uprawy i zwierzeta rézne”

W kazdym z wymienionych typéw Srednia wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa
oscylowala w granicach 6 — 6,5 ESU, czyli wedlug Wspélnotowej Typologii
Gospodarstw Rolnych (ES6) byty to gospodarstwa w klasie ,,mate”.

W Kklasyfikacji wedtug typéw ogdlnych najliczniej reprezentowany (48 gospo-
darstw) byt typ ,,Uprawy polowe”. W celu petniejszego scharakteryzowania gospo-
darstw specjalizujacych sie w uprawach polowych pogtebiono analize typu ogélnego
o typy podstawowe i wyrézniono grupe liczaca 16 gospodarstw nalezacych do typu
podstawowego o wielkosci ekonomicznej 4-8 ESU. Jest to typ TF60 — ,,Uprawy
polowe, ogrodnicze i trwate facznie”. Dodaé nalezy, ze w tym typie podstawowym
byty 3 gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej ponizej 4 ESU (,,bardzo mate”)
i 11 gospodarstw w klasie od 8 od 16 ESU, czyli ,,Srednio mate”.

Ponizej prezentowane sa wyniki produkcyjno-ekonomiczne dla wspomnianej
grupy 16 gospodarstw ekologicznych w poréwnaniu z wynikami uzyskanymi
dla 274 gospodarstw tradycyjnych w tym samym typie i o takiej samej wielkoSci
ekonomiczne;j.

Struktura i wartos$¢ produkcji

Powierzchnia uzytkéw rolnych (ang. UAA’) wg metodyki FADN definiowana
jest jako catkowity obszar ziemi uzytkowanej rolniczo, na ktéra sktada sig: ziemia
wlasna, dodzierzawiona (na okres nie krdtszy niz 1 rok) oraz ziemia uzytkowana
na zasadzie udziatu w zbiorze z wtascicielem. Gospodarstwa ekologiczne w anali-
zowanym typie TF 60 ,,Uprawy polowe, ogrodnicze i trwale facznie” miaty Srednia
powierzchni¢ UR 9,6 ha, a tradycyjne — 1,6 ha. Wszystkie analizowane gospodar-
stwa (ekologiczne i tradycyjne) osiagnety Srednig wielko§¢ ekonomiczna 5,5 ESU,
czyli nalezaty do klasy wielkosci ekonomicznej ,,mate” (tabela 3).

W strukturze upraw badanych gospodarstw wystepowaty nastgpujace grupy:
— zboza (w tym pszenica zwyczajna, zZyto, owies, jare mieszanki zbozowe);

— pozostale uprawy polowe (w tym rosliny strgczkowe na nasiona, ziemniaki,
buraki cukrowe, oleiste);

— warzywa i kwiaty, czyli uprawy ogrodnicze (w tym $wieze warzywa, truskawki);

— sady (w tym drzewa owocowe i krzewy jagodowe);

— uprawy pastewne (w tym ro§liny pastewne korzeniowe i kapustne, trawy krot-
kotrwate, taki oraz pastwiska trwate).

’ Ang. Utilised Agricultural Area (Uzytki Rolne).
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Tabela 3
Struktura upraw i poglowie zwierzat w badanych gospodarstwach

Gospodarstwa w typie TF60
,Uprawy polowe, ogrodnicze

Wyszczeg6lnienie i trwale lacznie”
tradycyjne ekologiczne
Liczba gospodarstw 274 16
Wielkos¢ ekonomiczna w ESU 5,5 5,5
Powierzchnia i struktura uzytkéw rolnych (UAA) (ha, %)
Powierzchnia uzytkéw rolnych 11,6 100,0 9,6 100,0
w tym:
— powierzchnia dodzierzawiona 1,8 15,5 1,2 12,5
— zboza 7,1 61,2 3,5 36,5
— pozostate uprawy polowe 1,6 13,8 1,5 15,6
— uprawy ogrodnicze (warzywa) 0,4 3,4 1,1 11,5
— sady 0,7 6,0 1,0 10,4
— uprawy pastewne 1,8 15,5 2,4 25,0
Poglowie zwierzat (LU, %)
Zwierzeta ogotem 4,7 100,0 3,6 100,0
w tym:
— krowy mleczne 14 29,8 1,3 36,1
— trzoda chlewna 2,2 46,8 1,5 41,7

Zrédto: Dane Polskiego FADN.

W gospodarstwach ekologicznych dominowaly w uprawie zboza (tabela 3).
Srednia powierzchniach ich uprawy wynosita 3,5 ha i stanowita 36,5% powierzch-
ni UR. W gospodarstwach tradycyjnych zboza takze bylty dominujaca grupa
upraw. Zajmowaly Srednio 7,1 ha i stanowity az 61,2% powierzchni UR. Duzy
udziat w powierzchni UR gospodarstw ekologicznych miaty uprawy warzywne
— zajmowaly Srednio 11,5% UR (1,1 ha). Warzywa uprawiane w gospodarstwach
ekologicznych zajmowaty prawie trzykrotnie wigksza powierzchni¢ niz warzywa
w gospodarstwach tradycyjnych (3,4% powierzchni UR) — tabela 3. Wigksza
powierzchnig niz w gospodarstwach tradycyjnych zajmowaty tez sady ekologiczne
— Srednio 1,0 ha (10,4% UR). Pozostale uprawy polowe w ekologicznej metodzie
produkcji prowadzone byly na powierzchni 1,5 ha (15,6% UR). W grupie pozo-
stalych upraw polowych znajdowaty si¢ rosliny biatkowe, odgrywajace wazna role
w tworzeniu struktury gleby i poziomu nawozenia.

Dodatkowo w strukturze uzytkéw rolnych gospodarstw ekologicznych znaczny
udzial miaty uprawy pastewne — Srednio zajmujace powierzchnie 2,4 ha (25,0%
UR). Stanowily one baze¢ do zaspokojenia potrzeb paszowych (podstawowa
powierzchnie paszowa) w gospodarstwie ekologicznym. Tak zréznicowana struk-
tura upraw podporzadkowana byla zasadzie stosowania mozliwie najbardziej uroz-
maiconego ptodozmianu w rolnictwie ekologicznym.
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W gospodarstwach tradycyjnych uprawy pastewne stanowity Srednio 15,5%
powierzchni UR, czyli prawie o 10 % mniej w poréwnaniu do struktury uzytkow
rolnych gospodarstw ekologicznych. Udziat pozostatych upraw polowych byt zbli-
zony do udziatu w produkcji ekologicznej i wynosit — 13,8% UR.

Reasumujac, zboza w gospodarstwach o tradycyjnej metodzie produkcji miaty
prawie dwukrotnie wigkszy udzial niz zboza w gospodarstwach ekologicznych, ale
z kolei powierzchnia upraw pastewnych byta prawie o 10 % mniejsza niz w gospo-
darstwach ekologicznych.

Liczbe zwierzat w gospodarstwie okresSla si¢ catkowita liczba sztuk przelicze-
niowych wyrazona w jednostkach przeliczeniowych zwierzat (LU)S. Jest to stan
zwierzat koniowatych, bydta, owiec, koz, trzody chlewnej i drobiu, utrzymywanych
w gospodarstwie rolnym.

Srednio na gospodarstwo ekologiczne przypadato 3,6 jednostki przeliczeniowej
zwierzat LU (w tym krowy mleczne stanowity 1,3 LU; trzoda chlewna — 1,5 LU).
Natomiast Srednio na gospodarstwo tradycyjne przypadato 4,7 LU (w tym krowy
mleczne — 1,4 LU i trzoda chlewna — 2,2 LU) — tabela 3.

Metodyka FADN okresla warto$¢ produkcji ogélem jako sume wartosci pro-
dukcji roslinnej, zwierzegcej i produkcji pozostate;.

Srednia wartos¢ produkcji ogétem w przeliczeniu na gospodarstwo ekologiczne
wynosita 40675 zt i byta 0 15,5% nizsza niz Srednia warto$¢ produkcji ogétem na
gospodarstwo tradycyjne (48132 zl) — tabela 4. Gospodarstwa w omawianym typie
specjalizowaty si¢ w uprawach polowych, totez dominujacy udziat w wartos¢ pro-
dukcji ogétem miata produkcja roslinna (28775 z1), ktéra stanowita 70,7% produk-
cji ogbélem w gospodarstwach ekologicznych. Decydujacym czynnikiem wpltywaja-
cym na jej poziom byla produkcja warzyw (12137 zt) — 29,8% wartosci produkcji
ogdlem oraz owocéw (6997 zt) — 17,2% produkcji ogdtem. W tradycyjnych gospo-
darstwach udziat tych produktéw w wartosci produkcji nie byt tak znaczacy (razem
28,2%) jak w warto$ci produkcji gospodarstw ekologicznych (razem 47%). Biorac
jednak pod uwage warto$¢ produkcji i powierzchnig uprawy warzyw, potencjalnie
1 ha tych upraw w gospodarstwie tradycyjnym dawatby dwukrotnie wyzszg wartos$¢
produkcji warzyw niz w gospodarstwach ekologicznych.

Wartos$¢ produkeji zb6z w gospodarstwach ekologicznych stanowita 9,7% (3944
zt) wartosci produkcji ogétem ibyla o 65,1% mniejsza niz w gospodarstwach
tradycyjnych (11308 z1). Réznica ta jest wynikiem dwukrotnie mniejszego areatu
uprawy niz w gospodarstwach tradycyjnych, ale takze nizszych plonéw uzyskanych
w produkcji ekologicznej. Na przyktad sredni plon pszenicy w gospodarstwie eko-
logicznym wynosit 32,1 dt/ha, a w tradycyjnym — 53,9 dt/ha. Takze plony innych
zb6z oraz ziemniakéw byly zdecydowanie nizsze — tabela 5.

6
Ang. Livestock Unit (Jednostka Przeliczeniowa Zwierzat).



97

Miscellanea

"NV 039ys[0d due( :0jpoIzZ

6°9¢ €1 8'ss 0°LY9 90 6vC 0°6£C elynpoad epejsozod
€68 I'LT s‘sTIL 0°9S0€T L8 L'YITT 0‘T9911 ©IIZIANMZ eloynpoiq

€8Tl €11 ToLy 0SS L 6'8TL 0°L669 950M0

g6yl 691 L'00L 0°8T18 8°6C €99Cl 0°LETTI (emAzrem) ozotuporso Amerdn

1'9¢ LT I'ell 0°CIEl Tl v'6v 0Ly amopsAwazid Aurfsor

6'8C1 61 S'LL 0°668 6C L0zl 0°6STI 211970 Aurfsor

1'08 69 ¥'88C 0'Svee 99 1'6LC 0°6L9C Dleruworz

L1TE 80 (423 0°L6€ I'c 0°¢el 0°LLTI amonferq Aut[sor

61¢ g€t 8VL6 0°80€I1 L6 801 0'v¥6¢ ©z70qZ
TWA) M
9‘c8 S‘IL 08967 0‘6crbe LOL vL66C 0°SLLST Al
-ursox mopnpoad 1 ursox ef»npoig
S‘v8 0001 coriy 0‘CEIsY 0001 0‘LETY 0°SLI0Y w030 el>snpoid

. AN .
(001= dufkokpen) ifoynpoxd L1 PY 1747 dsosjz ibynpoxd ey [/ 1z dsos/z
- toynpoxd  tloynpoxd - 1oynpoxd
oMmisIep enpynns - " empnns  1foynpoxd
-0dsog eu 1loeax P50MEAM  D50)IEM 2S0)IEA 9501IEM
NIuzeysm QIUAIU[OZAZIZSA AN
C oufKoApen Quzo130[03d

.21uZok} ofem) T 9zo1upoI3o ‘amojod Ameidn‘ 09,41, o1dA) m emisiepodson

b eloqeL

yoemjsiepodsos yoLuemozijeue M 1dynpoad Isojaesp



98 Miscellanea

Analiza szczegétowa danych wykazuje, ze ceny produktéw w gospodarstwach
tradycyjnych i ekologicznych byty zréznicowane. Dla przyktadu, za ziemniaki
konsumpcyjne produkowane metoda ekologiczng uzyskiwano od 19,4 do 39,1 zl/dt,
a za ziemniaki produkowane metoda tradycyjna rolnicy otrzymywali na ogét poni-
zej 20 zi/dt.

W przeliczeniu na 1 ha UR Srednia warto$¢ produkcji roslinnej gospodarstw
ekologicznych (2997,4 z1) i tradycyjnych (2968,0 z1) byla zblizona, ale w tym ujg-
ciu uwidocznit si¢ jeszcze bardziej wptyw wartosci produkcji warzyw i owocow
na warto$¢ produkcji ogélem w gospodarstwach ekologicznych (tabela 4). Wartos¢
produkcji ekologicznej warzyw na 1 ha UR byta o 80,4% wyzsza niz wartos¢ pro-
dukcji warzyw w gospodarstwach tradycyjnych. Nalezy zwr6ci¢ uwage na wartosé
produkcji roslin biatkowych. Udziat tych roslin w gospodarstwach ekologicznych
(133,0 zt na 1 ha UR) w poréwnaniu do wartosci produkcji w gospodarstwach
tradycyjnych (34,2 zt na 1 ha UR) byt prawie 4-krotnie wyzszy. Widoczna wigc
byta w badanych gospodarstwach ekologicznych znaczaca rola roslin biatkowych
w strukturze ptodozmianu. Rosliny biatkowe maja duze znaczenie w naturalnym
procesie wzbogacania i uzyZniania gleby, zwlaszcza wigzania azotu, szczegdlnie
w ekologicznej metodzie produkcji roslinnej. Produkcja zwierzgca w przeliczeniu
na gospodarstwo ekologiczne wyniosta 11661 zt (28,7% wartosci produkcji ogétem)
i byta 0 10,7% nizsza niz warto$¢ produkcji zwierzgcej gospodarstw tradycyjnych
(13056 zt).

Tabela 5
Wydajnos¢ produkcji roslinnej oraz naklady pracy w analizowanych gospodarstwach

Gospodarstwa w typie TF60
,Uprawy polowe, ogrodnicze i trwate tacznie”

Wyszczegdlnienie - -

tradycyjne  ekologiczne wskaimk relacji
(tradycyjne =100)

Plon pszenicy (dt/ha) 53,9 32,1 59,6

Plon owsa (dt/ha) 35,0 25,5 72,9

Plon zyta (dt/ha) 33,7 20,7 61,4

Plon ziemniakéw (dt/ha) 2293 162,9 71,0

Naktady pracy ogétem (AWU) 1,78 2,04 114,6

Naktady pracy witasnej (FWU) 1,66 1,59 95,8

Naktady pracy najemnej (AWU) 0,12 0,46 383,3

Zrédto: Dane Polskiego FADN.

7
Ang. Annual Work Unit (Jednostka Przeliczeniowa Pracy).
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Naklady pracy wedlug metodyki FADN stanowia catkowity naktad pracy
w ramach dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego isa wyrazone w jed-
nostkach przeliczeniowych pracy, czyli w osobach petnozatrudnionych (AWU)”.
1 AWU stanowi 2200 godzin pracy na rok. W ramach naktadéw pracy ogétem
wyszczegolnia si¢: naklady pracy wlasnej, czyli naktady pracy w ramach dzia-
talnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego oséb nieoptaconych, gtéwnie cztonkéw
rodziny (FWU)38, oraz naklady pracy najemnej (AWU), czyli naktady pracy oséb
oplaconych gotéwka lub w naturze.

W gospodarstwie ekologicznym poniesione naktady pracy ogétem (Srednio 2,04
AWU) byty o0 14,6% wyzsze niz w gospodarstwach tradycyjnych (Srednio 1,78 AWU).
Naktady pracy wtasnej w obydwu rodzajach gospodarstw byty zblizone. Na réznicy
w naktadach pracy ogélem zawazyty wigc naktady pracy najemnej (tabela 5).

Produkcja ekologiczna wymagata prawie 4 — krotnie wigkszych naktadéw pracy
najemnej (Srednio 0,46 AWU) niz w gospodarstwach tradycyjnych (0,12 AWU).
Uprawy w gospodarstwach ekologicznych sa bardziej pracochlonne niz w trady-
cyjnych; szczegélnie duzych naktadéw pracy wymaga uprawa warzyw. Swiadczy
o tym fakt, Ze na jednego petnozatrudnionego (na 1 AWU) w gospodarstwie eko-
logicznych produkcja ogélem wyniosta 19939 zt, a w gospodarstwie tradycyjnym
27040 zt. Wydajnos¢ ekonomiczna pracy w gospodarstwach ekologicznych byta
wigc znacznie nizsza niz w gospodarstwach tradycyjnych.

Wartos¢ produkcji uzyskanej zaréwno w gospodarstwach ekologicznych, jak
i tradycyjnych pozwolita na pokrycie wszystkich poniesionych kosztéw produkcji.

Koszty produkcji

Koszty ogétem w analizowanym typie TF60 ,,Uprawy polowe, ogrodnicze
i trwate tacznie” byty mniejsze w gospodarstwach ekologicznych. Wynosity 28381
zt 1 byty 0 24,6% nizsze od tych samych kosztéw gospodarstw tradycyjnych (37658
zl) — tabela 6.

Gospodarstwa ekologiczne prowadzity produkcje na mniejszej o 2 ha powierzch-
ni UR, totez koszty produkcji ogétem na hektar uzytkéw rolnych w gospodarstwach
ekologicznych i tradycyjnych byty juz mniej zréznicowane — byly nizsze tylko
0 8,9%. Rolnicy produkujacy metodami ekologicznymi poniesli koszty w kwocie
2956,4 zi/ha, a rolnicy produkujacy metodami tradycyjnymi — 3246,4 zl/ ha uzyt-
kéw rolnych. Znaczniejsze zréznicowanie dotyczyto poszczegdlnych sktadnikow
kosztowych.

W strukturze koszté6w ogélem wyréznia sie trzy giléwne grupy: Koszty zuzy-
cia posredniego, amortyzacji i koszty czynnikow zewnetrznych.

8
Ang. Family Work Unit (Jednostka Przeliczeniowa Pracy Rodziny).
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Koszty zuZycia posredniego sq najwyisze w strukturze kosztow ogotem i obej-
muja:

— bezposrednie koszty produkcji (m.in. koszt nawozow, nasion, Srodkéw ochrony
roslin, herbicydéw, koszt przygotowania produktu do sprzedazy);

— koszty ogolnogospodarcze (m.in. koszt paliwa, energii, wynajmu maszyn,
remonty biezace).

Koszty zuzycia posredniego w gospodarstwach ekologicznych stanowity 69,2 %
kosztow gospodarstw konwencjonalnych. Produkcja ekologiczna pochtoneta nakta-
dy pieni¢zne w kwocie 17570 zi, a tradycyjna — 25387 zt. W przeliczeniu na 1 ha
UR koszty te wyniosty dla gospodarstw ekologicznych 1830,2 zt i byty o 16,4%
nizsze niz w tradycyjnych.

Analiza elementéw sktadowych tych kosztéw pokazuje, ze koszty ogdlno-
gospodarcze na 1 ha UR byty prawie na takim samym poziomie w gospodar-
stwach ekologicznych (784,2 zt/ha) i tradycyjnych (804,7 zi/ha). Widoczne rdz-
nice zarysowaly si¢ w kosztach bezposrednich. W gospodarstwach ekologicznych
byty one o 37,4% nizsze niz w gospodarstwach tradycyjnych. W przeliczeniu
na 1 ha UR te réznice byly mniejsze. W gospodarstwach ekologicznych wyda-
no na 1 ha 1046,0 zt, aw gospodarstwach tradycyjnych — 1383,8 zi. Nizsze
koszty bezposrednie gospodarstw ekologicznych wiazaé nalezy przede wszyst-
kim z mniejszym zuzyciem nawozéw 1 Srodkéw ochrony roslin. Koszt zuzy-
tych nawozéw wynosit 172,9 zi, asrodkéw ochrony roslin 68,2 zi na 1 ha
UR - tabela 6. Koszty nawozéw byty 2-krotnie mniejsze, a sSrodkéw ochrony roslin
prawie 3-krotnie mniejsze w produkcji ekologicznej niz w produkcji tradycyjne;j.
Dwukrotnie mniejszy byt tez udziat nawozow i pestycydéw w tworzeniu jednej zto-
towki wartosci produkcji w gospodarstwach ekologicznych. W 1 zlotéwce produkcji
ekologicznej zawiera si¢ 0,04 z1 kosztu nawozdéw i niespetna 0,02 zt kosztu Srodkéw
ochrony roslin, a w produkcji tradycyjnej te kwoty wynosza odpowiednio: 0,08 zt
10,04 zt. Nizsze koszty nawozéw w gospodarstwach ekologicznych zastuguja tym
bardziej na uwage, ze w wytwarzaniu wartosci produkcji roslinnej najwieksza role
odegrata uprawa warzyw i owocéw, a wigc roslin wymagajacych zasobnosci gleb
w sktadniki pokarmowe.

W rolnictwie ekologicznym obowiazuje zakaz stosowania syntetycznych nawo-
z6w mineralnych. Dozwolone sg nawozy mineralne pochodzenia naturalnego, ale
prawdopodobnie wysoka cena ogranicza mozliwosci ich stosowania przez rolnikdw
bedacych wtascicielami takich gospodarstw jak analizowane w tym opracowaniu.
Tymczasem nawozy mineralne pochodzenia naturalnego oraz nawozy zielone decy-
duja o wysokosci plonéw oraz o ich jakosci i powinny by¢ stosowane pod uprawy.
Niestety, takze doswiadczenia rolnikéw ekologicznych w zakresie zbytu produktéw
ekologicznych mogty hamowaé motywacje do podwyzszania plonéw, a wigc takze
inwestowania w nawozy.

Jeszcze wigksza réznice widaé¢ w stosowaniu §rodkéw ochrony roslin. Na 1 ha
uzytkéw rolnych w gospodarstwach ekologicznych poniesiono zaledwie 37%
kwoty wydatkowanej na pestycydy w gospodarstwach tradycyjnych. Sprzyja to
wartosci zdrowotnej produktéw ekologicznych, ale tez ogranicza poziom plonéw
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iich jakos¢. Znowu nasuwa si¢ wniosek, ze Srodki ochrony roslin dopuszczone do
stosowania w rolnictwie ekologicznym byly dla analizowanej grupy rolnikéw nie-
dostepne z powodu ich wysokich cen.

Koszt amortyzacji byt takze nizszy w gospodarstwach ekologicznych — wynosit
6633 z1, co stanowi 61,9% kosztu poniesionego w gospodarstwach tradycyjnych
(tabela 6). Na 1 ha UR przypadato 690,9 zi, co stanowilo 74,8% kosztu gospo-
darstw tradycyjnych. Wynik ten obrazuje znacznie nizsze uzbrojenie techniczne
pracy gospodarstw ekologicznych. Na jednego pelnozatrudnionego (1 AWU)
w gospodarstwach ekologicznych warto$¢ maszyn i urzadzen wynosita 13570 zi,
a w gospodarstwach tradycyjnych prawie dwukrotnie wigcej (tj. 26667 zt).

Wyniki uzyskane w rachunkowosci FADN w 2004 roku potwierdzaja, ze pro-
dukcja ekologiczna jest znacznie bardziej pracochtonna niz tradycyjna. Ponoszenie
niskich kosztéw bezposrednich wiaze si¢ z wysokimi nakladami pracy, czgsto
donajetej. Naktady pracy najemnej wynosity w produkcji ekologicznej 0,46 AWU,
a w tradycyjnej 0,12 AWU. Oplata pracy najemnej, obok czynszéw dzierzawnych
i odsetek od zaciagnigtych kredytéw, jest czeScig skladowa kosztéw czynnikéw
zewngtrznych.

Koszt czynnikéw zewnetrznych w gospodarstwach ekologicznych byt ponad
3-krotnie wyzszy niz w tradycyjnych i wynosit 4177 zt, w tym koszt pracy obcej
— 3593 z1. Stanowita ona az 86% poniesionych wydatkéw na obce czynniki wytwor-
cze (w tradycyjnych — 66,4%). Tylko 1,9% wynosita optata za dodzierzawiong zie-
mig oraz 12,1% — odsetki od kredytow.

Produkcja ekologiczna uzyskana z 1 ha wymagata wydatkowania 374,3 zt na
prace donajeta, a tradycyjna zaledwie 89,1 zi, a wige ekologiczna ponad 4-krotnie
wigcej.

Program produkcji metodami ekologicznymi, realizowany na bazie wlasnej
ziemi i wlasnego kapitatu, wywotal deficyt sity roboczej idla jego pokrycia
konieczne bylo donajmowanie sity roboczej. Zapotrzebowanie na zwigkszone
naklady sity roboczej w produkcji ekologicznej zwigzane jest z zastgpowaniem
Srodkéw chemicznych wykorzystywanych w produkcji tradycyjnej (zwlaszcza przy
zabiegach ochrony ro§lin i utrzymania gleby wolnej od chwastéw). W opisywanych
gospodarstwach ekologicznych duzy popyt na sil¢ robocza uwarunkowany jest
zwlaszcza sporym udziatem uprawianych warzyw i owocow.

Nadwyzki ekonomiczne

Wyniki ekonomiczne w gospodarstwach rolnych badanych w systemie rachun-
kowosci rolnej FADN sg opisywane w postaci nastgpujacych nadwyzek ekonomicz-
nych: wartosci dodanej brutto, wartosci dodanej netto oraz dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego.

Nadwyzka ekonomiczna jest rezultatem uzyskanej wartosci produkcji i kosztow
gospodarstwa. Dlatego pomniejszajac wartos$¢ produkcji o rézne kategorie kosztow,
otrzymujemy kolejne kategorie dochodowe.
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1. Wartos¢ dodana brutto

Ta kategoria powstaje po potraceniu kosztow zuZycia posredniego z wartosci
uzyskanej produkcji w gospodarstwie rolnym. Na tym poziomie nast¢puje skory-
gowanie otrzymanej wartosci nadwyzki o saldo doptat i podatkéw od dziatalnosci
operacyjnej. Od 2004 roku Polska korzysta z systemu réznych doplat zwigzanych
z uczestnictwem kraju cztonkowskiego UE we Wspdlnej Polityce Rolnej. Rolnicy
podlegaja takze ustawie o podatku od towaréw i ustug (VAT). Czynniki te obliguja
do uwzglednienia wielkosci doptat i podatkéw od dziatalno$ci operacyjnej w two-
rzeniu wartosci dodanej gospodarstwa.

Wartos¢ dodana brutto gospodarstw ekologicznych i produkujacych tradycyjnie
byta na podobnym poziomie w ocenianym typie produkcji. Pamigta¢ jednak nalezy,
ze w badaniach byto zaledwie 16 gospodarstw ekologicznych i wyniki sa Srednig
dla tej matej grupy. Natomiast ocena rentownos$ci produkcji prowadzonej tradycyj-
nie jest Srednig z grupy liczacej 274 gospodarstw.

Wartos¢ dodana brutto $rednio gospodarstw ekologicznych wynosita 25804 zt,
a tradycyjnych — 24761 zi (tabela 7). Wartos¢ dodana brutto na gospodarstwo byta
wiec 0 4,2% wyzsza w przypadku produkcji ekologicznej. W gospodarstwach eko-
logicznych wigkszy byl udzial doptat w tworzeniu wartosci dodanej brutto, o czym
Swiadczy wyzsze 033,9% saldo biezacych doptat i podatkéw. Wigksza réznica
zaznacza si¢ przy rozktadzie wartosci dodanej na 1 ha UR, bo gospodarstwa ekolo-
giczne (2688 zt/ha) miaty przewage nad tradycyjnymi (2135 zt/ha) w 25,9%, a saldo
biezacych doptat i podatkéw byto wyzsze az o 61,8%. Na wyzsza wartos¢ dodang
brutto gospodarstw ekologicznych wptynety takze mniejsze koszty zuzycia posred-
niego, a Scislej koszty bezposrednie (na 1 ha UR nizsze o 24,4%). Wyzsza wartoS¢
dodana brutto uzyskaty takze gospodarstwa ekologiczne w przeliczeniu na osobg
petnozatrudniona w rodzinie rolnika. Jednostka FWU w produkcji ekologicznej byta
warta 16270 z1, a w produkgc;ji tradycyjnej — 14889 zi, czyli 0 9,3% mnie;.

2. Warto$¢ dodana netto

Odejmujqc od wartosci dodanej brutto koszty amortyzacji naliczane w gospo-
darstwie rolnym otrzymujemy wartos¢ dodang netto.

Zrealizowanie warto$ci dodanej netto w gospodarstwie oznacza na pewno pokry-
cie kosztéw zuzycia posredniego oraz naliczonej raty amortyzacji od wiasnych srod-
kéw trwatych gospodarstwa. W obydwu analizowanych grupach gospodarstw zostata
osiagnieta nie tylko warto$¢ dodana netto, ale takze dochdd z rodzinnego gospodar-
stwa rolnego — zaréwno gospodarstwa ekologiczne, jak i tradycyjne byly rentowne.

W gospodarstwach ekologicznych Srednia roczna rata amortyzacji wynosita
6633 zf na gospodarstwo i stanowita 61,9% wartosci amortyzacji w gospodarstwach
tradycyjnych. Znaczaco nizsze koszty amortyzowania posiadanego majatku trwate-
go w gospodarstwach ekologicznych wyznaczyty wyzszy poziom wartosci dodanej
netto. Gospodarstwa ekologiczne uzyskaty Srednio 19171 zt wartosci dodanej netto
oraz 1997 zt/ha, a wigc odpowiednio 0 36,5% i 64,9% wigcej w poréwnaniu z pro-
dukcja tradycyjna. Wartos¢ dodana netto byta takze znacznie wyzsza na jedna osobe
petnozatrudniona (FWU) w rodzinie rolnika ekologicznego (o 43,1%) — tabela 7.
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Nadwyzka ekonomiczna w postaci wartosci dodanej netto stanowi optate obcych
czynnikéw wytworczych: ziemi, pracy i pobranych kredytéw. Pomniejszajqc war-
toS¢ dodang netto o koszty czynnikow zewnetrznych otrzymujemy dochod z rodzin-
nego gospodarstwa rolnego.

3. Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego

Produkcja rolna realizowana w ramach typu TF 60 ,,Uprawy polowe, ogrod-
nicze i trwale lacznie” pozwolita osiagna¢ dochdd zrodzinnego gospodarstwa
rolnego rolnikom stosujacym ekologiczne i tradycyjne metody produkcji. Bardziej
rentowne okazaty si¢ gospodarstwa ekologiczne.

Dochdéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego jest gratyfikacja za wtasne czynniki
wytworcze: pracg rodziny rolnika, ziemi¢ oraz kapital. W gospodarstwach eko-
logicznych wynidst on 14994 zt, a w tradycyjnych 12490 zt (tabela 7). Na 1 ha
wlasnej ziemi w gospodarstwach ekologicznych przypadato 1785 zt, a w gospodar-
stwach tradycyjnych — 1274 z1 dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego.
Rolnicy produkujacy metodami ekologicznymi uzyskali takze wyzszy dochdd na jed-
nego pelnozatrudnionego cztonka rodziny rolniczej. Wynosit on 9430 zt/FWU i byt
0 25,3% wyzszy od dochodu osiagnigtego w gospodarstwach tradycyjnych.

W niniejszym opracowaniu gospodarstwa ekologiczne uzyskaty wyzsza wartos¢
dodana w przeliczeniu na gospodarstwo, na hektar UR i na osobg petnozatrudnio-
ng. Zapewne wptynety na taki wynik nizsze koszty produkcji, wyzsza sumaryczna
kwota doptat do produkcji ekologicznej. Takze uprawa warzyw jest bardziej ren-
towna od pozostatych upraw, a w gospodarstwach ekologicznych tworzyta znaczna
czes¢ produkcii.

Whioski

;\Ia podstawie przeprowadzonej analizy mozna wyciagnaé nastgpujace wnio-

ski”:

1. Poréwnywane gospodarstwa ekologiczne i tradycyjne nalezaty do klasy wielko-
Sci ekonomicznej ,,mate”, ale w obydwu rodzajach produkcji osiagnieto docho-
dy z rodzinnego gospodarstwa rolniczego.

2. Na wartosci produkcji gospodarstw ekologicznych w duzym stopniu zawazyta
uprawa warzyw i owocow.

3. Na wyzszg wartos¢ dodana gospodarstw ekologicznych istotnie wplynety nizsze
koszty bezposrednie oraz wyzsze doptaty do dziatalnoSci operacyjnej.

4. Nawytworzenie 1 ztotéwki wartosci produkcji w gospodarstwach ekologicznych
ponoszono koszty bezposrednie w wysokosci 0,24 zi, a w produkcji tradycyjnej
0,33 zt.

9
Nalezy jednak zastrzec, ze maja one ograniczony zasigg ze wzgledu na mata prébg badanych
gospodarstw.
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5. Produkcja ekologiczna oznacza wytwarzanie zdrowszej zywnoSci, o czym
Swiadczy w badanych gospodarstwach nizsza wartos¢ zuzytych nawozéw oraz
srodkdw ochrony roslin. Niskie naktady na te Srodki produkcji wynikaja tez
prawdopodobnie z ograniczonych mozliwosci inwestowania rolnikéw w podsta-
wowe Srodki produkcji.

6. Produkcje ekologiczng cechuja tez wyzsze naklady pracy, zwlaszcza donajete;j.
Dlatego tez w gospodarstwach ekologicznych wydajnos¢ ekonomiczna pracy
byta znacznie nizsza niz w tradycyjnych.



