STOWARZYSZENIE EKONOMISTOW ROLNICTWA I AGROBIZNESU
Roczniki Naukowe o tom XVI e zeszyt 4

Piotr Adamczyk

Szkota Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

SPECJALIZACJA POZAROLNICZA PODREGIONOW PRZEWAZAJACO
WIEJSKICH W POLSCE

NON-AGRICULTURAL SPECIALIZATION OF PREDOMINANTLY RURAL
SUBREGIONS IN POLAND

Slowa kluczowe: specjalizacja, indeks specjalizacji Krugmana, podregion przewazajaco wiejski

Key words: specialization, Krugman Specialization Index, predominantly rural subregion

Abstrakt. Podjeto problem specjalizacji pozarolniczej podregionow przewazajaco wiejskich w Polsce.
Pomiaru dokonano wykorzystujac indeks specjalizacji wzglednej Krugmana w oparciu o strukture pracu-
jacych, strukture¢ wartosci dodanej brutto oraz struktur¢ podmiotow gospodarczych wedtug sekcji PKD.
Wykorzystano dane GUS dotyczace 28 podregionow przewazajaco wiejskich (NTS 3). Stwierdzono, ze
podregiony te sa przewaznie stabo wyspecjalizowane w dziatalno$ci pozarolniczej, a dominujacy obszar
specjalizacji stanowia przemyst i budownictwo.

Wstep

Zagadnienie specjalizacji jest obecne w wielu teoriach ekonomicznych, zwlaszcza w teo-
riach handlu oraz koncepcjach rozwoju regionalnego. Obszary wyspecjalizowane, w ktorych
gospodarka zostata zdominowana przez jedng gataz, sa w wigkszym stopniu narazone na skutki
kryzysow gospodarczych. Specjalizacja pozwala jednak na osiagnigcie korzysci skali 1 sprawia,
ze gospodarka tego obszaru staje si¢ bardziej konkurencyjna.

Tradycyjnym obszarem specjalizacji obszaréw wiejskich jest rolnictwo, co powoduje, Ze osiagaja
one zwykle nizszy poziom PKB per capita w stosunku do $redniej krajowej. Weiaz aktualnymi pro-
blemami i zarazem barierami rozwoju obszaréw wiejskich w Polsce sg m.in.: przerost zatrudnienia
w rolnictwie, relatywnie niska produktywno$¢ pracy oraz ograniczona liczba pozarolniczych miejsc
pracy [Grosse, Hardt 2010]. Sposobem rozwigzania tych problemow sg przeobrazenia zachodzace
w rolnictwie 1 jego bezposrednim otoczeniu, przebiegajace dwutorowo. Z jednej strony, dotycza
one modernizacji i restrukturyzacji rolnictwa prowadzacych do wyksztalcenia si¢ nowoczesnych
1 konkurencyjnych gospodarstw rolnych. Rownolegle podejmowane s proby kreowania pozarol-
niczych rodzajow dziatalnosci gospodarczej i nowych miejsc pracy, co wigze si¢ z koncepcjag wie-
lofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich [Adamowicz, Zwolinska-Ligaj 2009, Salamon 2005].

Celem badan byto okreslenie kierunku i stopnia pozarolniczej specjalizacji podregionow
przewazajaco wiejskich.

Material i metodyka badan

Pomiaru specjalizacji dokonano wykorzystujac indeks specjalizacji wzglednej Krugmana
opierajac si¢ na strukturze pracujacych, strukturze wartosci dodanej brutto oraz strukturze pod-
miotow gospodarczych wedtug sekcji PKD. W opracowaniu wykorzystano dane GUS pochodzace
z Banku Danych Lokalnych, dotyczace 28 podregionow przewazajaco wiejskich (NTS 3). Miary
pozwalajace okresli¢ specjalizacj¢ regionu mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza umozliwia
wskazanie specjalizacji absolutnej, natomiast druga specjalizacji wzglednej [Palan 2010]. Na
podstawie miar specjalizacji absolutnej dany obszar (kraj, region) mozna uzna¢ za wyspecjali-
zowany, jesli niewielka grupa rodzajow dzialalno$ci ma duzy udzial w strukturze gospodarczej.
Punktem odniesienia dla miar specjalizacji absolutnej jest rowny udziat poszczegdlnych sekeji
gospodarki narodowej w strukturze gospodarczej obszaru.
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Wskazniki specjalizacji wzglednej okreslaja odchylenie struktury danego obszaru od struktury
obszaru referencyjnego, ktorym moze by¢ inny kraj lub region albo obszar jednostki terytorialnej
wyzszego szczebla. Pozwalaja one okresli¢ stopien niepodobienstwa struktury badanej jednostki
do struktury obserwowanej w jednostce referencyjnej. Nadreprezentatywnos¢ udziatu danej sekcji
gospodarki narodowej w ogdlnej strukturze dziatalnoséci gospodarczej danego obszaru §wiadczy o
kierunku jego specjalizacji, a warto$¢ wskaznika o natgzeniu specjalizacji. Cechy charakterystycz-
ne miar specjalizacji powoduja, Ze sa one poddawane krytyce ze wzglgedu na swojg arbitralnosé,
a uzyskane wyniki mogg istotnie r6zni¢ si¢ od siebie, w zaleznosci od przyjetej metodyki badan.

Do oceny stopnia specjalizacji wzglednej wykorzystano indeks Krugmana, wyznaczany jako suma
réznic bezwzglednych miedzy udziatami sektorowymi wybranej kategorii w regionie w wartosci 0go-
fem wybranej kategorii dla tego regionu a udziatami brzegowymi wartosci sektorowe;j i-tej kategorii
w 0golnej sumie obserwacji zmiennej X [Suchecki 2010]. Oblicza si¢ go wedtug wzoru [Palan 2010]:

1 _
K=Y |b,-b]
i=1

gdzie: b, — udziat i-tego sektora w wartosci danej kategorii dla badanego obszaru, b, — udziat

i-tego sektora w warto$ci danej kategorii dla obszaru referencyjnego, 7 — liczba wyodrebnio-

nych sektoréw gospodarki.

Indeks ten przyjmuje wartosci z przedziatu od 0 do , gdzie / oznacza liczbe wyodreb-
nionych sektoréw gospodarki. Wysokie wartosci indeksu wskazuja, ze struktura badanej jednostki
jest rézna od struktury obszaru referencyjnego, natomiast niskie informuja o podobienstwie po-
roéwnywanych struktur. Indeks Krugmana ujawnia zatem przewagi wzgledne badanego obszaru
w relacji do obszaru referencyjnego.

W przeprowadzonej analizie specjalizacjg regionu okreslono na podstawie trzech kryteriow: struk-
tury pracujacych, struktury wartoéci dodanej brutto oraz struktury podmiotoéw gospodarczych wedhug
sekcji PKD. Ze wzgledu na roézny sposob agregacji danych stosowany przez GUS w odniesieniu do
poszczegdlnych zmiennych, w celu zapewnienia petnej porownywalnos$ci otrzymanych wynikow,
dokonano grupowania sekcji PKD. W konsekwencji dla kazdej z trzech zmiennych uzyskano dane
dotyczace czterech zbiorow sekcji PKD. W pierwszym zbiorze znalazty si¢ przemyst i budownictwo
(sekcje B, C, D, E, F), w drugim — handel, naprawa pojazdow samochodowych, transport i gospodarka
magazynowa, zakwaterowanie i gastronomia oraz informacja i komunikacja (sekcje G, H, 1, J), w
trzecim — dziatalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa oraz obstuga rynku nieruchomosci (sekcje KiL),
aw czwartym — pozostate ustugi (sekcje M, N, O, P, Q, R). Ze wzgledu na to, ze dane zgromadzo-
ne w Banku Danych Lokalnych nie obejmuja wszystkich podmiotéw gospodarki narodowej, do
uzyskanych wynikoéw nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia, gdyz moga one by¢ obcigzone blgdami.

W przypadku 0s6b pracujacych oraz podmiotéw gospodarczych wedtug sekeji PKD indeksy
specjalizacji obliczono dla 2012 roku, natomiast w odniesieniu do warto$ci dodanej brutto dla
2011 roku. Jako obszar referencyjny przyjeto terytorium catego kraju.

2(1-1)
i

Teoretyczne aspekty specjalizacji

Zagadnienie specjalizacji stanowi przedmiot zainteresowania ekonomistow od kilkuset lat.
W teoriach makroekonomicznych nawigzanie do specjalizacji panstw mozna znalez¢ juz w kla-
sycznych i neoklasycznych teoriach handlu zagranicznego, takich jak teoria kosztow absolutnych,
teoria kosztow komparatywnych i teoria obfitosci zasobow. W tradycyjnych teoriach handlu
zagranicznego skupiano si¢ przede wszystkim na specjalizacji mi¢gdzygateziowej. Wspotczesne
teorie handlu zwracaja uwage gldwnie na specjalizacje wewnatrzgaleziowa opartg na korzysciach
skali, co stwarza bodziec do koncentrowania produkcji kazdego dobra w jednej lokalizacji, w
miejscu gdzie istniejg duze rynki wewnetrzne [Krugman 2010].

Zagadnienie specjalizacji jest rowniez uwzgledniane w wielu teoriach rozwoju regionalnego,
takich jak: teoria produktu podstawowego, teoria elastycznej produkcji, teoria dystryktu przemy-
stowego, koncepcja klastra, teoria rozwoju endogenicznego, koncepcja inteligentnej specjalizacji.
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Wedtug teorii produktu podstawowego, wywodzacej si¢ z koncepcji bazy ekonomicznej, droga
do rozwoju regionalnego jest stopniowa specjalizacja produkcyjna, a zwlaszcza skupienie si¢ na
wybranej grupie towarow, ktora moze by¢ najbardziej konkurencyjna na rynkach zewngtrznych.
Korzyscia ze specjalizacji produkcji jest obnizenie kosztow transakcyjnych, doskonalenie procesu
produkcji oraz jakosci wytwarzanych produktéw podstawowych [Grosse 2002, Strahl 2006].

Koncepcja elastycznej produkcji i specjalizacji dotyczy systemu matych i §rednich przedsie-
biorstw, ktore tatwo zmieniaja produkcje i elastycznie dostosowujg si¢ do rynkowych oczekiwan
konsumentoéw oraz nowinek technologicznych. Jednocze$nie producenci sg daleko wyspecjalizo-
wani, dzigki czemu atwo znajduja nisze¢ rynkowa w gospodarce globalnej i moga by¢ w swojej
dziedzinie wysoko konkurencyjni. System bazuje na terytorialnej kooperacji, ktorej zrédtem sa
relacje spoleczne wynikajace z wzajemnego zaufania. Elastyczna produkcja i wspodtdziatanie
spoteczne sg zrodlem obnizenia kosztow transakcyjnych i podwyzszenia efektywnosci catej grupy
producenckiej [Strzelecki 2008, Grosse 2002, Strahl 2006].

Rola specjalizacji w procesie rozwoju regionalnego i ksztattowaniu konkurencyjnosci terytorialnej
jestrowniez wyraznie zaznaczona w teorii dystryktu przemystowego Alfreda Marshalla [Gorynia, Jan-
kowska 2008, Mazurkiewicz-Pizto, Pizto 2011, Grosse 2002]. Za dystrykt uznawany jest przestrzennie
wydzielony obszar, na ktorym koncentruja swoja lokalizacje wyspecjalizowane zaktady przemystowe.
Struktura gospodarki jest oparta na matych i $rednich przedsi¢biorstwach produkujacych gtéwnie na
rynek regionalny. Przedsigbiorstwa czerpig korzysci wynikajace z faktu funkcjonowania w geograficznej
bliskosci i wchodzenia w relacje kooperacyjne oraz konfrontacyjne z innymi uczestnikami branzy.
Korzysci te sg niezamierzonym efektem zjawiska aglomeracji przedsigbiorstw i wigza si¢ z szerokim
dostepem do wyspecjalizowane;j sity roboczej i pozytywnymi efektami w zakresie komunikacji.

Wsparcie rozwoju regionalnego przez specjalizacje jest widoczne rowniez w koncepcji klastra.
Klaster jest to geograficzne skupisko wzajemnie powigzanych firm, wyspecjalizowanych dostawcow,
jednostek $wiadczacych ustugi, firm dziatajacych w pokrewnych sektorach i zwigzanych z nimi
instytucji w poszczegolnych dziedzinach, konkurujacych miedzy soba, ale rowniez wspotpracuja-
cych [Porter 2001]. Najwazniejszymi elementami klastra sa: branza tworzaca jadro klastra, branze
wspierajace, zajmujace si¢ obshugg branzy tworzacej jadro, infrastruktura ,,migkka” (szkolnictwo,
instytucje samorzadowe, agencje rozwoju gospodarczego) oraz infrastruktura ,,twarda” (drogi, porty,
infrastruktura telekomunikacyjna). Przedsigbiorstwa funkcjonujace w klastrze odnotowuja wewnetrzne
korzysci skali zwigzane z technika produkcji, korzysci lokalizacji bedace przejawem wptywu branzy
na pojedyncze przedsigbiorstwo oraz korzysci urbanizacji bazujace na rozmiarze gospodarki w danym
regionie. Dodatkowo powigzania mi¢dzy branzami zwigzane z wymiang dobr oraz blisko$¢ dostawcow
komponentéw prowadza do redukcji kosztéw transakcyjnych [Gorynia, Jankowska 2008].

Wedhug koncepcji rozwoju endogenicznego rozwdj regionu opiera si¢ na jego wewnetrznych
zasobach i potencjale. Potencjat ten jest rozumiany, jako mozliwe do ujawnienia, dodatkowe
mozliwo$ci rozwojowe regionu, ktore moga tkwi¢ w czynnikach produkcji, potencjale inwesty-
cyjnym, obiegu wewnatrzregionalnym i innowacyjnosci srodowiska regionalnego [Strzelecki
2008]. Kazdy region ma unikatowy zestaw wiasnych cech tworzacych specyficzny potencjat roz-
wojowy. Odwotanie si¢ do tego potencjatu gwarantuje mozliwos$¢ zainicjowania rozwoju. Tworcy
tej koncepcji zaktadaja, ze procesy rozwoju bazuja na wewnetrznej akumulacji kapitatu i wiedzy
w ramach panstw i regionéw [Grosse 2007]. Procesy rozwojowe mogg nastgpowaé jako wynik
unowoczesniania endogenicznych zasobow naturalnych (zastosowanie nowoczesnych technologii
do wczesniejszych dziatan rozwojowych) lub przez budowanie nowego zasobu endogenicznego
(dywersyfikacja dotychczasowych dziatan i stopniowa zmiana profilu gospodarki regionalnej).

Inteligentna specjalizacja to koncepcja oraz narzedzie stuzace do okre$lania i budowania obecnej
oraz przyszlej pozycji regionu lub panstwa w gospodarce opartej na wiedzy. Celem inteligentnej spe-
cjalizacji jest optymalne wykorzystanie potencjatu poszczegdlnych regionow i panstw przez mozliwie
najlepsze dopasowanie kierunkdéw rozwoju nauki i ksztatlcenia w tych regionach lub panstwach do
ich specyficznych uwarunkowan spoteczno-gospodarczych, czyli dopasowanie w ramach trojkata:
nauka-edukacja-gospodarka [Kardas 2011]. Warunkiem koniecznym inteligentnej specjalizacji jest
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utworzenie odpowiednio duzego obszaru badan i innowacji, ktory bedzie umozliwiat rywalizacje
miedzy wieloma konkurentami. Dziatania powinny by¢ skoncentrowane na tych dziedzinach nauki
i obszarach innowacyjnosci, ktore beda komplementarne w stosunku do aktywow danego regionu i
beda przyczynialy si¢ do tworzenia lub wzmacniania jego przewag komparatywnych.

Wyniki badan

Wskazniki specjalizacji pozarolniczej
w odniesieniu do podregionow przewazaja-
co wiejskich na ogét przyjmuja niskie war-

Tabela 1. Indeks specjalizacji Krugmana dla podregionow
przewazajaco wiejskich w Polsce
Table 1. The Krugman Index for predominantly rural

subregions in Poland

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie Banku Danych

Lokalnych GUS

Source: own study based on Local Data Bank CSO

tosci, co oznacza, ze struktury pracujacych,
wartosci dodanej brutto oraz podmiotow

Podregion/ Kryterium specjalizacji/ . .
Subregion Criterion of specialization gOSpOdarCZyC.h Wed*.“g Zblqrow S.ekC.JI
pracujacy/| wartodé| podmioty PKD tylko w niewielkim stopniu odblegaqq
employed | dodana/| gospodarcze/ od struktur 0bserwowanygh w catym kraju
value | economic (tab. 1). Kazdy z trzech obliczonych wskaz-
added entities nikéw daje troche inny obraz pozarolniczej
07 — grudzigdzki 0,186 0,143 0,053 specjalizacji podregiondw przewazajaco
08 — wloctawski 0,068 0,107 0,079 wiejskich.
09 — bialski 0,144 0,260 0,061 Najwigksze zroéznicowanie wartosci
10 — chelmsko- 0.131 0.162 0.074 wskaznikow specjalizacji (w przedziale
zamojski ’ ’ ’ 0,055-0,386) odnotowano w przypadku
12 — putawski 0,088 0,091 0,093 kryterium warto$ci dodanej brutto, czyli ka-
17 — piotrkowski 0,170 | 0,386 0,100 tegorii w odniesieniu do ktérej dane GUS sg
18 — sieradzki 0,196 0,056 0,131 najbardziej wiarygodne. Najwyzsze wartosci
19 — skierniewicki | 0,062 | 0,055 0,086 zaobserwowano w podregionach: piotrkow-
22 —nowosgdecki | 0,062 | 0,144 0,139 skim, ciechanowsko-ptockim, bialskim i
24 — tarnowski 0,079 | 0,121 0,131 tarnobrzeskim. W podregionie piotrkowskim
25 — ciechanowsko-| - 171 | (399 0.056 wyzszy od przecietnego udziat w tworzeniu
plocki wartosci dodanej brutto miat sektor ustug,
26 — ostrotgcko- 0.040 0.122 0.074 natomiast pozostate podregiony charaktery-
siedlecki ’ > > . . .
3 " 0114 0.072 0132 zowal relatywnie wysoki udziat przemystu.
—IysdL_ > . : Pod wzglgdem struktury pracujacych, indeks
32 — opolski 0,118 0,147 0,067 Kru . S .
P gmana przyjmowat wartosci z przedziatu
33 — kros$nienski 0,121 0,141 0,084 . .. L
. 0,040-0,249. Najbardziej wyspecjalizowane
34 — przemyski 0,115 0,190 0,076 . .
36— tamobizeski | 0239 | 0248 | 0.084 pod tym wzgledem byly takie podregiony,
S : 2 2 jak: kaliski, tarnobrzeski i leszczynski. We
38 — lomzynski 0,082 0,065 0,098 . .
39 suwalski 0,069 | 0,076 0,051 wszystkich przypadkach mozna zaobserwo-
42— starogardzki | 0,179 | 0,201 0,126 waé wyzszy od przecigtnego udziat pracu-
53 _ sandomicrsko- jacych w sekcjach B, C, D, E, F (przemyst i
jedrzejowski 0,106 | 0,168 0,141 budownictwo). W odniesieniu do struktury
54— elblaski 0.155 0.121 0111 podmiotéw gospodarczych rozklad wartosci
55 _ otcki 0,101 0,099 0,090 indeksu Krugmana byt najbardziej sptasz-
57 — kaliski 0,249 | 0,182 | 0,083 czony (0,048-0,141). Najwyzsze wartosci
58 _ koninski 0,170 0,148 0,077 zaobserwowano w podregionach: sandomier-
59 — leszczyfski 0,234 | 0,161 0,116 sko-jedrzejowskim, nowosadeckim i nyskim.
60 — pilski 0,144 0,128 0,048 Byly one jednak na tyle niskie, ze mozna
64 — stargardzki 0,058 | 0,065 0,120 stwierdzi¢, ze struktura podmiotow gospo-

darczych w podregionach przewazajaco
wiejskich nie réznita si¢ istotnie od tej
obserwowanej dla catego kraju.
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Podsumowanie

Badanie kierunku i stopnia pozarolniczej specjalizacji podregiondw przewazajaco wiejskich,
przeprowadzone za pomocg indeksu Krugmana, wykazato, ze w wiekszosci przypadkéw charaktery-
zuja si¢ one niskim natgzeniem specjalizacji. Oznacza to, ze struktury pracujacych, wartosci dodane;j
brutto oraz podmiotéw gospodarczych wedtug sekcji PKD nie r6znig si¢ istotnie od obserwowanych
dla catego kraju. W pewnym stopniu moze to wynika¢ z konstrukcji miar specjalizacji wzglednej,
dlatego do otrzymanych wynikow nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia, gdyz zastosowanie innej miary
specjalizacji lub wybor innego obszaru referencyjnego moze istotnie wptywac na rezultat badania.

Z uzyskanych danych wynika, ze konieczna jest kontynuacja przemian zachodzacych na
polskiej wsi. W dalszym ciggu w wigkszosci podregiondw nie mozna wskaza¢ innego obszaru
specjalizacji niz rolnictwo. Realizacja koncepcji wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich
niewatpliwie przyczynia si¢ do podniesienia poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego obszarow
wiejskich i dywersyfikacji zrodet dochodow mieszkancow. Jednak dopiero okreslenie i rozwoj
konkretnego kierunku pozarolniczej specjalizacji pozwoli na uzyskanie korzysci skali i przyczyni
si¢ do trwatej poprawy konkurencyjno$ci danego obszaru.
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Summary

The paper examines the non-agricultural specialization of predominantly rural subregions in Poland. The
above mentioned specialization was measured by the Krugman Index. It was stated that sector structure of
employed persons, gross value added and business entities resembles the country s structure. It indicates low
specialization of the predominantly rural subregions in non-agricultural activity. The specialization is mostly
diverse in relation to gross value added. The industry is a dominant area of non-agricultural specialization.
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