Nr 6 SYLWAN 1960

Sprawozdanie z konferencji naukowej
w sprawie probleméw les$nictwa i drzewnictwa

w planie perspektywicznym
Kazimierz Dolnp, 25—26 wrzeénia

OT4ér ¢ Hay4HOI KOH(EepeHIMM 110 BOIIPOCY MpPO6JIEM JIECHOTO XO3SACTBA
M NPEBECHHOBEAEHMA B IIEPCIIEKTMBHOM ILJIAHE, COCTOSBIIICHCS
25 n 26 centabpsa 1959 r. B Joasuom Kazmmesge

Report of the Scientific Conference Devoted to Problems of Forestry
and Timber Industry Covered by the Long Range Plan, Held
in Kazimierz, September 25—26. 1959

Otwarcia konferencji dokonal przewodniczacy Zarzadu Giownego PTL

prof. dr Krzysik, ktéry w krotkich stowach podkreslit doniostosé
probleméw bedacych przedmiotem konferencji. Dowodem tego jest obec-
nos¢ 170 oséb reprezentujgcych wiele instytucji naukowych, administra-
cje centralng i terenows oraz organizacje Spoleczne.

Z koleiprof. Krzysik powital posta Sowinskie g o, czlonka Sej-
mowej Komisji Le$nictwa i Drzewnictwa, mgra Szczuk € przedsta-
wiciela Ministerstwa LeS$nictwa i Przemystu Drzewnego i SITLiD, dzie-
kana Wydzialu Lesnego WSR prof. Molend e, dyrektora IBL doc.
Kreutzingera i przedstawicieli Komisji Planowania przy Radzie
Ministréw prof. Dreszera, prof. Fromera i mgra Maluszyn-
skiego, dyrektora ZLP w Lublinie mgra Jastrz ebskiego oraz
licznie zebranych profesoréw wyzszych uczelni, naukowcéw i praktykow.

Prezydium konferencji ukonstytuowalo sie jak nastepuje: przewod-
niczacy konferencji prof. Krzysik, asesorzy posel Sowinski i mgr
Szczuka, sekretariat mgr Partyka i mgr Krych.

I sekcja ekonomiki i polityki lesnej — polaczona z sekcja drzewnic-
twa: przewodniczacy sekcji prof. Molenda, sekretarz dr Ma r-
szatek.

IT sekcja zagospodarowania i urzadzania: przewodniczacy prof. Dr e-
szer, sekretarz mgr Bernadzki.

III sekcja zadrzewien: przewodniczacy mgr Adamowic z, sekre-

tarz mgr Wotkowicz.

Referat plenarny pt. ,,Aktualne problemy leénictwa i drzewnictwa
w planie perspektywicznym® wyglosit prof. Krzysik. '

Po wygloszeniu referatu zabierali glos: mgr A .d amowicz, mgr
Paprzycki, mgr Mastynski, mgr Korzeniowski, mgr No-
wacki, doc. Szczerbakow, prof. Chodzicki, doc. Kreut-
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zinger, mgr Zoll, prof. Krzysik, mgr Szczuka i prof. Fro-
mer.

Sekcja Ekonomiki i Polityki Leénej. W obradach
wzielo udziat 38 oso6b.

Porzadek obrad przewidywat referaty: prof. R. Fromera pt. ,,Aku-
mulacja i inwestycje w planie perspektywicznym rozwoju leSnictwa
1 drzewnictwa®, mgra Z. Kulczyckiego i mgra S. Bor ysSowi-
cza pt. ,Bilans drzewny, stan i zmiany w strukturze spozycia w latach
1960—1965“, mgra S. Rzadkowskiego pt. ,Linie rozwojowe prze-
mystu drzewnego” dr H. Krach pt. ,Hydroliza drewna® dyskusje,
podsumowanie dyskusji oraz wnioski.

W pierwszym dniu obrad referaty wyglosili prof. Fromer i mgr
Rzadkowski.

W dyskusji prof. Krzysik zwréeil uwage na rozpietosé nakladow
w poszczeg6lnych piecioleciach planu perspektywicznego oraz na znacz-
na dysproporcje nakltadéw w le$nictwie i przemysle. Podkre§lit koniecz-
no$¢ podniesienia poziomu nauczania w szkolnictwie zawodowym oraz
przeprowadzenia wlasciwej dyslokacji o$rodkéw szkoleniowych, miano-
wicie utworzenia ich szczegélnie tam, gdzie istniejg ku temu odpowied-
nie tradycje przemyslowo-drzewne.

Doc. Szczerbakow wypowiedzial sie za rozbudowa przemystu pasz
tresciwych na drodze hydrolizy drewna ze wzgledu na powstaty deficyt
w tym zakresie oraz trudno$ci dewizowe uniemozliwiajace import pro-
duktéw paszowych z zagranicy.

Mgr Budniak podkreslit duze zroznicowanie nakladéw w czasie,
a w szczeg6lnoSci w zakresie inwestycji drogowych, zwracajac uwage na
wysokg ich koncentracje w ostatnich latach planu, tj. 1970—1975. Oméwit
ponadto zagadnienie transportu le$nego oraz problemy integracji i kon-
centracji w przemyS$le drzewnym. Podal réwniez wyniki prac w zakre-
sie racjonalnego przetarcia suroweca.

Mgr Matuszynski oméwil problemy produkeji, zapasu oraz kon-
sumpcji drewna w okresie ostatnich lat. Wskazal, ze gospodarka naro-
dowa na tle wyczerpywania sie remanentéw drewna stanie wkrétce przed
alternatywag:

— ograniczenia zuzycia surowca do mozliwosci produkcyjnych go-
spodarstwa le$nego, '

— zwiekszenia rozmiaru uzytkowania do faktycznych potrzeb w tym
zakresie.

Mowca solidaryzuje si¢ w zasadzie z tezami prof. Fromera, do-
tyczacymi ujecia w bilansie wartoéci zapaséw oraz utworzenia funduszu
rozwoju lesnictwa. Wypowiada sie réwniez w sprawie inwestycji w go-
spodarstwie leSnym i przesuniecia nakladéw z drég na potrzeby budow-
nictwa.

Mgr Rzadkowski zwraca uwage na trudnosci, jakie mogg wy-
stapi¢ na odcinku importu sprzetu inwestycyjnego. Zgadza sie z potrzeba
uruchomienia technikéw przemystowych w osrodkach posiadajgcych wie-
loletnie tradycje (np. w Hajnéwce).

Prof. Fromer oméwil szeroko powigzania planu produkeji, akumu-
lacji i inwestyecji, przedstawiajac poszczegélne kierunki inwestowania.
W odpowiedzi na krytyke przyznal, ze progresja nakladéw inwestycyj-
nych jest niekorzystna w leénictwie w stosunku do przemystu. Plany
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inwestycyjne sg powigzane z innymi dzialami gospodarki narodowej
oraz dochodem narodowym, stad tez dezyderaty przesuniecia nakladow
Z okresu 1970—1975 na lata wecze$niejsze sa trudne do zrealizowania.
Uzasadnia potrzebe utworzenia funduszu rozwoju lesnictwa, stojgc na
stanowisku, ze fundusz ten powinien objgé sumy niestusznie pobrane
gospodarstwu leSnemu w latach ubieglych. W koncu oméwil szczegélowo
problem efektywnosci rozbudowy drég leénych.

W drugim dniu obrad referaty wyglosili: mgr Borysowicz oraz
dr Krach. Dyskusji przysluchiwal sie wiceminister R. Gesing.

Pierwszy zabral glos w dyskusji doc. Szczerbak ow podkresla-
jac celowo$¢ budowy zakladu hyrolizy drewna. Widzi on dwa kierunki
rozwigzan: budowe zakladéw o malej skali przerobowosci opartych na
surowcu drzewnym lub przestawienie sie na zaklady wieksze, przerabia-
Jjace nie tylko drewno, ale réwniez odpady produkcji rolniczej.

Dr Onis$ko na przykladzie wykorzystania produktéw hydrolizy
w gospodarstwie rolnym wykazuje oplacalno$é¢ tego przemyslu. Wska-
zuje réwniez na rentowno$c¢ tej galtezi przemystlu w Zwigzku Radziec-
kim.

Mgr Osinski oméwitl problem zuzycia drewna w Polsce, przyta-
czajgc przyklady oszczednoSci drewna (m.in. przez impregnacje). Poru-
sza réwniez sprawe gospodarki surowcami wtérnymi, a w szczegdlno$ci
makulaturg, wskazujgc na mozliwosci usprawnienia tej gospodarki.

Mgr Borysowicz zwraca uwage na wyczerpywanie sie zapasu drew-
na na pniu oraz stale pogarszanie sie jakoSci surowca, zwlaszcza sorty-
mentéw wysokowartoSciowych. Wskazuje na konieczno$¢ przeprowa-
dzenia badan nad wysokoscig etatu wobec réznicy pogladow jakie zacho-
dzg w tym zakresie. |

Prof. Molenda wyjasnia, ze wobec licznych wersji wysokosci etatu
cyfra 12,5 mln m? jest podstawg do rozwazan poniewaz wyptywa z pod-
sumowania planéw cige¢ nadlesnictw. Wyraza prgekonanle; ze po doklad-
nych obliczeniach etat prawdopodobnie wzrosnie w stosunku do obec-
nel%[()gr Tyminski poinformowat zebranych o dzialalnoSci Zjednocze-
nia Le$nej Produkcji Niedrzewnej ,,Las“ na odcinku grzybiarstwa.

Mgr Borowicki przeanalizowal zalozenia planu inwestycji wysu-
wajgc dezyderat przesuniecia nakladéw.z ostatnich ’la}t p}anu na okresy
weze$niejsze. Méwea uzasadnit swoj wniosek trudnos$ciami przerobowymi
przedsiebiorstw wykonawczych. _ ’

Prof. Fromer ustosunkowal sie do wielu pr-oblemgw. poruszopth
zaréwno w referatach jak i w dyskusji; szcz'egélowo omo6wil zgggdmeme
bilansu drzewnego w skali 15-lecia, p.odkre§1’a~3.ac przemiany jakie pow-
stang w tym czasie. Wskazal na koniecznos¢ 1mpc3rtu, jaka zarysowuje
sie na tle wzrastajacego popytu na surowlec, polprodukty_ 1_Wyroby
drzewne. Nastepnie o§wietlil problemy zuzycia drewna w kraju i za gra-
nica, w poszczegblnych dzialach gospodarki narodowej. Jedna z drég,
prowadzacych do oszczednosSci drewna widzi w roz;WOJu‘przemyslg ptyto-
wego. Przechodzac do spraw przemystu hydrohzy wyraza opinie, ze spra-
wy te wymagaja studiow i dalszych konsultacji z rolnictwem.

“Kierunki rozwoju przemystu celulozowo-papierniczego przedstawit mgr
Libiszowski. Wskazal on na przesunigcia surowcowe, jakie wysta-
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pia wskutek czeSciowego zastgpienia papieréwki surowcami pomocni-
czymi (sloma, trzcina, zrzyny, makulatura). Poinformowal zebranych, ze
budowa projektowanego zakladu celulozowo-papierniczego opartego na
trzcinie wptynie niewgtpliwie na poprawe bilansu drzewnego.

Prof. Radziminski scharakteryzowal rozw6j motoryzacji w tran-
sporcie leSnym podkreslajgc, ze postepujaca mechanizacja wywozu drew-
na oraz jej rozszerzanie sie na pracochlonny zaladunek i wyladunek
drewna wplynie ostatecznie na oplacalno$é transportu mechanicznego.
Szczegbélne zadania stojg przed konstruktorami sprzetu mechanicznego
przeznaczonego dla potrzeb gospodarstwa lesnego.

Prof. Puchalski omawia problemy demograficzne oraz sprawy za-
trudnienia i plac w lesnictwie. Plynnos$¢, jaka sie zaznacza na odcinku-
kadrowym wynika z niedoskonalosci istniejgcego systemu plac.

Prof. Molenda zamykajgc dyskusje odczytal wnioski, jakie wply-
nelty od uczestnikéw konferencji, ktére zostang przekazane prezydium
konferencji.

Sekcja Zagospodarowania. W obradach sekcji uczestni-
czylo 96 o0séb.

Porzadek obrad przewidywal: referaty prof. Dreszera pt. ,Prob-
lemy podniesienia produkcyjnosci lasow w planie perspektywicznym®,
doc. Krajskiego pt. , Gatunki szybkorosnace jako czynnik intensy-
fikacji produkecji drzewnej“, prof. Chodzickiego pt. ,,Udoskona-
lone rebnie w ramach produkcji w le$nictwie®, dyskusje, podsumowanie
dyskusji oraz wnioski. .

W pierwszym dniu obrad referaty wyglosili: prof. Dreszer i doc.
Krajski.

W dyskusji prof. Krzysik rozwazajgc problemy inwestycji w go-
spodarstwie leSnym postawil pytanie, czy resort le$nictwa potrafi w peini
wykorzystaé przewidziane na ten cel $rodki finansowe. Na tle potrzeb
w zakresie melioracji i budowy drég leSnych oraz zabudowy potokéw
gorskich wskazal na konieczno$¢ stworzenia nowego typu wydzialu leSne-
go, ktéry by potozyt wiekszy nacisk na zagadnienia inzynierii le$nej.
Nawigzujac do sprawy zagospodarowania laséw chlopskich, prof. Kr z y-
sik podkresla konieczno$é zwiekszenia personelu techniczno-inzynie-
ryjnego w celu podniesienia poziomu gospodarki w tych lasach.

Mgr Reindl zwrdcit uwage na konieczno$é stworzenia bodzcéw eko-
nomicznych w celu zainteresowania wla$cicieli uproduktywnieniem nie-
uzytkow.

Mgr Jamiolkowski przytacza wiele cyfr, z ktérych wynika, ze
przecigtna zasobno$¢ drzewostanu zmnieiszaé sie bedzie wskutek wzrostu
rozmiaru uzytkowania. Projektowany w planie rozmiar odnowien jest
zbyt wysoki, ze wzgledu na trudnosci wykonawcze w nadleénictwach.
Krytycznie ustosunkowuje sie do sprawy przyjmowania od PGR grun-
tow do zalesien, podnoszac, ze w wielu przypadkach byly to gleby
III 1 IV klasy jakosci, ktére moga ponownie powrécié pod uprawe rolng.

Mgr Dobiecki omawia problemy podwyzszenia produktywnosci
w rejonach gorskich wskazujgc, ze slabe zwarcie drzewostanéw na tych
terenach decyduje o zmniejszonym przyroScie.

Mgr Mastynski porusza m.in. sprawe uzytkowania przedrebnego.
Wyraza poglad, ze ilo§¢ masy projektowanej do pobrania w trzebiezach
jest niska, co oznacza rezygnacje z pielegnowania drzewostanéw.
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MgrJakutowicz stwierdza, ze czyszczenia i trzebieze nie Sg pra-
'wicgo;;vo prowadzone. Zwraca uwage na problemy gospodarki lowieckiej
w Polsce.

Sprawy zagospodarowania laséw chlopskich oméwili prof. Chodzi c-
ki imgr Wéjcik. Pierwszy — proponuje m. in. dokonywanie klasy-
fikacji laséw chlopskich wedlug kategorii uzytkéw (np. lasy wypasane,
nie wypasane, pastwiska zadrzewione). Drugi widzi mozliwosci podnie-
sienia produktywnos$ci lasow chtopskich i zadrzewien przez ulepszanie
ich skladu gatunkowego.

Stan i problemy gospodarki towieckiej przedstawil doc. Szczerbin-
ski. Zwrécil on uwage, ze zbyt duza liczebnogé zwierzyny powoduje
katastrofalne szkody w uprawach i mtodnikach, a z drugiej strony wply-
wa na karlenie samej zwierzyny. Ogrodzenia nie rozwigzujg problemu,
powodujac jedynie przemieszczanie sie zwierzyny. Jedynym wyjsciem
jest wprowadzenie do gospodarstwa leénego na wielkg skale krzewow
1 podszytow.

Mgr Nowacki o$wietlajoc problemy uzytkowania stangt na stano-
wisku, ze rozmiar uzytkowania moze byé wyzszy od etatu, ale muszg by¢
znane ofiary, jakie ponosi gospodarka leéna dla gospodarki narodowej.

Mgr Rudnicki podkreslit potrzebe uwzglednienia w planie per-
spektywicznym przy zalesianiu gruntéw rolnych specjalnych zabiegdéw
agrotechnicznych i agromelioracyjnych, ktére wymagaja odpowiednich
naktadow.

Sprawe zalesien podokapowych, jako $rodka do zwiekszenia produk-
cyjnosci lasébw omoéwili mgr Paprzycki i mgr Korzeniowski.

W drugim dniu obrad referat wyglosit prof. Chodzicki. W dy-
skusji prof. Dreszer podni6st znaczenie drewna jako surowca podsta-
wowego. Wskazal on, ze postep technologii przetworstwa wplynie na ko-
nieczno$¢ zwrécenia wiekszej uwagi na ilo§¢ masy pozyskiwanej z jed-
nostki powierzchni. Prawidlowo wyliczony etat w skali ogélnokrajowej
moze wynikaé jedynie z planéw urzadzeniowych. Stad tez wysuwa
postulat przyspieszenia tempa ich opracowania. Niekorzystna sytuacja
w naszych lasach wynika nie tylko z samego faktu przekroczenia etatu,
ale i z nieré6wnomiernego obciazenia poszczegélnych rejonéw rozmiarami
cig¢. Deficyt moze do pewnego stopnia usunaé¢ rozbudowe przemyslu pty-
towego opartego na przerobie niskowartoSciowych sortymentéw drzew-
nych.

yProf. W. Grochowski podkreslit role lesnej produkcji ubocznej
w gospodarce narodowej. Dazac do intensyfikacji powinniémy stale roz-
wija¢ eksport przestrzegajac przy tym zasady ochrony przyrody.

Prof. Chodzicki uwaza, ze pozadane byloby zarezerwowanie drze-
wostanéw zabytkowych i ich zagospodarowanie w celu umozliwienia
zebrania wlasnych do$§wiadczen w zakresie udoskonalonych rebni. Nawia-
zujgc do referatu doc. Krajskiego wyraza poglad, ze asortyment
gatunkéw szybkorosngcych powinien byé¢ znacznie rozszerzony.

Mgr Zielinski omawiajgc problem gatunkéw szybkorosngcych pod-
kresla dodatnie cechy modrzewia $wietokrzyskiego.

Podsumowujagc dyskusje prof. Dreszer stwierdzil, ze nie bylo
wypowiedzi przeciwstawiajacych sie kierunkom planu perspektywicznego.
Plan ten jest dokumentem ulegajacym okresowej Weryﬁ’kacp, a podstawa
tej weryfikacji bedg plany urzadzenia gospodarstwa lesnego.
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Wnioski przedstawione przez uczestnikéw postuzg jako material do
prac prezydium konferencji. Dziekujac uczestnikom za zywy udzial
w dyskusji przewodniczacy zamknal obrady sekcji.

Sekcja Zadrzewien. W obradach sekcji uczestniczylo 36 oséb.

Porzadek obrad obejmowal: referaty mgra Paprzyckiego pt.
»,Cel zadrzewiefi w Polsce i mozliwo$ci ich realizacji“, mgra Jastrze b-
skiego pt. ,Organizacja i sposoby uzytkowania zadrzewien®, mgra
Adamowicza pt. ,Technika produkcji materiatu do zadrzewies i za-
ktadanie zadrzewien“, dyskusje, wnioski.

W dyskusji mgr Studzinski i mgr Fiatkiewicz poruszyli
sprawe parkow znajdujacych sie w posiadaniu PGR, proszac o wyjasnie-
nie, czy nalezy je traktowaé jako zadrzewienia oraz kto jest obowigzany
do ich zagospodarowania.

Mgr Sendal wyraza opinie, ze przytoczony w jednym z referatéw
przyklad podzialu zadan miedzy poszczegélne resorty przewiduje zbyt
mate zadania dla resortu gornictwa, ktéry posiada, szczegélnie na tere-
nie woj. katowickiego, duze tereny nadajace sie do zadrzewienia.

Wyjasnien udzielit mgr Paprzycki. Wedlug jego zdania parki
w Swietle ustawy sg zadrzewieniami, ale stanowig one element zieleni
urzgdzonej. Piecze sprawuja konserwatorzy przyrody, a zagospodarowa-
nie tych parkéw nalezy do oddzialéw lesnictwa PWRN. Co do udzialu
resortu gérnictwa w planie zadrzewien wyjasnia, ze gérnictwo prowa-
dzi¢ bedzie na tych terenach zalesienia, powierzchnie te nie zostaly jed-
nak ujete w planie zadrzewien.

W dyskusji nad koordynacja realizowania zadrzewieA zainicjowana
przez mgra Wotkowicza zabieralo glos kilku méweéw. Mgr Gr u-
dzinski wyjasnia, Ze na podstawie uchwaly Rady Ministréw koordy-
natorem zadrzewien na terenie wojewodztwa jest wlasciwe Prezydium
WRN.

Mgr Nowakowski, mgr Podkéwka i mgr Tylzanowski
nawiazujagc do referatu omoéwili sprawe kalkulacji kosztow oraz dane
dotyczace efektéw gospodarczych zadrzewien.

Prof. W. Grochowski przedstawil znaczenie krzewéw przemysto-
wych i witaminowych, podkre$lajgc ich gospodarcze znaczenie. Méweca
wyrazil opinie, Ze powinny one znaleZé odpowiedni udziat w projekto-
wanych zadrzewieniach. -

Konieczno$¢ zorganizowania planowej i racjonalnej akecji zbioru nasion
dla celéw zadrzewieniowych poruszyt m.in. mgr Paprzycki. Stwier-
dzono, ze ta akcja ma charakter przypadkowy i niezorganizowany
1 w efekcie odbija sie to na produkcji materiatu sadzeniowego. Zebrani
wysuneli pod adresem mgra Adamowicza dezyderat, w sprawie
opracowania 1 wygloszenia oraz wydania drukiem broszury na powyzsze
tematy.

W toku dalszej dyskusji liczni dyskutanci (mgr Bak a, mgr Cieélik
1 in.) poruszyli potrzebe uregulowania wielu spraw, ktére mogg zawa-
zy¢ na powodzeniu akcji zadrzewieniowej, a mianowicie: podniesienie
kwalifikacji pracownikéw prowadzacych zadrzewienia, zwiekszenie liczby
personelu techno-administracyjnego w prezydiach rad narodowych, opra-
cowanie norm na material sadzonkowy do zadrzewieh oraz opracowanie
zasad ochrony i uzytkowania zadrzewien.
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Przgdyskutowano rowniez strone techniczna niektérych prac szkot-
karskich, nie dosé wyczerpujaco naSwietlonych w referacie.

W wyniku dalszej dyskus;ji uczestnicy podjeli wiele wnioskéw, ktére
zostaly przedstawione prezydium konferencji.

Drugi dzien obrad plenarnych przewidywat: 1) zreferowanie projektu
rezolucji, 2) dyskusje, 3) podsumowanie obrad oraz zamkniecie kon-
ferencji.

.Obrady plenarne zagail prof. Krzysik witajgc wiceministra R. G e-
sing a.

Do zadan prezydium nalezalo zredagowanie rezolucji opartej na wnio-
skach oraz zaleceniach poszczegélnych sekeji. Projekt rezolucji zostat
opracowany w formie tez generalnych, ma on charakter prowizoryczny,
ostateczng redakcje opracuje Zarzad Gléwny Towarzystwa.

Nastepnie prof. Krzysik odczytal projekt rezolucji.

Prof. Fromer prosi o zmiane sformutowania dotyczgcego projek-
towanego funduszu rozwoju le$nictwa w sensie przeznaczenia wplywow
z ponadetatowych wyrebéw do dyspozycji zarzadéw lasow panstwowych.

Mgr Moch sprzeciwia' sie tezie przedméwey, uzasadniajgc swoje
stanowisko dysproporcjami w mozliwo$ciach tworzenia funduszy w posz-
czegblnych zarzgdach.

W dyskusji nad uwagami zabrali glos: mgr Szczuka, mgrRuskie-
wicz, prof. Krzysik, prof. Fromer, mgr Maluszynski.
W wyniku dyskusji ustalono nastepujacy tekst wniosku: » Wyodrebnié co-
rocznie z ogodlnej akumulacji panstwowego gospodarstwa lesnego wplywy
pochodzace z realizacji wyrebéw przekraczajacych przyjety etat rebny
na cele funduszu rozwoju gospodarstwa lesnego. Nadaé¢ funduszowi forme
zdecentralizowana, umozliwiajgcg oddanie przewazajacej czeSci wymie-
nionego fundyszu do dyspozycji okregowych zarzadéw laséw panstwo-
wych.“ ~

Mgr Novak' zglosit poprawke do projektu rezolucji wnoszgc o uwz-
glednienie roli i znaczenia lasu w planowaniu przestrzennym.

W dyskusji nad propozycja glos zabierali: prof. Chodzicki, wice-
min. Gesing, prof. Krzysik, prof. Dreszer. Wniosek zostal
przyjety w brzmieniu: ,,Przy lokalizacji zalesien i zadrzewien oraz usta-
laniu sposobéw zagospodarowania lasu nalezy w peilni uwzgledniaé ko-
rzystny ich wplyw na lokalny klimat, stosunki wodne, erozje gleby, zdro-
wotnos$¢ Srodowiska i estetyke krajobrazu.

Doc."Szczerbinski prosi o zmiane sformulowania dotyczacego
roli lowiectwa w gospodarstwie leSnym proponujgc uwzglednienie po-
prawki w kierunku uznania specyficznych warunkéw prioritetu towiec-
twa nad le$nictwem.

W wyniku dyskusji poprawke odrzucono.

Mgr Zrobek zwré6cit uwage na pominiecie w projekcie rezolucji
zagadnien dotyczacych etatu rebnego i laséw niepanstwowych. Zebrani
po kroétkiej dyskusji przyjeli proponowany tekst wniosku sformulowany
przez referenta: ,,Stosownie do uchwal III Zjazdu Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej oraz postulatu Sejmowej Komisji Le$nictwa i Prze-
mystu Drzewnego uwaza sie za konieczne w planie perspektywicznym
po r. 1965 dostosowa¢ rozmiar uzytkowania lasow do wysokosci etatu

wynikajacego z planéw urzadzeniowych.“



Co do laséw niepanstwowych postanowiono uwzglednié tre§é¢ wniosku
przy opracowaniu w ostatecznej redakecji Zarzadu Gléwnego.

Po wyczerpaniu sie listy dyskutantéw zabrat glos wicemin. Gesin g.

Na wstepie wicemin. Gesing przekazal pozdrowienia uczestnikom
zjazdu od Ministra D g b-Kociota podkreSlajac, ze resort postara sie
uwzgledni¢ dezyderaty konferencji. Nastepnie ustosunkowal sie do bieza-
cych probleméw polityki leSnej w Polsce. Nawigzujac do zagadnien uzyt-
kowania stwierdzil, ze w latach ubieglych potrzeby odbudowujgcej sie
gospodarki narodowej wymagaly ofiar. Przekroczony etat rebny w ostat-
nim okresie wyniést ca 27 mln m3. W proporcji do zapasu cyfra ta znaj-
duje sie w granicach bledu szacunkéw, tj. +5%. Stad tez w sformulowa-
niach ogé6lnopanstwowych mowa o katastrofie laséw jest przesads. Dalsze
jednak postepowanie w tym Kkierunku mogloby doprowadzi¢ do nieobli-
czalnych skutkoéw, dlatego tez sluszne sg glosy stajace w obronie wlasci-
wego rozmiaru uzytkowania. Resort spelnil na tym odcinku swoje zada-
nie, zainteresowat odpowiedzialne czynniki w kraju, czego dowodem bylo
stanowisko III Zjazdu PZPR w sprawie rozmiaru uzytkowania. Przecho-
dzac do probleméw zagospodarowania moéwca stwierdza, ze na tym od-
cinku zarysowuje sie stopniowa poprawa. Staly wzrost nakladéw na ho-
dowle, ochrone, melioracje leSne umozliwia osigganie coraz to lepszych
wynikéw w produkcji szkoéltkarskiej, odnowieniach, pielegnowaniu lasow,
intensywnym zwiekszaniu produkcyjnosci gleb leSnych. Zaleglosci, jakie
powstaly w latach ubiegtych, szczegélnie jesli chodzi o podszyty, wyma-
gaja stworzenia wieloletniego zapasu sadzonek, o co zabiega resort, roz-
budowujac produkcje szkoétkarska.

Oceniajac sytuacje ogélno gospodarczg Wiceminister podkresla niepo-
kojace objawy, jakie wystapily w II péiroczu 1959 r., mianowicie roz-
Iuznienie dyscypliny finansowej i przekroczenie funduszu plac. W gospo-
darstwie leSnym zanotowano réwniez przekroczenia, ktére wymagajg jak
najszybszego usuniecia. Nowy system zarzgdzania wprowadzony do les-
nictwa w 1959 roku daje nadle$niczemu, wlasciwemu wykonawcy
mozliwo$ci racjonalnego gospodarowania przyznanym funduszem na pod-
stawie planu gospodarczo-finansowego. Nastepnie Wiceminister poddatl
analizie wielko$¢ i kierunki wydatkowania, nadmieniajac zZe wzrost na-
kladéw przy malejgcym wskazniku uzytkowania ma swojg wymowe.
Podkresla staly wzrost wskaznikéw postepu technicznego oraz stwierdza,
ze oprocz strony ekonomicznej mechanizacja w le$nictwie ma znaczenie
spoteczne, przynoszac ulge w ciezkiej pracy robotnika le$nego. Transport,
zdaniem Wiceministra, wymaga reorganizacji, nalezy zastanowié¢ si¢ nad
wyborem bardziej ekonomicznych $rodkéw, poprawa wskaznikéw tech-
niczno-ekonomicznych oraz wilasciwg gospodarks posiadanym taborem.

Rowniez w budownictwie sg niewykorzystane rezerwy, ktére naleza-
toby jak najszybciej uruchomié dla obnizenia kosztéw i zaspokojenia
istniejgcych potrzeb w tej dziedzinie. Poruszajgc sprawe nieuzytkow
Wiceminister o§wiadcza, ze ten olbrzymi problem resort zamierza rozwia-
zaC przez odpowiednig uchwale Rzadu. Méwca podkresla wysokoéé kosz-
tow zwigzanych z ta akcjg. Sprawy zadrzewieniowe zwigzane z 1 000-le-
ciem Panstwa Polskiego zmuszaja Ministerstwo do podjecia skoordynowa-
nych wysitkéw nie tylko o charakterze gospodarczym, ale i organizacyj-
nym oraz propagandowym. Sprawa ta wymaga skonsolidowania wszyst-
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kich sil twoérczych dla wykonania ambitnych zadan stojacych przed
spoleczenstwem polskim. Zjazd Polskiego Towarzystwa LeSnego porusza-
jac te problemy stwarza cenne materialy, ktére Ministerstwo Leénictwa
i Przemystu Drzewnego postara sie wykorzystaé. Konczac swe przemo-
wienie Wiceminister zaapelowal o dalsza wspolprace Towarzystwa z re-
sortem w celu zrealizowania zadan jakie stojg przed le$nictwem polskim
w najblizszej perspektywie.

Prof. Krzysik wyrazil podziekowanie Wiceministrowi za udzial
w konferencji oraz prosit o przekazanie Ministrowi Dgb-Kociolowi wy-
raz6w wdziecznosSci za zyczenia przestane uczestnikom Zjazdu. Podsu-
mowujac obrady przewodniczacy wskazal na zasadnicze cele, przyswie-
cajace obecnej konferencji: analiza gléwnych probleméw lesnictwa
i drzewnictwa w najblizszym 15-leciu, przeniesienie dyskusji do oddzia-
6w w celu spopularyzowania w terenie omawianych zagadnien.

Problemy planu perspektywicznego beda nadal rozwijaly sie przy
wspolpracy Polskiego Towarzystwa Le$nego, SITLiD oraz Komisji Pla-
nowania przy Radzie Ministréw.

Opracowal mgr inz. T. Partyka

przy wspotudziale mgra inz E. Bernadzkiego
i mgra inz. W. Strzeleckiego

5 —~ Sylwan nr 6



