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Summary. This article is an attempt to formulate criteria for the classification of publications for
research or teaching. Text was divided into three parts. In the first analyzes of existing legisla-
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WSTEP

Badania naukowe i dziatalno$¢ dydaktyczna sg przenikajgcymi sie i wspoétzaleznymi ob-
szarami aktywnosci pracownikow naukowo-dydaktycznych uczelni. Taka relacje konstytuuje
Wielka Karta Uniwersytetow Europejskich, w ktérej stwierdza sie, ze ,[...] ksztatcenie i bada-
nia naukowe na uniwersytetach muszg stanowiC nieroztgczng catosc”, a takze, ze: ,[...] za-
sady i tryb zatrudniania nauczycieli akademickich oraz uregulowania dotyczgce ich statusu
muszg by¢ podporzagdkowane zasadzie, ze praca dydaktyczna i badania naukowe sg nieroz-
taczne” (Wielka Karta Uniwersytetéw Europejskich). W 1930 r. hiszpanski filozof José Ortega y
Gasset, piszgc o misji uniwersytetu, okreslit hierarchie jego funkciji, takich jak: 1) przekazywanie
kultury, 2) nauczanie zawodu, 3) badania naukowe i ksztatcenie naukowcéw. Nauka, rozu-
miana jako prowadzenie badan, jest podporzgdkowana dydaktyce (Ortega y Gasset 1978).
Przyjecie tego prowadzi do postrzegania pracownikow naukowo-dydaktycznych uczelni bar-
dziej jako nauczycieli niz naukowcéw.

Wedtug autoréw niniejszego artykutu nauke i dydaktyke nalezy traktowac rownorzednie.
Nauczyciel nieprowadzgcy badan naukowych nie poszerza i nie aktualizuje swojej wiedzy
i umiejetnosci nauczania. Z drugiej strony, naukowiec nieprowadzacy zaje¢ dydaktycznych
nie dzieli sie wiedzg zdobytg w trakcie badan naukowych. Symbioza nauki i dydaktyki wa-
runkuje wszechstronny rozwoj nauczycieli akademickich. W zwigzku z tym nasuwa sie pyta-
nie o ocene dorobku naukowego i dydaktycznego nauczycieli w Swietle obowigzujgcych
przepiséw. Taka ocena odbywa sie okresowo lub w zwigzku z postepowaniem awansowym,
przy czym wspomniane przepisy w wiekszym stopniu akcentujg znaczenie dorobku nauko-
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wego niz dydaktycznego. Mozna nawet stwierdzi¢, ze w wypadku postepowania awansowe-
go nauczycieli dorobek dydaktyczny ma marginalne znaczenie. Jest zrozumiate to, ze do
uzyskania stopnia lub tytutu naukowego niezbedny jest dorobek naukowy, gtéwnie opubliko-
wany. Jednak czes¢ publikacji moze by¢ jednoczesnie przydatna w dydaktyce. Czy zatem
przekresla to walory naukowe takiego opracowania?

Celem artykutu jest rozpatrzenie kryteriow kwalifikowania publikacji do naukowych albo
dydaktycznych w procedurze postepowania awansowego. Zdaniem autorow niniejszego ar-
tykutu osiggniecie tego celu wymaga odpowiedzi na nastepujgce pytania:

— Czy przepisy jednoznacznie precyzujg cechy publikacji naukowych i dydaktycznych?

— W jaki sposdb mozna rozgraniczy¢ publikacje naukowe i dydaktyczne?

— Czy w recenzjach na potrzeby postepowania awansowego podaje sie kryteria kwalifikaciji
publikacji do naukowych albo dydaktycznych?

MATERIAL | METODY

Artykut jest glosem w dyskusji na temat oceny wartosci naukowej publikacji. Podstawo-
wym materiatem badawczym w pierwszej czesci tekstu sg przepisy dotyczgce oceny aktyw-
nosci naukowej jednostek organizacyjnych uczelni i jej pracownikéw. W drugiej czesci wyko-
rzystano gtownie literature przedmiotu, a w ostatniej — recenzje w postepowaniu awansowym
na stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk ekonomicznych. Nalezy wyjasnic, ze
celowo pominieto recenzje sporzadzone na potrzeby uzyskania tytutu naukowego i stopnia
doktora. Powodem rezygnacji z analizy tych recenzji w pierwszym przypadku byfa ich nie-
wielka liczba (dwa postepowania), a w drugim przypadku — fakt, Zze ocenie nie podlegaja
publikacje, a jedynie rozprawa doktorska.

WYBRANE PRZEPISY DOTYCZACE OCENY DOROBKU PRACOWNIKOW
NAUKOWO-DYDAKTYCZNYCH

Istnieje wiele kryteriow oceny publikacji. Na przyktad ocenie podlegajg: celowo$¢ podjecia
tematu, zastosowana metodologia, sposéb korzystania ze zrédet, spdjnosé, miejsce publika-
cji, liczba cytowan czy objetos¢ opracowania. Jednym z miernikdw znaczenia publikacji jest
liczba punktéw wedtug listy Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, brana pod uwage
w procesie ewaluacji jednostek naukowych. W Rozporzadzeniu Ministra Nauk i Szkolnictwa
Wyzszego z 13 lipca 2012 r. w sprawie kryteriéw i trybu przyznawania kategorii haukowej
jednostkom naukowym (§ 8, ust. 3) wytacza sie z wykazu osiggnie¢ naukowych i twérczych,
a tym samym z punktacji MNiSzW, skrypty i podreczniki akademickie. Jednak rozporzadze-
nie to nie okresla, co nalezy rozumie¢ przez podreczniki akademickie czy skrypty. Zgodnie
z definicjg stownikowg podrecznik jest ksigzkg przeznaczong do nauki, zawierajgcg zbior
podstawowych wiadomosci z jakiej$ dziedziny, przedstawionych w sposdb jasny i przejrzysty
(Misiak 2000). Przymiotnik ,akademicki” nalezy w tym kontekscie rozumie¢ jako odnoszgcy
sie do ksztatcenia na poziomie wyzszym (uczelni lub studentéw) — Stownik jezyka polskiego
(1994). Skrypt jest natomiast podrecznikiem, obejmujgcym zbiér wyktadow z okreslonej
dziedziny (Stownik jezyka polskiego 1994). Poréwnujgc przytoczone definicje, mozna dojs¢
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do wniosku, ze skrypt jest raczej dzietem jednego autora i nie musi zawierac przegladu litera-
tury przedmiotu. Czasem jako roznice wskazuje sie brak obowigzku recenzowania skryptow.

Kolejnym aktem prawnym, odnoszgcym sie do osiggnie¢ naukowych i dydaktycznych, jest
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 22 wrzesnia 2011 r. w sprawie
szczegotowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora. Jest w nim
mowa o0 zawartosci wniosku o wszczecie procedury awansowej. Jednym z elementéw tego
wniosku jest autoreferat, zawierajgcy opis dorobku i osiggnie¢ naukowych.

Osoba ubiegajaca sie o stopieh doktora habilitowanego do autoreferatu dotgcza informa-
cje o osiggnieciach dydaktycznych wraz z wykazem przewoddéw doktorskich, w ktorych wnio-
skodawca petnit funkcje promotora pomocniczego. Uszczegodtowienie wymagan stawianych
habilitantom zawiera Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 1 wrzesnia
2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego. W obszarze nauk spotecznych ocena dotyczy w pierwszej kolejnosci autor-
stwa lub wspotautorstwa publikacji naukowych w czasopismach znajdujgcych sie w bazie
Journal Citation Report (JCR) lub na liscie European Reference Index for the Humanities
(ERIH). Nastepnie ocenie podlega pozostata dziatalno$¢ naukowa, dydaktyczna i populary-
zatorska, wedtug punktéw sformutowanych w § 4 i § 5. We wspomnianym rozporzgdzeniu
w katalogu osiggnie¢ dydaktycznych i popularyzatorskich nie podaje sie autorow podreczni-
kéw akademickich i skryptéw; § 5, ust. 8 tego rozporzadzenia zawiera jedynie ogdine stwier-
dzenie o osiggnieciach dydaktycznych i popularyzatorskich.

W opisanych dotychczas przepisach nie okresla sie cech publikacji naukowych. Pomocny
jest Komunikat Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 29 maja 2013 r. w sprawie kryteriow
i trybu oceny czasopism naukowych. Wyjasnia sie w nim, ze artykut naukowy powinien:

— zawierac tytut publikacji, nazwiska i imiona autoréw wraz z afiliacjg;

— prezentowaé wyniki oryginalnych badan o charakterze empirycznym, teoretycznym, tech-
nicznym lub analitycznym;

— przedstawia¢ obecny stan wiedzy, metodyke badan, przebieg procesu badawczego, wy-
niki i wnioski, z przytoczeniem cytowanej literatury.

Do artykutdw naukowych zaliczono opublikowane w czasopismach naukowych opraco-
wania monograficzne, polemiczne lub przegladowe, jak rowniez glosy i komentarze prawni-
cze. Warto podkresli¢, ze opisane wyjasnienie zamieszczono w przypisie i dotyczy ono jedy-
nie artykutdw w czasopismach naukowych nieposiadajgcych wspétczynnika wptywu Impact
Factor, ujetych na liscie B wykazu czasopism Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Z dokonanego przegladu regulacji wynika, ze polskie przepisy nie wskazujg cech publika-
cji dydaktycznych, co ogranicza mozliwos¢ rozgraniczenia w publikacji czesci naukowej
i dydaktycznej. Dlatego w kolejnej czesci artykutu podjeto prébe syntetycznej charakterystyki
publikacji dydaktycznych.

CECHY PUBLIKACJI NAUKOWYCH | DYDAKTYCZNYCH

Te czes¢ artykutu nalezy rozpocza¢ od stwierdzenia, ze naukowcy nie sg zgodni co do in-
terpretacji pojecia ,nauka”. Nauka moze by¢ rozumiana jako (Luty 2013):
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— poszukiwanie prawdy (Arystoteles),

— przedmiot nauczania intelektualnego w szkolnictwie wyzszym (T. Kotarbinski),

— rozwigzywanie problemow wedtug przyjetych paradygmatéw (T. Kuhn),

— formutowanie praw pozwalajagcych na wyjasnianie i przewidywanie zdarzen (S. Amster-
damski),

— wiedza, ktérej efekty mogg by¢ stosowane w praktyce (F. Znaniecki).

Zgodnie z definicjg stownikowg nauka jest to ogot wiedzy ludzkiej utozonej w system za-
gadnien, wyrazonej w sgdach prawdziwych i przypuszczeniach, lub zespot poglagdéw stano-
wigcych usystematyzowang cato$¢ i wchodzgcych w sktad okreslonej dyscypliny badawczej
(Szymczak 1994). R6zne rozumienie nauki moze powodowac, ze w zaleznosci od pogladéw
to samo dzieto moze by¢ uznane za naukowe lub nie, w zaleznosci od pogladéw i gry intere-
séw wzajemnie uznajgcych sie naukowcow (Luty 2013). Trudno$¢ zdefiniowania nauki wigze
sie takze z myleniem nauki z jej metodologig (Frankfort-Nachmias i Nachmias 2001).

Wracajgc do relacji miedzy naukg i dydaktyka, warto ponownie przywotaé poglady Jose
Ortegi y Gasseta (1978), ktory rozumie nauke jako proces odkrywania rzeczywistosci,
stwierdzajac, ze nie jest naukg ,[...] wyktadanie albo uczenie sie tresci zawartych w nauce”
(s. 721). Autor ten utozsamia nauke z badaniami, obejmujgcymi stawianie problemow, prace
nad ich rozwigzaniem i osigganie wynikow. Badanie polega na odkrywaniu prawdy lub na
wykazywaniu btedow. W zwigzku z tym, ze nauka wymaga szczegolnego powotania, uczony
staje sie ,wspodtczesnym mnichem”. Nauka jest tworczoscig, natomiast rolg dydaktyki jest jej
przekazywanie i ,zarazanie” nig innych (Ortega y Gasset 1978). Podobnie uwaza Kaminski
(1992), ktory wydziela trzy grupy desygnatow nauki; sg to:

— niektore elementy formy pewnego rodzaju poznania,
— poznanie pewnego rodzaju o charakterze odkrywczym — obiektywnie tworczym oraz

o charakterze nieodkrywczym — dydaktycznym,

— dziedzina kultury.

Odnoszac te rozwazania do publikacji pracownikdéw nauki, mozna stwierdzi¢, ze elementem
naukowym tych publikacji jest badanie i jego opis. Praca naukowa jest efektem procesu
badawczego, ktory obejmuje kilka nastepujgcych etapow (Pieter — cyt. za Lakomiak 2013):

— uzasadnienie problemu i przedstawienie zagadnien pochodnych;

— krytyke problemu w kontekscie osiggnie¢ danej nauki;

— sformutowanie zatozen, twierdzen lub hipotez;

— ustalenie metod roboczych;

— przeprowadzanie badan w waskim znaczeniu;

— szczegobtowe, a nastepnie syntetyczne opracowanie materiatdw badawczych;

— pisemne opracowanie wynikéw badan wraz z przygotowaniem pracy do recenzji;

— krytyczne ustosunkowanie sie do przebiegu wtasnych badan i opracowanych wynikéw.

Etapy badawcze w bardziej szczegoétowym ujeciu przedstawiono na rys. 1.
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Rys. 1. Etapy procesu badawczego
Zrédto: Kiziukiewicz (2012).
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Przedstawione etapy badawcze odzwierciedlajg sie w strukturze publikacji. Nie mozna
ustali¢ statych proporcji miedzy studiami literaturowymi a badaniami empirycznymi. Opraco-
wanie moze mie¢ charakter naukowy réwniez wtedy, gdy nie opisuje badan empirycznych
albo studiéw literaturowych. Badaniem empirycznym jest réwniez krytyczna analiza rozwig-
zan prawnych, ktérych szczegdlnym przyktadem sg glosy. Nie ma réwniez prostej i jedno-
znacznej zaleznosci miedzy zastosowanymi technikami badawczymi a wartoscig naukowa
publikacji. Zazwyczaj za ,bardziej naukowe” uznaje sie badania ilosciowe, traktowane jako
bardziej obiektywne i niepodwazalne. Ze wzgledu na duzg liczbe zatozeh wnioskowanie na
ich podstawie moze by¢ mylgce, szczegdlnie wéwczas, gdy lekcewazy sie specyfike nauk

ekonomicznych (Kiziukiewicz 2012).
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Nie budzi watpliwosci stwierdzenie, ze publikacja naukowa to taka, ktéra zawiera wyniki
badan na odpowiednim poziomie. Dyskusyjna jest natomiast kwestia:
— charakteru badan,

— komunikacji wynikow badan.

Naukowy charakter mogg mie¢ publikacje opisujgce wytgcznie badania literaturowe, empi-
ryczne albo intuicyjne, a takze zréznicowane metody badawcze. W odniesieniu do komuni-
kacji wynikéw badan nasuwa sie pytanie: Czy przedstawienie wynikoéw badan w sposéb zro-
zumiaty i przystepny prowadzi do uznania publikacji za dydaktyczng, a wiec nienaukowg?
By¢ moze kluczowe jest wskazanie adresatow publikacji. Czy publikacja ma charakter na-
ukowy tylko wowczas, gdy jest adresowana do srodowiska naukowego? Na te pytania nie
ma prostej odpowiedzi, chocby ze wzgledu na réznorodnos¢ dyscyplin naukowych, ich spe-
cyficznych cech i stosowanych w nich metod badawczych, ktérych zrozumienie wymaga
wiekszego lub mniejszego stopnia wtajemniczenia czytelnikébw. Wedtug autoréw niniejszego
artykutu walory dydaktyczne publikacji nie muszg przekreslaé jej wartosci naukowej, szcze-
golnie gdy warstwa dydaktyczna jest jedynie dodatkiem do przedstawionych badan. Takag
publikacje mozna okresli¢ jako naukowo-dydaktyczng. Mozna tez zaproponowac zdefiniowa-
nie pracy czysto dydaktycznej. Charakteryzuije jg to, ze:

— hie obejmuje czesci badawczej;

— nie zawiera ocen i opinii autora;

— nie naswietla tematu z réznych perspektyw;

— jest napisana w sposéb umozliwiajgcy tatwe przyswojenie tresci, np. moze zawieraé po-
wtdrzenia, ktorych celem jest weryfikacja posiadanej wiedzy czytelnika;

— nie musi by¢ pisana bezosobowo, np. moze bezposrednio odwotywacé sie do czytelnika —

w drugiej osobie liczby pojedynczej;

— zawiera terminologie specyficzng dla danej branzy po jej uprzednim objasnieniu;
— komunikuje tresci powszechnie znane, niejako bezdyskusyjne w $rodowisku naukowym,

w sposob umozliwiajgcy ich przyswojenie przez osoby spoza tego srodowiska.

Biorgc pod uwage fakt, ze niewiele publikacji mozna uznac¢ za czysto dydaktyczne, nalezy
zauwazy¢, ze kwalifikacja publikacji do naukowych lub dydaktycznych wymaga dogtebnej
znajomosci dorobku ocenianego Srodowiska naukowego. Ma to szczegélne znaczenie
w wypadku oceny publikacji na potrzeby postepowania awansowego, poniewaz uznanie danej
publikacji za dydaktyczng oznacza jej wytgczenie z dorobku naukowego autora. W zwigzku
z tym w ostatniej czesci artykutu zostang przedstawione wyniki analizy recenzji w postepowaniu
habilitacyjnym, ktérej gtownym celem byto poszukiwanie odpowiedzi na sformutowane we
wstepie pytanie o kryteria kwalifikacji publikacji do naukowych lub dydaktycznych.

PUBLIKACJE DYDAKTYCZNE - PRZEGLAD WYBRANYCH RECENZJI
W POSTEPOWANIU HABILITACYJNYM

W niniejszym opracowaniu poddano analizie niektére recenzje w postepowaniu awanso-
wym na stopien doktora habilitowanego, dostepne na stronie internetowej Centralnej Komisji
ds. Stopni i Tytutdbw (www.ck.gov.pl). Badaniem objeto jedynie recenzje w zakonczonych
postepowaniach z dziedziny nauk ekonomicznych, ktorych liczba w dniu 1.11.2014 r. wynosi-
ta 98. Analizie poddano 12 opinii, w ktérych recenzenci uznali czes¢ dorobku za dydaktyczny,
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co wptyneto na pogorszenie jego oceny. Powiekszenia proby badawczej, cho¢ mozliwe, nie
prowadzitoby do dodatkowych wnioskéw. Celowo pominieto nazwiska recenzentéw i habili-
tantow, wychodzgc z zatozenia, ze ich podanie nie wptynetoby na wyniki badan.

Fragmenty recenzji, uznajgce publikacje za dydaktyczne, a zakwalifikowane przez ich au-
torow do dorobku naukowego, zaprezentowano w tab. 1.

Tabela 1. Dydaktyczne aspekty dorobku naukowego habilitantow w wybranych recenzjach

Egjﬁgwlana Uwagi dotyczgce dydaktycznego charakteru publikacji naukowych kgr'?ceon\za
Zarzadzanie | Habilitantka ,[...] ma w swoim dorobku znaczng liczbe prac o charakterze pod- | negatywna
recznikowym, poradnikowym i popularyzatorskim. Za rozdzialy w monografiach
nie mozna uznac¢ prac dydaktycznych w formie éwiczen i rozdziatéw w podrecz-
niku”. W podsumowaniu: ,[...] prace nie sg podporzgdkowane oryginalnej tezie
(hipotezie) badawczej, przyjetej metodzie badawczej”

Zarzadzanie | Ocena monografii: cztery rozdziaty majg charakter ,[...] prawie wytgcznie dydak- | pozytywna
tyczny”. Ocena pozostatego dorobku: czes¢ artykutéw ,[...] zawiera elementarne
przyktady dydaktyczne, [...] kwalifikuje to jako przyktad dydaktyczny, nie stano-
wig te artykuty wkladu naukowego [...]. Kolejne artykuty majg charakter dydak-
tyczny i nie stanowig wktadu naukowego”

Ekonomia Ocena monografii: ,Tres$¢ pracy potwierdza, w przewazajacej czesci, podreczni- | negatywna
kowy charakter, chociaz znajdujg sie w niej takze elementy oparte na bada-
niach”. W odniesieniu do kilku rozdziatdbw pojawiajg sie rowniez opinie
0 ich ,podrecznikowym charakterze”

Ekonomia Ogdlne stwierdzenie dotyczace publikacji niewymienionych w recenzji: ,Pozostate | negatywna
opracowania [...] miaty cel dydaktyczny, praktyczny lub popularyzacyjny

Ekonomia Monografia, ,jak sam Autor okresla [...], jest podrecznikiem akademickim” negatywna

Ekonomia Rozprawa habilitacyjna jest ,oparta na materiatach wtérnych. Brakuje w nich | negatywna
badan wtasnych Autora”

Finanse Poszczegdlne rozdziaty zostaty ocenione jako dorobek dydaktyczny. Stwierdza | negatywna

sie, ze ,[...] ksigzka nie jest publikacjg o charakterze naukowym. Jest to pozycja
o charakterze dydaktycznym [...]". W podobny sposdb oceniono inne publikacje,
np. ,[...] wspotautorski artykut dydaktyczny [...] z ilustracjg znanych zagadnien”
Finanse W ocenie artykutdw: ,[...] artykut nie stanowi wktadu o charakterze naukowym, | negatywna
co najwyzej dydaktycznym” oraz artykut ,[...] nie jest elementem osiggniecia
naukowego. Ma charakter informacyjno-dydaktyczny, przedstawia rozwigzania
prawne, nie zawiera badan wtasnych”

Finanse W ocenie monografii: ,Jest to pozycja, z ktérej cze$¢ ma charakter dydaktyczny, | pozytywna
ale cze$¢ stanowig dociekania, mogace by¢ uznane za pewien wkiad naukowy”.
W ocenie pozostatych publikacji: ,Pewna czesc¢ [...] ma charakter dydaktyczny
badz popularyzatorski. Wyrézniam nastepujgce pozycje, w ktérych dostrzegam
pewien wkfad o charakterze naukowym [...]

Finanse W ocenie monografii: ,[...] rozwazania rozdziatu [...] nie majg charakteru nauko- | negatywna
wego, lecz co najwyzej popularyzatorski [...]. Uwagi te majg charakter bardzo
0golny, niepoparte sg argumentami pochodzacymi z badan naukowych, ich
miejscem publikacji powinna by¢ raczej specjalistyczna prasa codzienna”. W
ocenie pozostatych publikacji: ,[...] ksigzka nie ma charakteru stricte naukowego,
a zatem nie wzmacnia oceny dorobku naukowego” oraz ,[...] ksigzka nie zawiera
badan naukowych i nie mozna jej zaliczy¢ do dorobku naukowego”

Finanse Ocena monografii: ,[...] minusem [...] jest stosunkowo skromne umocowanie | pozytywna
rozwazan w $wiatowym dorobku naukowym. Duza czes¢ rozwazan ma charakter
dydaktyczno-praktyczny”. Ocena pozostatych publikacji: czesé¢ ,[...] artykutow
ma charakter elementarnej dydaktyki” oraz ,[...] w przewazajgcej czesci majg
one charakter dydaktyczny, poradnikowy lub popularyzatorski

Finanse Ocena monografii: ,[...] pozostatg czes$¢ rozdziatu stanowig rozwazania [...] | negatywna
znane z literatury, a w duzym stopniu réwniez z dydaktyki na studiach ekono-
micznych [...]". W innym miejscu: ,[...] rozdziat ma w catosci charakter dydak-
tyczny oraz popularyzujgcy rozwigzania prawne” oraz ,[...] kwestie te stanowig
przedmiot dydaktyki. Rozdziat mozna traktowa¢ czesciowo jako popularyzujgcy
wiedze, czesciowo jako poradnik. Nie ma w nim wktadu o charakterze nauko-
wym”. Przy ocenie pozostatych publikacji: X ,rozdziatéw ma charakter dydak-
tyczny, sg to nastepujace pozycje [...]

Zrédto: opracowano na podstawie recenzji w postepowaniu habilitacyjnym, dostepnych pod adresem: http:/Awww.ck.gov.pl/
index.php/postepowania-awansowe/postepowania-habilitacyjne/dziedzina-nauk-ekonomicznych.
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Przeglad przytoczonych fragmentow recenzji prowadzi do wniosku, ze publikacje zawiera-
jace jakiekolwiek elementy dydaktyczne sg uznawane za gorsze. Uznanie przez recenzen-
tow publikacji za dydaktyczng moze stanowi¢ niebezpieczne narzedzie, pozwalajgce na de-
gradacje czesci dorobku, bez koniecznosci uzasadniania wtasnej opinii, zwtaszcza ze publi-
kacje dydaktyczne, jako nienaukowe, nie podlegajg ocenie. Niestety, zadna z poddanych
analizie recenzji nie zawiera charakterystyki publikacji dydaktycznej, podrecznikowej czy
poradnikowej. Jedynie w jednej stwierdzono, ze za dorobek naukowy nie mozna uznac zbioru
zadan. Oznacza to, ze brakuje obiektywnych kryteriow kwalifikacji publikacji do prac nauko-
wych albo dydaktycznych. Publikacja jest publikacjg dydaktyczng wéwczas, gdy tak postrzega jg
recenzent. W skrajnym przypadku moze prowadzi¢ to do uznania catego dorobku za nie-
naukowy. Na przyktad w jednej recenzji nie ocenia sie 17 monografii i 18 artykutow ze wzgle-
du na dydaktyczny charakter albo brak zwigzku z dyscypling, w ktérej wszczeto postepowanie.

Autorzy niniejszego artykutu zdajg sobie sprawe, ze recenzowanie dorobku naukowego
nie jest tatwym zadaniem. Z jednej strony powierzenie recenzji okreslonej osobie jest
wyroznieniem srodowiska naukowego, z drugiej strony wigze sie, a nawet musi sie wigzaé
z ogromng odpowiedzialnoscig i rygorystycznym przestrzeganiem zasad etyki zawodowe;j.
Recenzenci powinni zatem by¢ ekspertami z danej dziedziny, aby recenzje miaty walor opinii
biegtych sadowych. Majgc to na uwadze, nalezy postulowac¢ szczegotowe uzasadnienie de-
gradaciji publikacji z powodu ich ,skazenia” dydaktykg. Wylgczeniu z dorobku naukowego
powinny podlega¢ wytgcznie opracowania stricte dydaktyczne, czyli nieprzedstawiajgce ba-
dan naukowych i niezawierajgce krytycznej oceny zrodet oraz prezentacji przez autora jego
wiasnego stanowiska.

PODSUMOWANIE

Nauka i dydaktyka w szkolnictwie wyzszym sg czesciami jednego organizmu. Jak wspo-
mniano, sg one nieroztgczne, co jest szczegdlnie wyrazne w przypadku nauk ekonomicz-
nych. Oddzielenie nauki od dydaktyki jest co prawda mozliwe, ale nie bedzie to naturalny
podziat. ,Nauka jest jednym z najwiekszych dziet cztowieka [...] — chcac nie chcac, wyklucza
przecietnego cztowieka” (Ortega y Gasset 1978, s. 722). Z tego powodu publikacje bez pier-
wiastka dydaktycznego mogg by¢ niezrozumiate dla oséb spoza danego srodowiska nauko-
wego, a tym samym zakres ich oddziatywania bedzie ograniczony.

Odnoszgc sie do celu sformutowanego we wstepie artykutu, nalezy przyznaé, ze zostat on
zrealizowany czesciowo. Przeglad przepiséw nie pozwolit wskaza¢ cech publikacji nauko-
wych i dydaktycznych. Analiza recenzji w postepowaniu awansowym na stopien doktora ha-
bilitowanego prowadzi do wniosku, ze kryteria kwalifikacji publikacji do naukowych lub dy-
daktycznych pozostajg tajemnicg recenzentéw. Mamy zatem do czynienia z sytuacja, gdy
negatywnie postrzega sie dydaktyczne pierwiastki publikacji, chociaz tak naprawde nie wia-
domo, gdzie konczy sie nauka, a zaczyna nauczanie. ldgc dalej, mozna zada¢ przewrotne
pytanie: Czy niniejszy artykut jest naukowy czy dydaktyczny? A moze taczy oba obszary ak-

tywnosci pracownikéw uczelni?
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Wracajgc do analizy przepiséw, warto zadac pytanie o sens pisania podrecznikow. Nie
stanowig one przeciez dorobku naukowego ani nie majg wiekszego wptywu na finansowanie
podstawowych jednostek organizacyjnych uczelni. Wedtug autoréw niedocenianie znaczenia
podrecznikow akademickich jest niezwykle krétkowzroczng polityka, ktdra — po pierwsze — moze
spowodowac sztuczne nazywanie takich opracowan monografiami, a po drugie — moze przy-
czyni¢ sie do wycofania z obiegu wydawniczego wartosciowych opracowan dydaktycznych.

Podsumowujgc, nalezy dodac¢, ze badania przedstawione w niniejszym opracowaniu
mogg by¢ poszerzone i pogtebione. Jednym z kierunkow badan moze by¢ analiza recenzji
w postepowaniu awansowym z innych dziedzin niz nauki ekonomiczne, a takze wziecie pod
uwage zagranicznych przepiséw i standardéw recenzowania.
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