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Marginal Remarks upon the Paper Entitled ,,Classification of Mountain
Forests Localities” by mgr S. Myczkowski

P race przeczytalem-z duzym zainteresowaniem. Typologia lesna w Pol-
sce rozwija sie w latach powojennych na plaszczyznie zapatrywan
tzw. kierunku ekologicznego. W ogélnych zalozeniach na zasadach tego
kierunku opiera sie rowniez typologiczna klasyfikacja, obowiazujgca
w naszym gospodarstwie lesnym. Tylko niektérzy polscy typqlogowle
postuguja sie idea polgczenia w zasadzie przeciwnych pogladow: f1tosoc3(.).-
logicznego i ekologicznego, niestety ze szkodg dla jasnosci argumentacji.
Ostatnio nie ujawniali sie zwolennicy czystej koncepcji fitosocjologicz-
nej (pomijam tu publikacje botanikéw, nie zwigzanych z g,o.spodarstwem
leénym). W okresie ksztaltowania sieg naszej, polskie] mysh typologlcz-
nej, wypowiedzenie sie le$nika-fitosocjologa z punktu widzenia szkoty
Braun-Blanqueta jest bardzo na czasie i bezwatpienia moze przystuzyc
sie sprawie.

Jako zwolennik kierunku ekologicznego w typologii lesne] pozwalam
sobie przedstawi¢ kilka uwag i watpliwosci, ktore nasgnely sie przy czy-
taniu wspomnianej pracy w wyniku réznicy pogladow na przewodnia
role i systematyzacyjne znaczenie poszczegélnych czynnikéw lasotwor-
czych.

O ile wstep i szkic historycznego rozwoj renach gorsxich
nie wywoluja zadnych zastrzezen, o tyle .zasady przyrodnicze] re]omzacd;u
wymagajg chociazby kroétkiego om()wiema.. Dofcyczy tq zwlaszcza zaga_:
nienia podzialu na tzw. regle, czyli gorskie pietra lesne. Zgadza(riny. S1€
co do tego, ze sg to strefy roslinno-klimatyczne, (':.zyh’ regiony odmien-
nego wplywu klimatu na ksztaltowanie sie¢ formacj lesnych. Sa to I‘ENIQC
strefy panowania tych czy innych gatunkow ro$lin, odpow1.edme?gol ypu
procesu glebotworezego i kierunku sukcesji, a z punktu Wldzema esni-
ctwa — okreélonej produktywnoSci i swoistych warux_qkow odnowi?w{
(W zwigzku z tym — innego kierunku gospodarstwa). Nie aktualny s -
gatunkowy roztrzyga o wyodrebnieniu strefy,‘lecz mozliwosci 'tw?rlcl:(
siedliska. Sklad formacji lesnej w pelni wyraza te mozliwosci 1y dO
W zespolach naturalnych, wobec tego kryteriami strefowo$ci sa przeae

u lasow w terenach gorskich
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wszystkim czynniki §rodowiska geograficznego. Obecny sklad gatunkowy
zbiorowiska lesnego przy odpowiednim podejSciu tylko naprowadza
i ulatwia diagnoze.

Rozpatrujac uzyteczno$é takiej rejonizacji dla potrzeb le$nictwa ty-
pologowie-ekolodzy zgadzaja sie co do tego, ze podzial terenéw gorskich
na dwa regle: dolny i gorny jest niewystarczajacy; szczegblnie w zakre-
sie przyrodniczego uzasadnienia docelowego skiadu drzewostanow. Ko-
nieczno$é wyodrebniania siedlisk, przydatnych do przyrodniczo uzasad-
nionej hodowli $wierka, szczegélnie podkresla potrzebe zrewidowania
dotychczas stosowanej u nas rejonizacji pionowej. .

Typologiczna systematyzacja laséw gorskich (rzecz oczywista mam na
mysli typologie gospodarcza) opiera sie na rejonizacji klimatycznej, za-
rowno poziomej jak i pionowej, oraz na zréznicowaniu produkeyjnych
mozliwosci podloza w obrebie stref klimatycznych. Te dwa czynniki two-
rzg ekologiczng podstawe siatki lasow gorskich.

Jak juz wspomnialem dotychczasowy podzial, jako zbyt uproszczony,
nie oddaje wlasciwego obrazu pionowej zmiennosci przyrodniczej naszych
laséw. Formacje le$ne gornego regla majg swoj zdecydowany charakter
dzieki panujgcemu znaczeniu $wierka z wywartym na nim przez klimat
pietnem, a dolna granica tego regla wyraznie zarysowuje sie, zwlaszcza
w kompleksach skal kwasnych. Polozone pcd tg granicg wyzsze partie
dotychczasowego regla dolnego (mniej wiece] w pionowym paSmie sze-
rokosci 200—300 metréow) odznaczajg sie wybitnie przejsciowym udzia-
lem $wierka (obok jodly i buka) w drzewostanie naturalnym dla tego
rejonu klimatycznego. Tg czes¢ regla dolnego, nazywanego podstrefg B,
wydzielam w swoich pracach jako odrebny region okre§lajgc go mianem
regla srodkowego. Rozgraniczenie tej strefy i nizej lezgcej wiasSciwego
regla dolnego (nazywanego takze podstrefg A lub nizszg strefg gorska
— regionu panowania jodly i buka — jest bardziej plynne, aczkolwiek
w og6lnych zarysach daje sie ustali¢ okreslong izohypss.

Wedlug moich obserwacji tak sie rzecz ma w Karpatach Zachodnich.
Bylaby to pierwsza konieczna poprawka zbyt prostych u nas koncepcji
botanicznych, poprawka moim zdaniem o duzym znaczeniu gospodarczym.
Slyszpie mgr My cz kowski podkre§la konieczno$¢é wykorzystania
rejonizacji px:zyx:odmczgj w praktyce, lecz niechze ta rejonizacja uwzgled-
nia wymogi zycia, a wigc potrzeby naszej gospodarki le$nej.

Stuszna jest uwaga co do wystrzegania sie szablon6w. Nie mozna wige
zby'g rygorystycznie trzymac¢ sie izohypsy, przyjetej do rozgraniczenia
regli. W rzeczywistosci rozgraniczenie to przebiega zwykle mniej lub
wigcej pionowo-falista linig. Natomiast nie moge zgodzi¢ sie z koncepcja
mozliwosci izolowanego wystepowania siedlisk, na przyktad boru wysoko-
gorskiego w klimatycznych warunkach regla dolnego. Przyznam sie, ze
w ciagu calej dotychczasowej mojej pracy zawodowej nie widzialem for-
macji lesnej, w ktorej wptyw czynnika klimatycznego zostalby catkowicie
wyehrr.unowany opanowaniem jego przez jakies inne czynniki siedliskowe.
Wracajac do wspomnianego przykiadu — bér $wierkowy, wystepujacy
w reglu dolnym, tak rézni sie od boru wysokogérskiego (wlasnie na
skutek wptywu klimatu), ze bez trudu zakwalifikujemy go jako ,,bor
gorski regla dolnego®. Nikt natomiast nie powie: bor wysokogdrski vs;’ re-
glu dolnym. Byloby to sprzeczne z zasada klimatycznej strefowosci.
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Podobnie jak bory, mamy lasobory (zbiorowy typ obejmujacy tzw bory
i lasy mieszane): regla dolnego, regla srodkowego, a nawet, w szczegélnie
kor.zystnych warunkach zyznoSci podloza, regla gérnego. Typologia eko-
}Zglllczna stosuje w tym przypadku pojecie klimatycznego wariantu typu

Mgr Myczkowski, liczac sie z trudnosciami diagnostycznymi, prze-
strzega przed mozliwo$cia popeiniania bledéw, nie podajgc jednoczes$nie
zadnych sposoboéw ich unikniecia. Typologia lesna podjela sie tego za-
dania przez usystematyzowanie siedlisk nie tylko na podstawie czynnika
klimatycznego, ale takze wedlug mniej zmiennych od szaty ro$linnej
czynnikow edaficznych. Typologia, przyjmujac warunki glebowe za jedna
z podstaw klasyfikacyjnych swego systemu, stwarza bardziej pewne kry-
terium dla diagnozy typologicznej siedliska w zlozonych stosunkach
lasu znieksztalconego (a z takimi formacjami mamy w przewadze do
czynienia w naszych terenach gérskich).

Przytoczona przez mgra Myczkowskiego. klasyfikacja obejmuje
tylko formacje naturalne. Opieranie sie na skladzie drzewostanu pierwot-
nego i na gatunkach wyro6zniajacych, w warunkach daleko idgcego za-
maskowania istotnych mozliwosci, wydaje sie podstawa bardzo niepewns.
Poza tym autor artykulu nie uwzglednil waznego kryterium produkcyj-
nosci, ktérym jest bonitacja wzrostowa przewodnich gatunkéw drzew.
Skoro juz mowa o praktycznym znaczeniu klasyfikacji, to produkeyjnose,
warunki odnowienia i techniczne wlasno$ci drewna w zadnym razie nie
moga by¢ pominiete.

Charakteryzujac gorskie siedliska lesne poprzez opis zespotéw natural-
nych, zdaniem autora wystepujacych w naszych gérach, mgr My cz-
kowski podkresla trudnosci z diagnoza siedlisk tzw. ,jedlin”. Moim
zdaniem sprawa jest o wiele prostsza, niz to referuje autor artykulu.
,Jedliny* karpackie to zbiorowiska lesne przedstawiajgce, podobnie jak
w Goérach Swietokrzyskich, etap rozwoju biocenozy lesnej, badz to w{aépi-
wego lasu goérskiego (Fagetum carpaticum), badz tez, i to.najqzesaej,
nie znajdujacych zdaje sie odpowiednika w systemie fitosocjologicznym,
lasoboréw gorskich. Na zbadaniu stosunkéw edaficznych, z uwzlednie-
niem polozenia, opieramy $ci$lejsza diagnozg, nie napotykajac przy tym
na wieksze trudnosci.

Podobnie ma sie rzecz z tzw. , kwasnymi buczynami®. Z ta roznicg, ze
formacje Fagetum myrtillosum przedstawiaja, albo postacie znl.eksztalce_e-
nia zespolu Fagetum carpaticum (zwykle w lasach c_:hlopsklch 1 poserwi-
tutowych), czyli buczyn siedliskowego typu lasu gorskiego, albo tez sa
to zbiorowiska powstate w wyniku wypadnigcia $wierka i jodly w drzewo-
stanach lasoborowych ($wierkowo-jodlowych z dolnookapowym buk}eln).
Przy tym znieksztalcenia w lasoborze regla 'dolnego upodabma]a’ sie do
wspomnianych juz buczyn boréwkowo-cze.rmcow,ych, a w reglu Srodko-
wym majg specyficzny charakter zbiorowiska lesr}ego z .Luzula mazxima
w runie (do tej ostatniej formacji podobne s nie majace. wiekszego
znaczenia gospodarczego tzw. buczyny grzbietowe). l'akie ujecie, polwlier-
dzone licznymi dowodami, zwlaszcza z zakresu gleboznawstwa, qlziltW}a
orientacje w pozornej gmatwaninie. Nat.oml.ast bledne jest qulme anie
kwasénej buczyny jako osobnego typu siedliskowego. Utrwalan;e; S?tnu
spaczenia przez wyodrebnienie sztucznych w tym przypadku zespoiow 1ito-
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socjologicznych (jako odpowiednika typu siedliskowego) sprzeciwia sie idei
odbudowy lasu na racjonalnych zasadach.

Nie zgadzam sie zmgr Myczkowskim co do tego, ze gleby gorskie
wolniej sie degraduja anizeli na nizu. Wprost przeciwnie — znacznie
wyzsza kwasowoséé gorskich gleb lesnych od stwierdzanej w glebach ni-
zowych tego samego stopnia trofizmu jest miedzy innymi, przy biednej
gospodarce, przyczyna znacznego nasilenia proceséw bielicowania. Zmiana
typu gleby zachodzi nieraz w jednym pokoleniu lasu. Latwiej tez na-
stepuje regeneracja, co zreszta podkresla autor artykutu. Wedlug naszych
obserwacji gorskie gleby lesne zachowuja sie jak typowe gleby pigtrowe,
stosunkowo latwo zmienne. T3 wlasciwoscig tlumaczy sie¢ mozaikowosc¢
tych gleb i pozorne skomplikowania diagnozy siedliskowej. Konieczne jest
tylko odpowiednie podejscie do zagadnienia z punktu widzenia dynamiki
formacji leénych, do czego nowoczesna typologia przywigzuje szczego6lne
zZnaczenie.

Ogdlnie biorgc prace mgra Myczkowskiego mozna by uznac za
jeszcze jedna probe stuzenia praktyce ze strony fitosocjologii. Zalowac
tylko trzeba, ze praca zawiera liczne watpliwo$ci i ostrzezenia przed
popelnieniem bledéw bez podania Srodkéw zaradczych.

Praca wplynela do Komitetu Redakcyjnego 17 listopada 1958 r.



