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Evaluation of sward value, moisture and trophism value of habitats

of chosen grass communities from Molinio-Arrhenatheretea class

in the Nadwieprzañski Landscape Park

Abstract. The floristic studies were performed according to the Braun-Blanquet`s method on
grasslands in the Nadwieprzañski Landscape Park. The objective of the researches was to recog-
nize the flora as well as moisture and trophy value characteristics and sward value of the selected
grassland phytocoenoses in the central part of the Wieprz river valley. The associations from
Molinio-Arrhenatheretea class found in the moderate moist habitats (wetness index 3.2–3.7), in
the slightly elevated sites and valley borders were represented by the Alopecuretum pratensis,
Arrhenatheretum elatioris and the community with Poa pratensis-Festuca rubra. Their sward
characterized by moderate to good value. Floristic composition of investigated communities indi-
cated higher habitat fertility than it was proved by soil chemical analyses.
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1. Wstêp

Zbiorowiska trawiaste u¿ytków zielonych s¹ nieod³¹cznym elementem krajobrazu
i stanowi¹ t³o dolin rzecznych. Pe³ni¹c wa¿n¹ funkcjê produkcyjn¹, maj¹ równie¿ du¿e
znaczenie przyrodnicze. W parkach krajobrazowych, wiêkszoœæ trawiastych zbiorowisk
wystêpuj¹cych na u¿ytkach zielonych jest koszona, b¹dŸ wypasana. W Nadwieprzañ-
skim Parku Krajobrazowym, niektóre powierzchnie ³¹k nie s¹ u¿ytkowane rolniczo,
a zaniechanie u¿ytkowania powoduje niekorzystne przekszta³cenia w sk³adzie gatunko-
wym runi zbiorowisk roœlinnych. Obecnoœæ wielu gatunków sporadycznych, o niskim
stopniu pokrycia powierzchni mo¿e wskazywaæ na zmiany, zachodz¹ce w siedlisku
(ROO-ZIELIÑSKA, 2004).

Sk³ad florystyczny zbiorowisk roœlinnych, w tym tak¿e u¿ytków zielonych wynika
z ekologicznych wymagañ wspó³tworz¹cych je gatunków roœlin, gdy¿ „ka¿da roœlina,
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czy te¿ zespó³ roœlinny przedstawia sob¹ doskona³e odbicie warunków, w których ¿yje”
(ROO-ZIELIÑSKA, 2004 za Clements). Amplituda ekologiczna zbiorowisk roœlinnych jest
jednak z regu³y wê¿sza ni¿ wspó³tworz¹cych je gatunków, dlatego sk³ad florystyczny
fitocenoz stwarza dobre przes³anki do diagnozowania warunków œrodowiska przyrodni-
czego (MATUSZKIEWICZ, 2007). W warunkach rolniczego u¿ytkowania zbiorowisk tra-
wiastych, ich sk³ad florystyczny mo¿e równie¿ stanowiæ informacjê o wartoœci u¿ytko-
wej runi (FILIPEK, 1973; HOPKINS i HOLZ, 2005).

Celem niniejszych badañ by³o poznanie szaty roœlinnej u¿ytków zielonych w Nad-
wieprzañskim Parku Krajobrazowym, fitoindykacyjna ocena wilgotnoœci i trofizmu sie-
dlisk wystêpowania wybranych zbiorowisk trawiastych z klasy Molinio-Arrhenathere-

tea oraz okreœlenie wartoœci u¿ytkowej ich runi.

2. Materia³ i metody

Badania florystyczne przeprowadzono na terenie Nadwieprzañskiego Parku Krajo-
brazowego (œrodkowa czeœæ doliny Wieprza), w sezonach wegetacyjnych 2005 i 2006
roku. Objêto nimi zbiorowiska trawiaste wystêpuj¹ce na u¿ytkach zielonych wzd³u¿ pra-
wego brzegu rzeki Wieprz, a przedmiotem niniejszego opracowania s¹ fitocenozy
wybranych, najczêœciej spotykanych zespo³ów z klasy Molinio-Arrhenatheretea: Alope-

curetum pratensis, Arrhenatheretum elatioris var. typicum i z Alopecurus pratensis oraz
zbiorowiska Poa pratensis-Festuca rubra, zlokalizowane miedzy Klarowem a Ciechan-
kami Krzesimowskimi (woj. lubelskie).

Sk³ad florystyczny runi oceniono metod¹ Braun-Blanqueta. Zdjêcia fitosocjolo-
giczne (281) wykonano w obrêbie jednorodnych p³atów roœlinnych, których powierzch-
nia waha³a siê w granicach 50–150 m2. W opracowaniu wyników wykorzystano pakiet
specjalistycznych programów komputerowych Profit II, który zapewni³ grupowanie
zdjêæ wed³ug wspó³czynnika podobieñstwa, z uwzglêdnieniem zarówno obecnoœci
gatunków, jak i ich iloœciowoœci. Nazewnictwo gatunków podano za MIRKIEM i WSP.
(2002), natomiast systematykê i nazewnictwo zbiorowisk za MATUSZKIEWICZEM (2007).

Z miejsc przynale¿¹cych do okreœlonych zdjêæ fitosocjologicznych pobrano próbki
gleby, w których okreœlono pH oraz przyswajalne formy P, K i Mg. Analizy chemiczne
gleby zosta³y wykonane w akredytowanym laboratorium Okrêgowej Stacji Che-
miczno-Rolniczej w Lublinie, obowi¹zuj¹cymi tam metodami.

Charakteryzuj¹c wyró¿nione zbiorowiska, w tabelach podano wspó³czynniki pokry-
cia powierzchni (D) oraz stopnie sta³oœci (S) poszczególnych gatunków. Ponadto oce-
niono uwarunkowania ekologiczne wyró¿nionych jednostek fitosocjologicznych na
podstawie udzia³u gatunków o okreœlonych wartoœciach wskaŸnika wilgotnoœci (W)
i trofizmu (Tr) gleb, opracowanych przez ZARZYCKIEGO i WSP. (2002). Obliczono wska-
Ÿniki badanych cech dla poszczególnych zdjêæ fitosocjologicznych, a nastêpnie okre-
œlono œredni¹ wartoœæ tych wskaŸników dla wyró¿nionych jednostek fitosocjologicz-
nych. Na tej podstawie okreœlono uwilgotnienie i ¿yznoœæ siedlisk badanych zbiorowisk
trawiastych, w œrodkowej czêœci doliny Wieprza.
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Dodatkowo, w wybranych losowo p³atach wycinano ruñ z powierzchni 1 m2 (w czte-
rech powtórzeniach). Pobrane próby roœlinnoœci wysuszono, a nastêpnie poddano anali-
zie botaniczno-wagowej. Okreœlony w ten sposób sk³ad gatunkowy runi stanowi³ pod-
stawê oceny jej wartoœci u¿ytkowej, wed³ug wzoru podanego przez FILIPKA [1973]:

Lwu runi
iloczynów x Lwu

�
� (% )udzia³ gatunków

100

gdzie: Lwu – liczba wartoœci u¿ytkowej gatunku.

3. Wyniki i dyskusja

Zbiorowiska z klasy Molinio-Arrhenatheretea stanowi³y oko³o 61% powierzchni
u¿ytków zielonych w Nadwieprzañskim Parku Krajobrazowym. Analiza uzyskanych
wyników badañ florystycznych da³a podstawy do zaklasyfikowania wystêpuj¹cych naj-
czêœciej na badanym obszarze fitocenoz do nastêpuj¹cych jednostek fitosocjologicz-
nych:

Klasa: Molinio-Arrhenatheretea R. Tx., 1937
Rz¹d: Molinietalia caeruleae W. Koch, 1926

Zwi¹zek: Alopecurion pratensis Pass., 1964
Zespó³ Alopecuretum pratensis (Regel, 1925) Steffen, 1931

Rz¹d: Arrhenatheretalia Paw³., 1928
Zwi¹zek: Arrhenatherion elatioris (Br.-Bl., 1925) Koch, 1926

Zespó³ Arrhenatheretum elatioris Br.-Bl., ex Scherr., 1925
– Arrhenatheretum elatioris typicum

– Arrhenatheretum elatioris var. z Alopecurus pratensis

Zbiorowisko z Poa pratensis-Festuca rubra Fija³k., 1962

Zespó³ Alopecuretum pratensis wyró¿niono na terenie Nadwieprzañskiego Parku
Krajobrazowego, na podstawie 98 zdjêæ fitosocjologicznych (tab. 1). W runi tego
zespo³u stwierdzono wystêpowanie 148 gatunków roœlin naczyniowych, których udzia³
w poszczególnych p³atach waha³ siê w granicach 15–42 taksonów. Gatunek charaktery-
styczny zespo³u – Alopecurus pratensis – dominowa³ w runi tego zbiorowiska na obsza-
rze badanej doliny, osi¹gaj¹c wspó³czynnik pokrycia 4906. Zespó³ ten wykszta³ci³ siê na
glebach organicznych, mineralno-organicznych i mineralnych, charakteryzuj¹cych siê
kwaœnym odczynem (STAMIROWSKA-KRZACZEK, 2008). £¹ki z wyczyñcem ³¹kowym
by³y u¿ytkowane koœnie. Zdaniem BARY£Y i URBAN (2002), warunkiem utrzymania
korzystnego sk³adu gatunkowego omawianego zespo³u jest systematyczne koszenie.

Du¿e powierzchnie ³¹k koœnych w badanej czêœci doliny Wieprza zajmuje zespó³
Arrhenatheretum elatioris. Zbiorowisko to zadarnia gleby mineralne i mineralno-orga-
niczne, o odczynie obojêtnym do zasadowego (STAMIROWSKA-KRZACZEK, 2008). Na
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obszarze Nadwieprzañskiego Parku Krajobrazowego, zespó³ Arrhenatheretum elatioris

zosta³ opisany na podstawie 69 zdjêæ fitosocjologicznych. W ramach omawianego
zespo³u wyró¿niono tu dwa warianty: typicum (61 zdjêæ) oraz z Alopecurus pratensis

(8 zdjêæ).
Zespó³ Arrhenatheretum elatioris var. typicum wystêpowa³ w dolinie œrodkowego

Wieprza najczêœciej na obrze¿ach doliny, zajmuj¹c siedliska, czêsto przeplataj¹ce siê
z polami uprawnymi. Zbiorowisko wspó³tworzy³y 144 gatunki roœlin, których udzia³
w poszczególnych zdjêciach waha³ siê w granicach 14–42 taksonów, co œwiadczy
o bogactwie florystycznym tego zespo³u. W runi ³¹k rajgrasowych stwierdzono na bada-
nym terenie obecnoœæ dwóch gatunków charakterystycznych (tab. 1) zespo³u: Arrhena-

therum elatius (V-stopieñ sta³oœci) i Geranium pratense (IV-stopieñ sta³oœci). W badanej
runi wystêpowa³y te¿ gatunki charakterystyczne dla innych syntaksonów (w klasie Moli-

nio-Arrhenatheretea), a du¿¹ sta³oœci¹ odznacza³y siê tu trawy: Avenula pubescens,
Festuca rubra i Poa pratensis, z domieszk¹ barwnie kwitn¹cych roœlin motylkowatych
oraz innych bylin dwuliœciennych (Achillea millefolium, Leucanthemum vulgare). Obec-
noœæ du¿ej liczby gatunków pojawiaj¹cych siê sporadycznie w badanych p³atach roœlin-
nych mo¿e wskazywaæ na zmiany warunków œrodowiska, bêd¹ce zarówno rezultatem
zró¿nicowanej intensywnoœci, jak i zaniechania u¿ytkowania runi.

Tabela 1. Charakterystyka wybranych zbiorowisk z klasy Molinio-Arrhenatheretea

Table 1. Characteristics of chosen communities from Molinio-Arrhenatheretea clas

Zespó³/Zbiorowisko
Association/Community

Arrhenatheretum

elatioris typicum

Poa pratensis-Festuca

rubra
Alopecuretum pratensis

Liczba zdjêæ
Number of releves

61 114 98

Œrednia liczba gatunków
w zespole
Mean number of species
in association

27,4 24,0 25,4

Liczba gatunków ogó³em
Total number of species

144 170 148

Lwu – Unit of sward
value

6,0 6,1 6,3

S D S D S D

ChAss.: Arrhenatheretum elatioris

Arrhenatherum elatius V 2745 I 5 I 2

Geranium pratense IV 1057 II 66 – –

DAss.: Zbiorowisko – Community Poa pratensis-Festuca rubra

Festuca rubra IV 613 V 2558 III 229

Poa pratensis IV 472 V 1281 V 755

Holcus lanatus III 454 III 602 – –

ChAll.: Arrhenatheretion elatioris

Galium mollugo I 11 I 4 – –

Knautia arvensis I 4 – – – –
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Zespó³/Zbiorowisko
Association/Community

Arrhenatheretum

elatioris typicum

Poa pratensis-Festuca

rubra
Alopecuretum pratensis

ChO.: Arrhenatheretalia elatioris

Achillea millefolium V 287 III 165 III 30

Dactylis glomerata III 301 – – – –

Leucanthemum vulgare III 155 II 102 IV 233

Trifolium repens II 193 III 111 II 91

Lolium perenne II 148 I 20 – –

Taraxacum officinale II 42 III 107 II 36

Heracleum sphondylium II 37 – – – –

Cirsium oleraceum II 18 – – – –

Centaurea jacea II 10 I 8 I 13

Bromus hordeaceus I 60 – – – –

Trifolium dubium I 34 I 42 – –

ChAss.: Alopecuretum pratensis

Alopecurus pratensis IV 212 III 112 V 4906

Glechoma hederacea III 54 III 100 IV 229

ChAll.: Alopecurion pratensis

Symphytum officinale – – – – II 80

Poa palustris I 33 I 56 I 79

ChO.: Molinietalia

Galium boreale IV 237 II 97 III 294

Deschampsia caespitosa III 119 IV 162 IV 440

Polygonum bistorta III 61 II 64 IV 213

Lychnis flos-cuculi II 19 II 64 IV 363

Sanguisorba officinalis – – I 16 III 48

Lythrum salicaria – – – – II 43

ChO.: Trifolio fragiferae-Agrostietalia stoloniferae

Carex hirta III 61 III 101 II 30

Rumex crispus III 28 I 17 II 17

Agropyron repens II 85 II 119 – –

Potentilla anserina I 19 III 95 II 37

Ranunculus repens – – II 121 III 165

Potentilla reptans – – II 117 – –

Agrostis stolonifera – – – – I 105

ChCl.: Molinio-Arrhenatheretea

Rumex acetosa V 113 IV 119 IV 111

Avenula pubescens IV 1580 – – – –

Plantago lanceolata IV 296 III 196 IV 171

Cerastium holosteoides IV 67 III 85 II 63

Festuca pratensis III 184 III 162 III 191

Ranunculus acris III 79 III 96 III 59
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Zespó³/Zbiorowisko
Association/Community

Arrhenatheretum

elatioris typicum

Poa pratensis-Festuca

rubra
Alopecuretum pratensis

Lathyrus pratensis II 132 II 95 III 195

Agrostis gigantea II 97 I 58 II 68

Phleum pratense II 30 II 170 – –

Euphrasia rostkoviana II 23 – – I 19

Anthoxanthum odoratum I 156 II 101 I 23

Poa trivialis I 51 II 177 II 253

Vicia cracca I 22 I 10 I 20

Trifolium pratense – – II 53 I 32

ChAll.: Magnocaricion

Phalaris arundinacea II 96 II 12 IV 441

Carex elata – – – – II 52

Gatunki towarzysz¹ce – Acompanion species

Veronica chamaedrys IV 111 V 195 III 33

Stellaria graminea IV 102 III 12 III 78

Equisetum arvense III 120 II 23 III 36

Cirsium arvense III 30 II 91 III 141

Galium verum II 133 II 76 I 40

Urtica dioica II 69 II 92 III 81

Vicia villosa II 49 – – – –

Melandrium album II 32 I 5 – –

Luzula campestris II 11 – – I 30

Bromus inermis I 123 – – I 31

Arabis arenosa – – II 109 – –

Gatunki sporadyczne
Rare species

66 78 77

£¹ki rajgrasowe z du¿ym udzia³em wyczyñca ³¹kowego (Arrhenatheretum elatioris

var. z Alopecurus pratensis), wystêpuj¹ce w dolinie Wieprza zasiedlaj¹ siedliska
w pobli¿u p³atów zespo³u Alopecuretum pratensis. Jest to zbiorowisko przejœciowe
w kierunku wilgotniejszego zespo³u Alopecuretum pratensis (KRYSZAK (2001). Fitoce-
nozy Arrhenatheretum elatioris var. z Alopecurus pratensis wyró¿niono na podstawie
oœmiu zdjêæ fitosocjologicznych, w których stwierdzono wystêpowanie 61 gatunków
roœlin naczyniowych. Ich liczebnoœæ w poszczególnych p³atach by³a zró¿nicowana
i waha³a siê w granicach 18–33 taksonów (tab. 2). Ten wariant zespo³u Arrhenatheretum

jest ubo¿szy florystycznie od wariantu typowego. Z gatunków charakterystycznych
zespo³u licznie wystêpowa³y Arrhenatherum elatius (2093) oraz Geranium pratense

(262). Znacz¹cy, ale znacznie mniejszy udzia³ w pokryciu powierzchni ni¿ w zespole
Alopecuretum pratensis mia³ tu tak¿e Alopecurus pratensis (2143).

Zbiorowisko z Poa pratensis i Festuca rubra zajmuje obecnie znaczne powierzch-
nie u¿ytków zielonych w dolinie œrodkowego Wieprza. Zasiedla obszary najczêœciej
w pobli¿u zabudowañ w Wólce £añcuchowskiej i Ciechankach £añcuchowskich,
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Tabela 2. Charakterystyka zespo³u Arrhenatheretum elatioris var. z Alopecurus pratensis

Table 2. Characteristics of Arrhenatheretum elatioris var. Alopecurus pratensis association

Klasa – Class Molinio-Arrhenatheretea

Zespó³ – Association Arrhenatheretum elatioris var. z Alopecurus pratensis

Œrednia liczba gatunków
w zespole
Mean number of species
in association

23,9

Liczba gatunków ogó³em
Total number of species

61

Lwu – Unit of sward
value

4,2

Numer zdjêcia w terenie
Number of releve in the
country

40 43 57 68 81 108 126 80

Zakres
stopni ilo-
œciowoœci
Range of

cover abun-
dance scale

D
1–8

Liczba gatunków w zdjê-
ciu
Number of species in
releve

18 18 24 33 23 22 32 21

ChAss.: Arrhenatheretum elatioris

Arrhenatherum elatius 2 3 2 2 2 1 2 3 1 – 3 2093

Geranium pratense + + + + + + 2 + + – 2 262

ChAll.: Arrhenatheretion elatioris

Galium mollugo + 1 2 1 + 1 1 1 + – 2 543

ChO.: Arrhenatheretalia

Dactylis glomerata + + 1 + 2 + + 1 + – 2 375

Achillea millefolium + + + + + + + + 44

ChO.: Trifolio fragiferae-Agrostietalia stoloniferae

Rumex crispus + + + + + 25

ChO.: Molinietalia

Sanguisorba officinalis + + + + + 2 + – 2 250

Lychnis flos-cuculi + + 1 + + + + + – 1 100

Deschampsia caespitosa + + + + + 25

ChCl. Molinio-Arrhenatheretea

Alopecurus pratensis 3 2 2 3 2 3 3 2 2 – 3 2143

Plantago lanceolata + + 1 3 + 2 1 + – 3 831

Lathyrus pratensis + + + + 2 + 1 + – 2 313

Rumex acetosa + + + + 1 1 1 1 + – 1 275

Festuca pratensis 2 + + – 2 225

Poa pratensis + 1 + + 1 + 1 + – 1 213

Festuca rubra + 1 + + + – 1 81

Centaurea jacea 1 + + + – 1 75



gdzie prowadzono zmienne ich u¿ytkowanie. Ponadto, p³aty tego zbiorowiska s¹ zlo-
kalizowane na ³¹kach oddalonych od gospodarstw, w miejscowoœciach: Ciechanki
Krzesimowskie, Zakrzów, Sufczyn, £añcuchów, Milejów i Klarów, gdzie by³y u¿ytko-
wane koœnie. Roœlinnoœæ zasiedla³a zarówno gleby organiczne, jak i mineralne, o bar-
dzo zró¿nicowanej zasobnoœci w sk³adniki pokarmowe oraz szerokim przedziale pH.
Zawartoœæ substancji organicznej w tych glebach waha³a siê od 5 do 32% (STAMIROW-

SKA-KRZACZEK, 2008). Zbiorowisko z Poa pratensis i Festuca rubra w dolinie Wie-
prza wyró¿niono na podstawie 114 zdjêæ fitosocjologicznych (tab. 1). Badane fitoce-
nozy odznacza³y siê wyraŸn¹ dominacj¹ wiechliny ³¹kowej i kostrzewy czerwonej.
Jednak¿e, szeroka skala ekologicznych przystosowañ tych gatunków i ich obecnoœæ
w runi wielu zespo³ów z klasy Molinio-Arrhenatheretea nie pozwala traktowaæ tej
fitocenozy jako samodzielnego zespo³u (IZDEBSKA, 1969; MATUSZKIEWICZ, 2007).
£¹ki wiechlinowo-kostrzewowe, zadaniem KUCHARSKIEGO (1999), charakteryzuj¹ siê
niestabilnym sk³adem florystycznym, uwarunkowanym sposobem i intensywnoœci¹
u¿ytkowania runi. W dolinie Wieprza, sk³ad gatunkowy zbiorowiska z Poa pratensis

i Festuca rubra jest wskaŸnikiem niskiego poziomu gospodarowania na u¿ytków zie-
lonych. Gatunkiem panuj¹cym w siedliskach suchszych na badanym terenie by³a
Festuca rubra, a w miejscach wilgotniejszych – Poa pratensis. Du¿e wahania uwilgot-
nienia gleby i s³abe nawo¿enie u¿ytków sprzyja³y wkraczaniu ma³o wartoœciowych
traw do omawianej asocjacji, g³ównie Holcus lanatus i Deschampsia caespitosa. Na
zaniedbanych ³¹kach (brak nawo¿enia, wtórne zabagnienie) bardzo szybko pojawia³y
siê gatunki ze zwi¹zków Calthion i Molinion. Podobne spostrze¿enia odnotowali
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Klasa – Class Molinio-Arrhenatheretea

Holcus lanatus 1 + + – 1 69

Ranunculus acris + + + + + + + 38

Cerastium holosteoides + + + + + + 31

Euphrasia rostkoviana + + + + 19

Gatunki towarzysz¹ce – Acompanion species

Luzula campestris 1 1 1 1 + + + – 1 263

Veronica chamaedrys + 1 1 + + + + 1 + – 1 219

Anthoxanthum odoratum + 1 1 + – 1 131

Phalaris arundinacea + 1 + – 1 69

Equisetum arvense + + + + + + + 38

Stellaria graminea + + + + + 25

Glechoma hederacea + + + + 19

Gatunki sporadyczne – Rare species: ChO.: Arrhenatheretalia: Leontodon autumnalis, Taraxacum offici-

nale, Trifolium repens, Leucanthemum vulgare, Plantago major, Saxifraga granulata, Trifolium dubium;
ChO.: Molinietalia: Cirsium oleraceum, Galium palustre, Lysimachia vulgaris, Polygonum bistorta,

ChO.: Trifolio fragiferae-Agrostietalia stoloniferae: Carex hirta, Potentilla reptans, Ranunculus repens;
ChCl. Molinio-Arrhenatheretea: Agrostis gigantea, Avenula pubescens, Trifolium pratense, Vicia cracca;
Gatunki towarzysz¹ce: Atropa bella-donna, Campanula rotundifolia, Carex elata, Conyza canadensis,
Cirsium arvens, Euphorbia cyparissias, Equisetum fluviatile, Galium verum, Matricaria maritima,
Melandrium album, Stellaria media, Symphytum officinale, Urtica dioica, Vicia villosa, Viola tricolor.

cd. tab. 2



GAWLIK i WSP. (2000), którzy badali dolinê Ciemiêgi oraz URBAN (1999) w dorzeczu
Piskornicy na Ma³ym Mazowszu.

Sk³ad gatunkowy runi badanych zbiorowisk stanowi³ podstawê oceny wartoœci u¿yt-
kowej runi oraz niektórych w³aœciwoœci siedliska. Wœród badanych jednostek fitosocjo-
logicznych, najni¿sz¹ wartoœæ u¿ytkow¹ (Lwu = 4,2) przedstawia³a ruñ zespo³u Arrhe-

natheretum elatioris var. z Alopecurus pratensis (tab. 2). Ruñ pozosta³ych zbiorowisk,
charakteryzowanych w niniejszym opracowaniu odznacza³a siê najczêœciej dobr¹ warto-
œci¹ u¿ytkow¹ (tab. 1). Jednak¿e, wyniki badañ GRYNI i KRYSZAK (1993), œwiadcz¹
o tym, ¿e niekorzystne zmiany w siedlisku oraz zaniechanie u¿ytkowania prowadzi do
przemiany p³atów roœlinnych zespo³u Arrhenatheretum elatioris w mniej wartoœciowe
zbiorowiska, z du¿ym udzia³em roœlin dwuliœciennych. Obserwacje, prowadzone
w niniejszych badaniach potwierdzaj¹ to spostrze¿enie.

Zbiorowisko roœlinne jest skupiskiem gatunków, ukszta³towanym pod wp³ywem
warunków siedliska. Istnieje wiêc wspó³zale¿noœæ miêdzy sk³adem zbiorowiska roœlin-
nego a warunkami siedliska, które przyczyni³y siê do jego ukszta³towania. Fitoindyka-
cyjna ocena wilgotnoœci siedlisk wystêpowania badanych zbiorowisk z klasy Moli-

nio-Arrhenatheretea w œrodkowej czêœci doliny Wieprza pozwoli³a okreœliæ zakres
œrednich wartoœci wskaŸnika wilgotnoœci gleby (W), charakteryzuj¹cy te siedliska, który
kszta³towa³ siê w przedziale 3,2–3,7 (ryc. 1).

Wartoœci tego wskaŸnika, zawarte w granicach 3,6–3,7 œwiadcz¹ o zbli¿onym do wil-
gotnego siedlisku wystêpowaniu zespo³ów Alopecurus pratensis i Arrhenatheretum ela-

tioris var. z Alopecurus pratensis. Wczeœniejsze wyniki badañ CZY¯A i DZIDY (1999)
wskazuj¹ równie¿, ¿e rodzaj gleby oraz jej uwilgotnienie decyduj¹ w najwiêkszym stop-
niu o sk³adzie florystycznym runi z dominacj¹ Alopecurus pratensis. Indykatorem œwie-
¿ych siedlisk (W = 3,2) by³a roœlinnoœæ zespo³u Arrhenatheretum elatioris typicum

i zbiorowiska z Poa pratensis i Festuca rubra.
Trofizm siedlisk, w których spotykano badane zbiorowiska by³ ma³o zró¿nicowany

(Tr = 3,7–3,9). Obecnoœæ roœlinnoœci zespo³ów Alopecuretum pratensis, Arrhenathere-
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Fig. 1. Mean values of soil moisture index for Molinio-Arrhenatheretea class communities



tum elatioris var. z Alopecurus pratensis, Arrhenatheretum elatioris typicum oraz zbio-
rowiska z Poa pratensis i Festuca rubra mo¿e byæ wskaŸnikiem gleb œrednio zasobnych
w sk³adniki pokarmowe (ryc. 2). Wyniki badañ prowadzonych przez WY£UPEK i WSP.
(2001) w dolinie Poru wskazuj¹ na wystêpowanie Alopecuretum pratensis w siedliskach
charakteryzuj¹cych siê du¿¹ dostêpnoœci¹ azotu.

Tabela 3. Wahania pH i zawartoœci sk³adników mineralnych w glebach (STAMIROWSKA-KRZA-

CZEK, 2008)
Table 3. Ranges of pH and the content of mineral elements in soils

Syntakson – Syntax Gleba – Soil pH

Zawartoœæ sk³adników
(mg/100 g gleby)

Content of elements
(mg/100 g of soil)

P K Mg

Alopecuretum pratensis mineralna – mineral 4,6–5,8 0,7–3,9 2,0–4,9 2,3–10,3

Arrhenatheretum elatioris mineralna – mineral 6,8–7,8 0,7–6,4 2,0–6,6 2,3–5,0

Zbiorowisko – Community
Poa pratensis-Festuca rubra

mineralna – mineral 6,0–7,5 3,0–15,7 2,0–6,6 4,6–19,2

organiczna – organic 7,3–7,4 13,1–27,1 <4,1 9,0–18,0

Potwierdzeniem poprawnoœci fitoindykacyjnej oceny trofizmu siedlisk wystêpowa-
nia zbiorowisk roœlinnych powinna byæ zgodnoœæ wyników tej oceny z wynikami analiz
chemicznych gleby. W niniejszych badaniach, wyniki analiz gleb, zasiedlonych przez
omawiane fitocenozy œwiadcz¹ najczêœciej o niskiej zawartoœci przyswajalnych form
fosforu i potasu oraz niskiej do œredniej – zawartoœci magnezu w glebie (tab. 3), podczas
gdy sk³ad florystyczny roœlinnoœci, wspó³tworz¹cej badane zbiorowiska wskazuje na
wy¿sz¹ ¿yznoœæ siedlisk. Obok naturalnej ¿yznoœci siedliska, czynnikiem decyduj¹cym
o wykszta³caniu i utrzymywaniu siê ³¹k rajgrasowych jest dzia³alnoœæ cz³owieka,
a przede wszystkim – nawo¿enie (OKRUSZKO i WSP., 2003).
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Jednak¿e, gatunki roœlin postêpuj¹ z pewnym opóŸnieniem za zmianami œrodowisko-
wymi. Ponadto, na powierzchniach ³¹k przekszta³conych przez cz³owieka, w nastêpstwie
zaniedbañ lub zró¿nicowanej intensywnoœci u¿ytkowania zmieniaj¹ siê konkurencyjne
oddzia³ywania miêdzy gatunkami. Gatunki roœlin postêpuj¹ z pewnym opóŸnieniem za
zmianami œrodowiskowymi. Wiele gatunków mo¿e wiêc rozszerzaæ miejsce swego wystê-
powania nie z powodu specyficznych dla nich warunków siedliska, ale w wyniku ró¿nej
reakcji gatunków wspó³tworz¹cych zbiorowisko na zmiany w œrodowisku, co objawia siê
zró¿nicowaniem ich zdolnoœci konkurowania w runi. W zwi¹zku z tym nasuwa siê spo-
strze¿enie, ¿e ocena trofizmu siedliska na podstawie sk³adu florystycznego runi mo¿e byæ
zgodna z faktyczn¹ zasobnoœci¹ gleby w sk³adniki pokarmowe wtedy, gdy u¿ytek zielony
jest utrzymany w dobrej kulturze rolnej i nie podlega zbyt silnej antropopresji lub zanie-
chaniu u¿ytkowania.

4. Wnioski

• Zbiorowiska trawiaste z klasy Molinio-Arrhenatheretea, wystêpuj¹ce w œrodko-
wej czêœci doliny Wieprza, na obszarze Nadwieprzañskiego Parku Krajobrazo-
wego zasiedlaj¹ u¿ytki zielone o ró¿nym uwilgotnieniu i troficznoœci siedliska,
a ich ruñ charakteryzuje siê zró¿nicowaniem wartoœci u¿ytkowej.

• Najni¿sz¹ wartoœæ przedstawia ruñ zespo³u Arrhenatheretum elatioris var. z Alo-

pecurus pratensis. Ruñ zespo³ów – Alopecuretum pratensis, Arrhenatheretum

elatioris typicum oraz zbiorowiska z Poa pratensis i Festuca rubra – odznacza
siê najczêœciej dobr¹ wartoœci¹ u¿ytkow¹.

• Roœlinnoœæ zespo³ów – Alopecuretum pratensis i Arrhenatheretum elatioris var.
z Alopecurus pratensis – zasiedla siedliska ³¹kowe, zbli¿one do wilgotnych,
a indykatorem œwie¿ych siedlisk jest roœlinnoœæ zespo³u Arrhenatheretum elatio-

ris typicum oraz zbiorowiska z Poa pratensis i Festuca rubra.
• Sk³ad florystyczny roœlinnoœci, wspó³tworz¹cej badane zbiorowiska wskazuje na

wiêksz¹ ¿yznoœæ siedlisk podczas, gdy wyniki analiz chemicznych gleb, zasie-
dlonych przez omawiane fitocenozy œwiadcz¹ najczêœciej o niskiej zawartoœci
przyswajalnych form fosforu i potasu. Prawdopodobna przyczyna rozbie¿noœci
przeprowadzonych ocen wynika z tego, ¿e zmiany w sk³adzie gatunkowym zbio-
rowisk roœlinnych postêpuj¹ z pewnym opóŸnieniem za zmianami œrodowisko-
wymi, bêd¹cymi skutkiem zaniedbañ lub zró¿nicowanej intensywnoœci u¿ytko-
wania.
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Summary

The floristic studies were conducted on the grasslands in the Nadwieprzañski Landscape Park,
along the right bank of the Wieprz river, between £êczna and Ciechanki Krzesimowskie (Lublin
Province). The assessment of the sward species composition was made during the vegetative
seasons in the years 2005 and 2006, with the Braun-Blanquet`s method. Phytosociological records
(281) were taken within the homogeneous phytocoenoses of Molinio-Arrhenatheretea class on the
investigated area. Average phytocoenosis size ranged from 50–150 m2. The floristic-phytosocio-
logical units were linked with their ecologic characteristics subject to a content of species with
defined soil moisture (W) and trophy value (Tr) index, according to ZARZYCKI ET AL. (2002). The
wetness and trophy value indices were computed for each phytosociological record and then mean
index values were established for the distinguished phytosociological units. On these grounds
there were determined the habitat moisture and soil trophy values of the studied grasslands. Addi-
tionally, on the results of the botanical studies made, there was determined sward value, after FILI-

PEK (1973) pattern.
Diversity of grassland flora in the central part of Wieprz river valley is connected with the site

conditions. The sward of investigated phytocoenoses characterized by the good utilize value. The
grass communities from Molinio-Arrhenatheretea class found in the moderate wet habitats (wet-
ness index 3.2–3.7), at the elevated sites and the valley fringes were represented by the associa-
tions of Arrhenatheretum elatioris, Alopecuretum pratensis and the Poa pratensis-Festuca rubra

community. Floristic composition of investigated communities indicated higher habitat fertility,
whereas the results of soil chemical analyses often proved the low content of phosphorus, potas-
sium and magnesium. It probably means that plant species succession proceeds slower than chan-
ges of environmental conditions.
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