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ANALYSIS OF SELECTED FACTORS DETERMINING THE LEVEL
OF ENVIRONMENTAL AWARENESS OF FUTURE MANAGERS

SUMMARY: The article presents the influence of demographic features on the level of environmental awareness
of working students who represents employees and future managers/owners of firms. Their decisions will
influence on enterprises’attitude to the natural environment. The working hypothesis was formulated about the
influence of the sex, age, status of employment, place of living and chosen mean of transport on the level of
environmental awareness. In order to verify the working hypothesis correlation coefficient, multiple regression
analysis and Multidimensional Scaling (MDS) have been chosen as statistical methods.

The results of the research indicate that all examine factors have statistically significant impact on the level of
environmental awareness instead of status of employment. The dependence of age on the level of environmental
awareness is linear both in the group of women and men. The highest level of environmental awareness of
respondents is relevant to the care of the environment’s aesthetics and the lowest one is connected with the
commitment in ecological problems.
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Wstep

Wspblczesne przedsiebiorstwa musza sprosta¢ wielu wyzwaniom procesu
globalizacji. Organizacje, ktore ida z duchem czasu, w swojej dziatalnosci
uwzgledniaja nie tylko kwestie osiggania zysku, ale réwniez koncentruja sie
na zmieniajacych sie potrzebach spoteczenstwa. W ciggu ostatnich lat wiele pu-
blikacji poswiecono zagadnieniom odpowiedzialnosci firm za $§rodowisko w ra-
mach Environmental Corporate Social Responsibility (ECSR), lecz kwestia odpo-
wiedzialnosci ekologicznej i redukeji wptywu firm, zwtaszcza z sektora matych
i srednich przedsiebiorstw (MSP), na srodowisko przyrodnicze pozostaje otwar-
ta. Uwzglednienie kwestii ekologicznych w strategii firm z sektora MSP, zwtasz-
cza bedacych we wstepnych fazach rozwoju, w przypadku ktérych istnieje czesto
polaczenie funkcji menedzerskich i wtascicielskich, wymaga jednak wysokiej
$wiadomosci ekologicznej (SE) samego whasciciela/menedzera oraz jego pra-
cownikow.

Organizacje zatrudniajace pracownikow o wysokiej swiadomosci ekologicz-
nej beda podejmowac decyzje zgodne z zasadami odpowiedzialnosci za srodowi-
sko, co w konsekwencji moze przyczynia¢ si¢ w znacznym stopniu do poprawy
ekowizerunku firmy.! Oznacza to nie tylko lepsza pozycje pracownika o wyso-
kich kompetencjach ekologicznych na rynku pracy, ale réwniez, a moze przede
wszystkim, korzysci ekonomiczne dla organizacji. Pracownicy charakteryzujacy
sie wysoka $§wiadomoscig ekologiczna, wynikajaca miedzy innymi z wysokiego
poziomu wiedzy ekologicznej, potrafia podejmowaé¢ wyzwania ekologiczne
i uwzglednia¢ je w dziatalno$ci wielu organizacji. Edukacja ekologiczna w pro-
cesie ksztattowania §wiadomosci ekologicznej staje sie kluczowym elementem
nauczania przysztych pracownikéw o wysokich kompetencjach ekologicznych
na kierunkach ksztatcacych przysztych menedzeréw. Decyduje ona o podnosze-
niu indywidualnego kapitalu ludzkiego, zwiekszajac tym samym kwalifikacje
i predyspozycje do wykonywania pracy zawodowej.

Celem artykutu jest analiza wptywu wybranych czynnikéow socjodemogra-
ficznych?, takich jak pte¢, wiek oraz miejsce zamieszkania, status zatrudnienia
i rodzaj wybieranego $rodka transportu, na poziom $wiadomosci ekologicznej
ankietowanych.

1]. A. Aragon-Correa, N. Hurtado-Torres, S. Sharma, V. ]. Gracia-Morales, Environmental Strategy
and performance in small firms: a resources - based perspective, ,Journal of Environmental
Management” 2008, No. 86, p. 88-103.

2 Badanie $wiadomosci ekologicznej jednostki lub organizacji analizuje sie na poziomie dekla-
ratywnym lub realizowanym.
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1. Czynniki Swiadomosci ekologicznej

Swiadomosé ekologiczna jest pojeciem ztozonym i trudnym do jednoznacz-
nego zdefiniowania; to konstrukcja psychologiczna, ktérej podstawowym kom-
ponentem jest wiedza ekologiczna.> Wiedza ekologiczna wymaga jednak racjo-
nalnego i emocjonalnego przyswojenia oraz ksztattuje system wartosci ekolo-
gicznych jednostki (takze calej organizacji), wplywajac na postrzeganie i zacho-
wanie wobec §rodowiska przyrodniczego. Oznacza wiadomosci i umiejetnosci
dotyczace procesow zachodzacych w ekosystemach, mechanizméw réwnowagi
ekosystemow, zaleznosci miedzy réznymi formami dziatalnosci ludzkiej w $ro-
dowisku przyrodniczym, a w szczegdlnosci wiedzy o zanieczyszczeniach i zagro-
zeniach $rodowiska oraz sposobach profilaktyki.* Poszanowanie $rodowiska
wynika z wartosci ekologicznych, ktére stanowia wzorce postegpowania. Jednost-
ki za ich pomocg integruja rézne formy stosunku do §rodowiska. Wartosci eko-
logiczne wplywaja na $wiadomos$¢ ekologiczna, ktéra determinuje proekologicz-
ne postawy, a te sa punktem wyjscia do proekologicznego zachowania. Proekolo-
giczng postawe mozna okresli¢ jako wzglednie trwatg strukture procesow po-
znawczych, emocjonalnych i tendencji zachowan odnoszacych sie do srodowiska
przyrodniczego. Kazda postawa sklada si¢ z trzech elementéw: elementu po-
znawczego (przekonan, mysli i wiedzy ekologicznej), elementu emocjonalnego
(reakeji, emocji i uczu¢ zwiazanych z réznymi aspektami srodowiska) i elementu
behawioralnego (zachowan zwiazanych ze §rodowiskiem przyrodniczym). Za-
chowanie proekologiczne to bezposrednio widoczne dziatanie jednostki majgce
na celu zmniejszenie jej negatywnego wptywu na $rodowisko. °

Swiadomosé ekologiczna moze by¢ ujmowana wasko i szeroko lub zdomi-
nowana przez przedmiot i metodologie badan poszczegélnych dyscyplin nauko-
wych.® W artykule zdecydowano si¢ na stosowanie pojecia ,,wysoki poziom
$wiadomosci ekologicznej” jako odpowiednik ujecia szerokiego zakresu $wiado-
mosci ekologicznej. Waska swiadomos¢ ekologiczna (niski poziom $wiadomosci)
obejmuje jedynie wiedze ekologiczna i stosunek do srodowiska. Definicja szero-
ka (wysoki poziom $wiadomosci) obejmuje rowniez rzeczywiste zachowanie pro-
ekologiczne.

Swiadomo$¢é mozna rozpatrywa¢ na poziomie jednostki lub organizacji.
Z punktu widzenia dziatalnosci organizacji w literaturze przedmiotu wyréznia
sie pie¢ komponentéw $wiadomosci ekologicznej: wiedze ekologiczng’, wartosci

3 F. G. Kaiser, S. Wolfing, U. Fuhrer, Environmental attitude and ecological behaviour, ,Journal of
Environmental Psychology” 1999, Vol. 19, p. 1-19.

* M. Kalinski, Edukacja ekologiczna formgq przysposobienia obronnego, ,,Edukacja i Dialog” 1995,
nr 6.

>M. Kramer, M. Urbaniec, A. Krynski, Miedzynarodowe zarzqdzanie srodowiskiem, w: Interdyscy-
plinarne zatoZenia proekologicznego zarzqdzania przedsiebiorstwem, Wydawnictwo C. H. Beck,
Warszawa 2005, s. 114-118.

6 A. Papuzinski, Swiadomosé ekologiczna w Swietle teorii i praktyki. ,Problemy Ekorozwoju”
2006, t. 1, s. 33-40.

7 Jako wiedza jawna i niejawna w modelu ,spirali wiedzy”.



243

Ekonomia i Srodowisko 1(41) « 2012

Rysunek 1

Proces ksztattowania proekologicznych postaw i zachowan na poziomie jednostki
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Irédto: opracowanie whasne.

ekologiczne, proekologiczne postawy, gotowos$¢ do dzialania oraz realizowane
zachowanie proekologiczne 8. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze istnieje
czesto ,luka” pomiedzy proekologiczng postawa a realizowanym proekologicz-
nym zachowaniem zaréwno jednostki, jak i organizacji (rysunek 1).

Analiza literatury przedmiotu wskazuje, ze swiadomos¢ ekologiczna i pro-
ekologiczne postawy kadry zarzadzajacej naleza do zagadnien skomplikowanych
w dziatalnosci przedsiebiorstwa. Podlegaja takze wptywom réznorodnych czyn-
nikow natury psychologicznej, socjologicznej i ekonomicznej. Do czynnikow ze-
wnetrznych, ktére wptywaja na swiadomos¢ ekologiczng, proekologiczne posta-
wy i zachowania wlascicieli i menedzeréow firm, zalicza sie przede wszystkim
dostawcow, klientéw oraz wymogi prawne. Swiadomos¢ ekologiczna i proekolo-
giczne postawy kadry zarzadzajacej zaleza od ich cech osobowosciowych i czyn-
nikéw socjodemograficznych, to jest wieku, pici czy wyksztatcenia. Poziom $wia-
domosci ekologicznej jednostki zmienia si¢ pod wptywem tych czynnikow, dlate-
go powinien by¢ poddawany systematycznej ocenie w organizacji'’.

Druga grupe czynnikéw tworzg zasoby finansowe firmy, wolny czas, jakim
dysponuje menedzer, oraz dostep do informacji ekologicznej. Stosowanie prak-
tyk srodowiskowych, jako przejaw ekologicznej odpowiedzialnosci przedsie-

8 A. Nemcsicsne Zsoka, Consistency and ,awareness gaps” in the environmental behaviour of
Hungarian companies, ,Journal of Cleaner Production” 2008, Vol. 16, p. 322-329.

9 Ibidem, p. 322-329.

10 G.M. Perron, R.P. Cote, ]. F. Duffy, Improving environmental awareness in business, ,Journal of
Cleaner Production” 2006, p. 551-562.
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Rysunek 2
Model uwarunkowan zewnetrznych Swiadomosci ekologicznej na stosowane praktyki srodowiskowe
w przedsigbiorstwach MSP
Korelacja dodatnia
Korelacja dodatnia | | Korelacja dodatnia
Czynniki zewnetrzne: Praktyki srodowiskowe:
1. Dostawcy Swiadomos¢ ekologiczna i proekologiczne e  Systemy
2. Kliend postawy menedzeréw/wiascicieli firm (IS0 14001, audyty, szkolenia)
3. Zobowiazania prawne > »| ¢ Wsparcie organizagi
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o (echy osobowosciowe menedzera /whasciciela
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Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie D. L Gadenne, J. Kennedy, C. McKeiver, An Empirical Study of Environmental

Awareness and Practices in SMEs, “Journal of Business Ethics” 2009 Vol. 84, p.45-63.

biorstw, determinowane sa warunkami ekonomicznymi, prawem i indywidual-
nym zainteresowaniem kadry zarzadzajacej problemami wplywu przedsiebior-
stwa na $rodowisko.

Na podstawie badan przeprowadzonych przez Gadenne i in. wéréd MSP!!
wynika, ze istnieje dodatnia korelacja pomigdzy wptywem czynnikéw zewnetrz-
nych (czynniki 1-3) na $wiadomo$¢ ekologiczng oraz proekologiczne postawy
(r= 0,32, p<0,01) i na stosowane praktyki §rodowiskowe (r=0,54, p<0,01). Wy-
soki poziom $wiadomosci ekologicznej oraz proekologiczne postawy kadry za-
rzadzajacej koreluja dodatnio z zastosowaniem praktyk $rodowiskowych przez
firmy (r= 0,24, p<0,01). Zasoby finansowe firmy (zmienna moderacyjna) korelu-
ja, réwniez dodatnio, ze §wiadomoscig ekologiczna i proekologiczng postawa
(r= 0,4, p<0,01). Test MANCOVA wykazat istotny statystycznie wplyw dostaw-
cow, wymogoéw prawnych, zasobow finansowych firmy i czasu, jakim dysponuje
menedzer, na $wiadomo$¢ ekologiczng (zmienna ,czas” na granicy istotnosci
statystycznej). Zmienne moderacyjne, czyli ,,czas” menedzera oraz $rodki finan-
sowe firmy sg istotnymi predyktorami proekologicznych postaw kadry zarzgdza-
jacej (czas versus postawy p<0,01 oraz $rodki finansowe versus postawy p<0,05),
(rysunek 2).

11 Przedsiebiorstwa biorgce udziat w badaniu nalezaty gléwnie do sektora ustugowego
(47,9%), produkcyjnego (21,2%) i handlu (18,2%).
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Teoretyczny model uwarunkowan zewnetrznych ksztalttowania §wiadomosci
ekologicznej menedzera/wtasciciela firmy i jej wptyw na stosowane praktyki $ro-
dowiskowe w przedsiebiorstwach MSP prezentuje rysunek 2. Praktyki te obej-
mujq implementacje systeméw zarzadzania srodowiskowego, wsparcie finanso-
we organizacji ekologicznych i aktywno$¢ spotecznosci lokalnych, a takze ochro-
ne zasobow naturalnych.

Swiadomosé ekologiczna jest zatem jednym z wazniejszych czynnikéw natu-
ry organizacyjnej determinujacych zastosowanie w organizacji instrumentéw
sprzyjajacych ochronie srodowiska. Moze ona przyczynia¢ sie do poprawy eko-
wydajno$ci energetycznej organizacji'? oraz do zréwnowazonych i odpowiedzial-
nych decyzji biznesowych.

2. Materiaty i metody

Badanie przeprowadzono w 2011 roku na probie 181 respondentow ksztat-
cacych sie na kierunkach: zarzadzanie, zarzadzanie i inzynieria produkeji, logi-
styka oraz zdrowie publiczne na uczelni technicznej, zaréwno w trybie stacjonar-
nym, jak i niestacjonarnym. Jako technike badawcza wykorzystano ankiete roz-
dawana bezposrednio respondentom (ankieta audytoryjna), a instrumentem
pomiarowym byt standardowy kwestionariusz ankiety zmodyfikowany na po-
trzeby badania.'* Zastosowano dobor celowy proby!°.

Srednia wieku respondentéw wyniosta 27,8 lat. Badanych wstepnie podzielo-
no na cztery grupy wiekowe. Graficzng prezentacje struktury proby pod wzgledem
udziatu kobiet i mezezyzn w przedziatach wiekowych przedstawia rysunek 3.

Probe badang stanowito 48,6% mezczyzn i 51,4% kobiet, w ktérej domino-
waly osoby pracujace (ponad 70%), w tym 8,3% proby stanowili przedsiebiorcy.
Najwiecej ankietowanych pochodzito z miast liczacych powyzej 100 tys. miesz-
kancéw oraz z terenow wiejskich. Strukture proby badawczej ze wzgledu na
miejsce zamieszkania oraz zatrudnienie ankietowanych prezentuja tabele 1 i 2.

Uzyskane dane statystyczne zostaly opracowane w programie STATISTICA
9.0 w kontekscie ilo§ciowym i jako$ciowym. Poziom $wiadomosci ekologicznej
w ujeciu ilo§ciowym zostat wyrazony procentowo na podstawie zgromadzonych
przez respondentéw punktéw. Im wyzsza jest warto§¢ procentowa, tym wyzszy
poziom wiadomosci ekologicznej badanych. Analize jako$ciowa przeprowadzo-
no z wykorzystaniem analizy regresji wielorakiej (postepujacej) 1 wspdtczynnika

12 G. Zilahy, Organisational factors determining the implementation of cleaner production meas-
ures in the corporate sector, ,,Journal of Cleaner Production” 2004, Vol. 12, p. 311-319.

13 G.M. Perron, R.P. Cote, ]. F. Duffy, Improving environmental awareness in business, ,,Journal of
Cleaner Production”, p. 551-562.

1 Wykorzystano standardowy kwestionariusz ankiety zmodyfikowany na potrzeby badan,
dostepny w: M. Kramer, M. Urbaniec, A. Krynski, op. cit, s. 114.

15 Powaznym ograniczeniem badania jest liczebno$¢ oraz dobor proby, dlatego uogdlnienie
wynikéw i wnioskéw dotyczy badanego wydziatu uczelni techniczne;.
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Rysunek 3
Struktura proby ze wzgledu na wiek i ptec respondentéw [%]
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Irédto: opracowanie wiasne na podstawie badania.

Tabela 1
Zatrudnienie badanych ze wzgledu na ptec [%]
Stan zatrudnienia Pracuje Nie pracuje
Ogbtem 70,16 29,84
Ze wzgledu na pte¢ Kobieta Mezczyzna Kobieta Mezczyzna
61,29 80,46 38,71 19,54

Irédfto: opracowanie wiasne.

Tabela 2
Miejsce zamieszkania badanych
Miejsce zamieszkania [Liczba] [Procent]
Wies 63 34,8
Miasto do 20 tys. 40 22,1
Miasto 20-100 tys. 27 14,9
Miasto powyzej 100 tys. 51 28,2

Irédto: opracowanie whasne.
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korelacji liniowej Pearsona dla oceny istotnos$ci wptywu badanych czynnikéw
demograficznych na poziom $wiadomosci ekologicznej oraz analize skalowania
wielowymiarowego (MDS) w celu oceny poziomu zgodnos$ci odpowiedzi ankie-
towanych na badane obszary badawcze.

Badanie $wiadomosci ekologicznej cechuje wysoka deklaratywno$¢ oraz zto-
zono$¢ samego pojecia ze wzgledu na jego nature psychologiczna, ekonomiczng
i socjologiczna'®, a ocena jej poziomu opiera sie na analizie r6znych jej kompo-
nentéw. W artykule skupiono si¢ zatem na badaniu poszczegélnych komponen-
tow (obszaréw) $wiadomosci ekologicznej odpowiadajacych 9 obszarom badaw-
czym w zakresie:

1) oszczedno$ci energii,

2) oszczedno$ci wody,

3) odpadéw iich zagospodarowania,

4) zakupbw,

5) zaangazowania w problemy ekologiczne,
6) $rodkow komunikacji,

7) estetyki srodowiska,

8) czasu wolnego i sportu,

9) zdrowia.

W sktad kazdego komponentu wchodzily cztery pytania (zmienne). facznie
36 zmiennych w ramach poszczegdlnych komponentéw zostato wymieszanych
w celu weryfikacji rzetelno$ci odpowiedzi ankietowanych. Ze wzgledu na duzg
ilo$¢ zmiennych w opracowaniu przedstawiono jedynie analizowane komponen-
ty SE. Maksymalna liczba punktéw w ankiecie wyniosta 36 dla kazdego respon-
denta. Im wyzsza byla liczba zebranych punktéw przez ankietowanego, tym
wyzsza jego $wiadomos¢ ekologiczna. Odpowiedzi na pytania skonstruowano na
skali nominalnej dychotomicznej: ,tak” lub ,nie”, ktére zakodowano w systemie
0/1, odpowiadajacym postawom pozytywnym lub negatywnym. Jeden punkt re-
spondent otrzymywat za kazdg odpowiedz ,tak” w przypadku postawy pozytyw-
nej lub zdobywat jeden punkt za odpowiedz ,nie” w przypadku postawy nega-
tywnej. W badaniu sformutowano naste¢pujace hipotezy:
Hipotezy badawcze:
H | .= Poziom $wiadomosci ekologicznej badanych zalezy od
1) wieku,
2) pldi,
3) statusu zatrudnienia,
4) miejsca zamieszkania badanych,
5) wyboru $rodka transportu.
Hipotezy zerowe zaktadaty brak takich zwigzkow.

16 M. Kramer, M. Urbaniec, A. Krynski, op. cit., s. 114-118.
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3. Wyniki badania

Z przeprowadzonej analizy iloSciowej wynika, ze $wiadomos¢ ekologiczna
badanych jest na poziomie 49%, co odpowiada sumie punktéw (odpowiedzi po-
zytywnych) uzyskanych przez wszystkich respondentéw. Srednia suma punktow
dla respondenta wyniosta 17,7 na 36 mozliwych do uzyskania. Minimalna licz-
be 3 punktéw uzyskat jeden respondent, a maksymalng 29 punktow uzyskato
dwoch respondentéw.

W ramach badanych komponentow §wiadomosci ekologicznej najwyzszy jej
poziom zaobserwowano w przypadku obszaru 7 - zwigzanego z estetyka $rodo-
wiska (88,8%). Drugim obszarem o wysokiej $wiadomos$ci jest oszczedno$é
wody (69,5%) i oszczednoéc¢ energii (55,8%). Zupelnie przeciwstawny trend pa-
nuje w dziedzinie zaangazowania w problemy ekologiczne i w ramach tego kom-
ponentu ankietowani wykazujg najnizszy poziom $wiadomosci ekologicznej
(6,9%). Podobny trend panuje w dziedzinie transportu, gdzie indywidualny do-
jazd samochodem dominuje nad innymi §rodkami lokomocji, gdyz prawie 62%
respondentéw wybiera ten rodzaj transportu w celu dotarcia do miejsca pracy
czy szkoly. Pozostate 38% badanych decyduje si¢ na dojscie do pracy pieszo lub
poprzez wspdlny dojazd w ramach carpooling albo $rodkami komunikacji miej-
skiej (facznie).

W dalszej czesci badania przeprowadzono analize ilo§ciowa badanych czyn-
nikow wplywajacych na poziom $wiadomosci ekologicznej respondentéw. Wyz-
szy poziom $wiadomosci ekologicznej uzyskata grupa oséb w starszych grupach
wiekowych, od 36 do 45 lat oraz od 46 do 58 lat, na poziomie okoto 22 punktow
w poréwnaniu do 0s6b mtodszych (rysunek 4). Dwie mtodsze grupy wiekowe sa
podobne, jak rowniez dwie starsze grupy majq zblizony poziom $wiadomosci
ekologicznej. W modelu regres;ji wielorakiej uwzgledniono zatem wplyw tylko
dwoch grup wiekowych - powyzej i ponizej 35 lat.

Rysunek 4
Poziom $wiadomosci ekologicznej w zaleznosci od wieku respondentow
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Irédto: opracowanie wiasne na podstawie badania.
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Rysunek 5
Poziom swiadomosci ekologicznej w zaleznosci od miejsca zamieszkania respondentéw
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Irédto: opracowanie wiasne na podstawie badania.

Poziom $wiadomosci ekologicznej ze wzgledu na miejsce zamieszkania
przedstawia rysunek 5. Wptyw miejsca zamieszkania na §wiadomo$¢ ekologicz-
ng badanych wydaje sie niejasny.

W dalszej czesci badania czynnikéw wplywajacych na poziom $wiadomosci
ekologicznej stwierdzono, ze kobiety uzyskaty wiecej punktéw (mediana = 20)
od mezczyzn (mediana = 16). W ostatniej czedci analizy ilosciowej zbadano
wplyw wyboru $rodka komunikacji przez ankietowanych w zaleznosci od pozio-
mu $wiadomoSci ekologicznej. Najwyzszy poziom $wiadomosci wykazuja osoby
korzystajace ze srodkow komunikacji miejskiej oraz chodzace pieszo, a najniz-
szy korzystajace z samochodu jako najczestszego srodka transportu. Poziom
$wiadomosci ekologicznej nie rézni sie wsréd osoéb pracujacych i niepracuja-
cych.

W ramach analizy jako$ciowej zbadano zalezno$¢ pomiedzy wptywem wie-
ku na poziom $wiadomosci ekologicznej, wyrazonej jako suma punktéow uzyska-
na przez kazdego respondenta. Na podstawie wspétczynnika korelacji liniowej
mozna stwierdzi¢, ze istnieje istotna statystycznie i dodatnia korelacja (r=0,4)
wplywu wieku na poziom $wiadomosci ekologicznej badanych (rysunek 6).

Poziom $wiadomosci ekologicznej zalezy od wieku zaréwno w grupie kobiet,
jak i mezezyzn (rysunek 7). W przypadku obu kategorii sa to zaleznoSci liniowe
réznigce sie warto$cia wyrazu wolnego. W grupie mezczyzn zaobserwowano sil-
niejsza korelacje (r= 0,49) w poréwnaniu z grupg kobiet (r=0,37) i obie zalezno-
$ci sg istotne statystycznie.
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Rysunek 6
Zaleznos¢ poziomu swiadomosci ekologicznej od wieku respondentéw
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Irédfto: opracowanie wtasne na podstawie badania.

Rysunek 7
Zaleznos¢ poziomu swiadomosci od wieku w grupie badanych kobiet i mezczyzn
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Irédto: opracowanie wiasne na podstawie badania.
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Tabela 3
Wyniki analizy regresji wielorakiej czynnikéw determinujacych poziom $wiadomosci ekologicznej
respondentéw

N=176 R =0,55469277 R/\2 = 0,30768406 Skoryg. R2 = 0,29148954
F(4,171) = 18,999 p<0,00000
Blad std. estymacji: 4,0833

b* B std. b Bt. std. t(171) p
zb* zb
Wyraz wolny 16,30855 [0,720274 |22,64215 |0,000000

Wiek powyzej 35 lat 0,396039 |0,064280 |4,79961 |0,779012 |6,16114 |0,000000
Kobieta vs mezczyzna 0,245555 [0,068829 |2,37623 0,666063 |3,56758 |0,000468
Wied 0,158072 |0,064889 |1,59498 |0,654741 |2,43605 0,015875
Samochdd vs pozostate |-0,216997 | 0,070277 |-2,16179 |0,700122 |-3,08773 |0,002354

p — poziom prawdopodobienristwa; bt. std — btad standardowy

Irédto: opracowanie wiasne na podstawie badania.

W dalszej czg$ci badania przeprowadzono regresje wieloraka w celu analizy
wplywu badanych czynnikéw na poziom $wiadomosci ekologicznej responden-
tow. W modelu regresji wielorakiej uwzgledniono zatem wplyw wszystkich
wspomnianych predyktoréw swiadomosci ekologicznej. Wyniki analizy regresji
wielorakiej prezentuje tabela 3.

Oszacowany powyzszy model pozwala wyjasni¢ poprzez wspétczynnik de-
terminacji (R2) 31% zmiennosci zmiennej zaleznej wyrazonej jako poziom $wia-
domosci ekologicznej (suma uzyskanych punktéw przez respondenta). Przeciet-
na réznica miedzy zaobserwowanymi warto§ciami zmiennej objasnianej i warto-
$ciami teoretycznymi wynosi 4,08 punktu, co stanowi okoto 23,1% $redniej dla
zmiennej zaleznej. Uzyskana suma punktéw na podstawie analizy regresji dla
respondenta wyniosta 16,3.

Analiza regresji wykazata, ze zwigzek pomiedzy zmiennymi jest istotny sta-
tystycznie, wspotczynniki regresji dla zmiennych wiek i ple¢ sa dodatnie, nato-
miast w przypadku miejsca zamieszkania wspoélczynnik regresji jest ujemny.
Badane czynniki (wiek, pte¢, miejsce zamieszkania) oraz wybér $rodka transpor-
tu sq istotne statystycznie na poziomie istotnosci a = 0,05. Nieistotny statystycz-
nie okazat sie jedynie status zatrudnienia badanych, ktéry ostatecznie nie zostat
uwzgledniony w modelu, co potwierdza wyniki analizy ilo§ciowej braku wptywu
analizowanego czynnika na poziom $wiadomosci ekologicznej ankietowanych.
Na podstawie analizy regresji mozna stwierdzi¢, ze poziom $wiadomosci ekolo-
gicznej zalezy od:

e wieku: grupa wiekowa badanych powyzej 35 lat uzyskata o ok. 4,8 punktu
wiecej niz osoby mtodsze (b = 4,79; t(171) = 6,16; btad std. = 0,78; p<0,05);

e plci: kobiety uzyskaty o 2,4 punktu wiecej od mezczyzn (b = 2,37; t(171) =
3,57; btad std. = 0,66; p<0,05);
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* miejsca zamieszkania: osoba mieszkajgca na wsi uzyskata o 1,6 punktu wie-
cej od mieszkarica miasta (b = 1,59, t(171) = 2,43605; btad std. = 0,65;
p<0,05);

* wyboru $rodka transportu: osoba korzystajaca najczesciej z samochodu jako
dominujacego $rodka transportu uzyskata 2,2 punktu mniej od oséb wybie-
rajacych proekologiczne $rodki lokomocji (b = -2,16; t(171) = -3,08773;
btad std. = 0,70; p<0,05);

Wyniki regresji wskazuja, ze 69% modelu nie jest objasniane uwzgledniony-
mi zmiennymi, co sugeruje, Ze istnieja inne, niezbadane czynniki, ktére determi-
nuja poziom $wiadomosci ekologicznej badanych.

W celu weryfikacji dopasowania danych do modelu sporzadzono wykres
normalnosci reszt, ktéry wykazat dobre dopasowanie modelu liniowego o da-
nych. Zatem nie byto podstaw, aby twierdzi¢, ze reszty nie maja rozktadu nor-
malnego, co potwierdza przyjecie hipotez badawczych wptywu uwzglednionych
w modelu czynnikéw na poziom §wiadomosci ekologiczne;j.

W dalszej czesci badania przeprowadzono analize skalowania wielowymia-
rowego celem okreslenia podobienistw i niezgodnosci odpowiedzi wéréd bada-
nych respondentéw. Odlegto$¢ pomiedzy pytaniami jest zdefiniowana jako pro-
centowa niezgodnos¢ respondentéw w odpowiedziach na dwa okreslone pyta-
nia. Respondenci najbardziej zgadzali si¢ w odpowiedziach na pytania w ramach
catego komponentu dotyczacego estetyki srodowiska przyrodniczego, poniewaz
obiekty (zmienne) w ramach tego komponentu sa najbardziej zblizone do siebie
(rysunek 8). Podobnie blisko siebie lezg obiekty (zmienne) nalezace do kompo-
nentu - zaangazowanie w problemy ekologiczne. Jednocze$nie oba komponenty
$wiadomosci ekologicznej sq najbardziej od siebie oddalone, co swiadczy o prze-
ciwstawnych ocenach dokonanych przez respondentow.

W celu okreslenia odleglosci mierzonej miara niezgodnosci procentowej
sporzadzono macierz dla badanych zmiennych (jako metode aglomeracji wyko-
rzystano metode Warda). Na podstawie macierzy niezgodnosci procentowej wyni-
ka, iz najwieksze warto$ci niezgodnos$ci procentowej wystepuja miedzy zmienny-
mi nalezacymi do dwdch komponentéw $wiadomosci ekologicznej: estetyki $ro-
dowiska przyrodniczego i zaangazowania w problemy ekologiczne (0,76-0,90).
Natomiast w obrebie samych komponentéw odnotowano niskie warto$ci nie-
zgodno$ci procentowej (0,09-0,24). Uzyskane wyniki potwierdzaja wnioski
z analizy ilo$ciowej, dotyczacej odpowiednio najwyzszego i najnizszego poziomu
$wiadomosci ekologicznej ankietowanych w obrebie tych samych komponentéw.
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Rysunek 8

Wyniki analizy skalowania wielowymiarowego
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Irédto: opracowanie wasne na podstawie badania.

4. Omowienie wynikow badaniai

Z przeprowadzonej analizy ilo§ciowej wynika, Ze najwyzszy poziom $wiado-
mosci ekologicznej badani reprezentujag w ramach komponentu nalezacego do
estetyki Srodowiska (88,8%), oszczednosci wody (69,5%) i energii (55,8%). Naj-
nizszy poziom SE badani wykazuja w kwestii zaangazowania w problemy ekolo-
giczne (6,9%). Najwieksza zgodno$¢ w odpowiedziach respondentéw wystepuje
w obrebie komponentu estetyki Srodowiska i zaangazowania w problemy ekolo-
giczne, zatem sg to te same komponenty, w ramach ktorych respondenci wyka-
zuja odpowiednio najwyzszy i najnizszy poziom §wiadomosci ekologicznej.

Analiza jako$ciowa wykazala, ze kobiety i osoby powyzej 35 roku zycia ce-
chuje wyzszy poziom $wiadomosci ekologicznej. W badanym przedziale wieko-
wym liniowo ro$nie poziom $wiadomosci ekologicznej i wzrost ten jest szybszy u
mezczyzn niz u kobiet. Osoby mieszkajace na wsi uzyskaty nieznacznie wiekszy
poziom $§wiadomosci, ale zaleznos¢ ta wymaga wnikliwszej analizy. Grupe oséb
korzystajaca najczesciej z samochodu osobowego, jako dominujacego $rodka
transportu, cechuje nizszy poziom $wiadomosci ekologicznej. Przeprowadzone
analizy pozwolily na potwierdzenie istotnie statystycznego wplywu wieku, ptci,
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miejsca zamieszkania badanych na poziom $wiadomosci ekologicznej, co dato
podstawe do przyjecia hipotez badawczych, z wyjatkiem hipotezy roboczej zakta-
dajacej zwiazek pomiedzy statusem zatrudnienia a poziomem $wiadomosci eko-
logiczne;.

Przeglad literatury $wiatowej potwierdza wpltyw czynnikéw osobowoscio-
wych oraz socjodemograficznych na poziom $wiadomosci ekologicznej whasci-
ciela/menedzera i jego proekologiczne postawy.!”, Pte¢ jest najsilniejszym pre-
dyktorem proekologicznych zachowan, a kobiety wykazuja bardziej proekolo-
giczne zachowanie od mezczyzn.'® Istnieje jednak wiele ztozonych zalezno$ci
w tej kwestii, poniewaz wplyw ptci na proekologiczne zachowanie posrednio
ksztattowany jest przez indywidualne cechy osobowos$ciowe jednostki, jej przy-
naleznos$¢ polityczng oraz aktywnos$¢ spoteczng i zawodows.

Olli i in. na podstawie metaanalizy potwierdzaja takze wptyw wiedzy ekolo-
gicznej na proekologiczne zachowanie.'” Wysoki poziom wiedzy i $wiadomosci
ekologicznej nie gwarantuje, niestety, proekologicznego zachowania. Tilley pod-
kresla, ze istnieje czesto ,luka” pomiedzy proekologiczng postawa wiasciciela/
menedzera (z sektora MSP) a jego proekologicznym zachowaniem® (patrz rysu-
nek 1). Podobne wnioski uzyskata Nemcsicsne Zsoka z badan w przedsiebior-
stwach wegierskich (uwzgledniono takze sektor duzych przedsigbiorstw), gdzie
proekologiczne postawy kierownictwa nie zawsze prowadzily do proekologicz-
nych zachowan przedsiebiorstw.?! Podobne wnioski wynikajg z niniejszego arty-
kutu, gdyz badani studenci wykazujg dobry poziom $wiadomosci ekologicznej,
ale nie potwierdzaja tego w petni w swoim zachowaniu.

Wptyw wieku na $wiadomo$é ekologiczng przedsiebiorcéw nalezy do pro-
blematycznych zagadnien w badaniach empirycznych??. Petts stwierdza, ze cho-
ciaz wiekszo$¢ badan wskazuje na nizszy poziom $wiadomosci ekologicznej
mitodych ludzi, to wlasnie mlodzi przedsiebiorcy sa najbardziej zainteresowani
problemami $rodowiska przyrodniczego w firmie.*® Jednak Olli i in. zauwazyli,
ze osoby starsze (grupa kohortowa) wykazujg wiekszg ostrozno$¢ w dziataniach
proekologicznych z powodu trudniejszych warunkéw gospodarczych, jakich do-
$wiadczyli.** Gadenne i in. natomiast nie wykazali korelacji pomiedzy wiekiem
wlasciciela/menedzera a jego $wiadomoscia ekologiczng i proekologiczng posta-

17 H. ]., Petts, A. Herd, M. O’'Heocha, Environmental responsiveness, individuals and organiza-
tional Learning: SME Experience, ,,Journal of Environmental Planning and Management” 1998,
vol. 41(6), s. 711-731.

18 E.G Olli, D. Wollebaek, Correlates of Environmental Behaviours: Bringing Back Social Context,
“Environment and Behavior “ 2001, Vol. 33(3), p. 181-208.

9 Ibidem, s. 181-208.

20 F. ]. Tilley, Small-firm Environmental Strategy: The UK Experience, ,Greener Management In-
ternational”, Spring 1-14, 1999.

21 A, Nemcsicsne Zsoka, op. cit., s. 322-329.

22 E. G. Olli, D. Wollebaek, op. cit., p. 181-208.

2 H. ], Petts, A. Herd, M. O'Heocha, op. cit., s. 711-731.

2+ E. G. Olli, D. Wollebaek, op. cit., p. 181-208.
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wa.” Wplyw wieku na proekologiczne zachowania uwarunkowany jest przede
wszystkim wychowaniem i do$wiadczeniem catych pokolen, stad poréwnania
wielu badar empirycznych nie uwzgledniajg zmian w zachowaniach pokolenio-
wych spoteczenstw.

Wyniki powyzszych badan wskazuja na pewne zbieznosci z wynikami w niniej-
szym opracowaniu pod wzgledem wieku badanych, poniewaz starsza grupa wieko-
wa (powyzej 35 lat) wykazuje wyzszy poziom $wiadomosci ekologicznej. Wyniki
badania autorki sa podobne do badan przeprowadzonych przez Instytut na rzecz
Ekorozwoju?®, w ktérym najwigkszym zainteresowaniem problemami $rodowisko-
wymi cieszy sie grupa w badanym przedziale wiekowym od 39 do 45 lat.

Olli i in. wykazali w analizie regres;ji, ze osoby pochodzgce z obszar6w wiej-
skich charakteryzuje bardziej proekologiczne zachowanie niz osoby pochodzace
z terenoéw wielkomiejskich. W analizie tej stwierdzono, ze czynniki socjodemo-
graficzne wyjasniajg ok. 10% badanego modelu. *” Wptyw wyboru $rodka trans-
portu na $wiadomo$¢ ekologiczna nie zostat potwierdzony w badaniu ze wzgle-
du na brak informacji w literaturze przedmiotu, co wymaga dalszej analizy.

Whioski plynace z przeprowadzonego badania, ze wzgledu na liczebnos¢
oraz dobor préby, odnosza si¢ wytacznie do grupy respondentéw wydziatu zarza-
dzania badanej uczelni. Nalezy podkresli¢, ze wptyw analizowanych czynnikéw
na $wiadomo$¢ ekologiczng ma charakter wielowymiarowy. Poddana badaniu
grupa moze nie w pelni oddawaé charakter zachowan pracownikéw najwyzsze-
go szczebla na poziomie dziatalnosci przedsiebiorstwa (pomimo uwzglednienia
przedsiebiorcow w prébie badawczej), stanowi natomiast zrédio informacji
o $wiadomosci ekologicznej i postawach mtodego pokolenia. Pomimo Ze studen-
ci badanych kierunkow ksztalca sie z zakresu wiedzy ekologicznej i ochrony
srodowiska oraz zrownowazonego rozwoju, to wynika potrzeba efektywniejszego
ksztattowania ich $wiadomosci ekologicznej.

Podsumowanie

Swiadomo$é ekologiczna, jako wspétczesny wyznacznik kompetencii ekolo-
gicznych, bedzie przyczyniata si¢ do wigkszego zaangazowania si¢ kierownictwa
firm w problematyke ochrony $rodowiska poprzez zastosowanie przyjaznych dla
srodowiska praktyk. Odpowiedzialno$¢ przedsiebiorstw za $§rodowisko opiera¢
sie musi na menedzmencie ekologicznym, bazujac na §wiadomosci ekologicznej
i motywacji ekologicznej oraz odpowiedzialno$ci za ekologiczne nastepstwa de-
cyzji menedzerskich. Menedzment ekologiczny opiera sie na wiedzy ekologicznej

% D L. Gadenne, ]. Kennedy, C. McKeiver, An Empirical Study of Environmental Awareness and
Practices in SMEs, ,,Journal of Business Ethics” 2009, Vol. 84, p.45-63.

26 A, Bottromiuk, Swiadomosé ekologiczna Polakéw - zréwnowazony rozwdj, Raport z badan
2009, Instytut na rzecz Ekorozwoju, Warszawa 2009.

7 E. G. Olli, D. Wolleback, op. cit., s. 181-208.
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jako glownej sktadowej swiadomosci ekologicznej, wiec dotyczy nie tylko kie-
rownictwa, ale i calej zatogi.”®

Firmy decydujace sie na szkolenia edukacyjne stuzace podnoszeniu pozio-
mu $wiadomosci ekologicznej kadry musza zdawac sobie sprawe, Ze jest to pro-
ces dtugi, kosztowny, wymagajacy statej ewaluacji i niestety, nie zawsze w sposob
zadowalajacy przyczynia sie do wzrostu poziomu $swiadomosci ekologicznej pra-
cownika.?” Wazne jest zatem poszukiwanie i zatrzymywanie pracownikow o wy-
sokiej $wiadomosci ekologicznej®. Duzg role w ksztaltowaniu $wiadomosci
ekologicznej przysziego personelu odgrywa edukacja ekologiczna na poziomie
szkolnictwa wyzszego. Rozwéj spoteczenstwa ekologicznego poprzez wzrost
$wiadomosci ekologicznej moze przyczynic¢ sie do tworzenia §wiadomych ekolo-
gicznie organizacji.

28 A. Chodynski, Wiedza i kompetencje ekologiczne w strategiach rozwoju przedsiebiorstw,
Wydawnictwo Diffin, Warszawa 2007, s. 160.

29 G. M. Perron, R. P. Cote, J. F. Duffy, Improving environmental awareness in business, ,,Journal of
Cleaner Production” 2006, s. 551-562.

30 R. Nidumolu, C. K. Prahalad, M. R. Rangaswami, Why sustainability is the now key driver of
innovation, ,,Harvard Business Review” 2009, No. 9, s. 57-64.



