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Intensity .and intensification of forest management

W miare zaostrzania si¢ dysproporcji miedzy zapotrzebowaniem na
produkty i ustugi gospodarstwa lesnego a mozliwosciami jego po-
krycia coraz wigksza liczba krajow staje przed koniecznoscig zréwnania
obu stron powyzszego bilansu. Kierunki dzialan, jakie podejmowane sg
w tym zakresie, zalezag w duzej mierze od stanu gospodarstwa lesnego
oraz od warunkéw przyrodniczych, ekonomicznych i spolecznych poszcze-
goélnych krajow. Przykladowo mozna wspomnieé¢, ze wzrost zapotrzebo-
wania na surowiec drzewny i produkty z drewna moze byé w niektérych
krajach ré6wnowazony przez udostepnienie laséw dotychezas nieuzytkowa-
nych, w innych natomiast — przez obnizanie zuzycia drewna na opal,
rozszerzanie produkcji drzewnej poza gruntami leSnymi, pelniejsze wy-
korzystanie surowca drzewnego, rozwéj produkeji substytutéw drewna,
zwiekszony import itd. Jednym z wazniejszych kierunkéw dzialania jest
jednak dokonywanie coraz wiekszych nakladéw pracy zywej i uprzedmio-
towione] na systematyczne zwigkszanie przyrostu drzewostanéw i na
pozyskanie drewna oraz na przystosowywanie laséw do spelniania w coraz
szerszym zakresie funkcji poSredniogospodarczych i pozagospodarczych
(infrastrukturalnych). Wymieniony kierunek dzialalnosci zwyklo sie okre-
$la¢ mianem intensyfikacji gospodarstwa lesnego (1, 7).
Intensyfikacja gospodarstwa lesnego stanowi obecnie w Polsce jedno
z podstawowych zalozen polityki le$nej. Zgodnie bowiem z prawem so-
cjalistycznej reprodukcji rozszerzonej, gospodarstwo lesne musi stale i pla-
nowo zwieksza¢ kompleks produktéw i uzytecznosci le§nych, stosownie do
zwiekszajgcych sie i zmieniajacych potrzeb spoteczenstwa. Stad tez inten-




syfikacja w polskim gospodarstwie leSnym obejmuje wszystkie strony
dzialalnosci gospodarczej, w wyniku ktérej staje si¢ mozliwe otrzymywa-
nie mozliwie najwiekszych ilosci tych Swiadczen i uzytecznosci, ktérych
zrodtem jest las i gospodarstwo lesne. Niniejszy artykul stanowi proébe
przedstawienia niektorych probleméw teoretycznych i praktycznych, do-
tyczacych intensywnosci i intensyfikacji gospodarstwa lesnego.

I

Naukowe okreslenie pojecia ,,intensywno$é” zostalo sformulowane
w marksistowskiej ekonomii politycznej. Omawiajgc zagadnienie renty
rozniczkowej K. Marks (5) stwierdzil mianowicie, ze pod pojeciem in-
tensywnej uprawy rozumiemy w sensie ekonomicznym koncentracje ka-
pitalu na jednej i tej samej powierzchni gruntu. W podobny sposéb okre-
§lil intensywnos¢ W. I. Lenin (4). Wskazal on bowiem, ze przytaczane
przez statystyke rolniczg dane o wysokosci wydatkéw na nawozenie oraz
o wartos$ci posiadanych maszyn i narzedzi rolniczych siuzg przede wszy-
stkim do odzwierciedlenia poziomu intensywnosci uprawy ziemi.

Intensywnos¢ jest zatem Kkategoriag ekonomiczng, odzwierciedlajaca
,,nakladowos$¢”, czyli nasilenie nakladéw sil i $rodkéw na dzialalnos¢ go-
spodarczg w jednostkach produkcyjnych, w grupach jednostek produk-
cyjnych, w dzialach i galeziach gospodarstwa narodowego, w regionach
gospodarczych i w calej gospodarce narodowej. O intensywnosci poszcze-
golnych dzialéow i galezi gospodarki narodowej, przedsiebiorstw, dziedzin
produkcji itp. decyduje zatem wielkos¢ ponoszonych lub zaangazowanych
przez nie sil i sSrodkow.

Naklady sit i Srodkéw charakteryzujgce intensywnosé cechujg sie okre-
Slong wysokoscig, jak rowniez okreslong strukturg. W zwigzku z tym na-
lezy rozréznia¢ : a) poziom intensywnosci oraz b) charakter intensywnosci.
Miarg poziomu intensywnosci jest globalna wielko§¢ ponoszonych lub za-
angazowanych sit i Srodkéw. Natomiast wykladnikiem charakteru inten-
sywnosci sg wzajemne proporcje miedzy wysokos$cia nakladéw na po-
szczegolne elementy sil i S$rodkéw decydujacych o poziomie inten-
sywnosci.

Gospodarstwo lesne jest jednym z dzialéw gospodarstwa narodowego
i podobnie jak pozostale dzialy charakteryzuje si¢ okre§lonym poziomem
intensywnosci. W jego ramach mozna zatem wyrézni¢ na przyklad (6):

a) intensywnos¢ caloSci gospodarstwa lesnego,

b) intensywno$¢ poszczegélnych dzial6w produkeji le$nej (miedzy
irﬁnymi intensywno$¢ produkcji drzewnej, produkcji zywicy, kory garbar-
skiej itp.),

c) intensywno$¢ wytwarzania poszczegélnych rodzajéow uzytecznos$ci
lasu o charakterze posredniogospodarczym lub pozagospodarczym (np.in-
tensywnos¢ przysposobienia laséw do spelniania funkeji rekreacyjnych),

d) intensywno$¢ poszczegdlnych proceséw wchodzacych w sktad okre-
slonych dziat6w produkcji leSnej (np. w dziale produkcji drzewnej mozna
wyodrebni¢ intensywno$§¢ produkcji szkélkarskiej, prac odnowieniowych,
pielegnacyjnych itp.),

e) intensywnos¢ poszczegélnych faz dzialalnoSci produkeyjnej lub
uslugowej, np. intensywnos§¢é uprawy gleby, nawozenia itp.).

O poziomie i charakterze intensywnos$ci odnosnych proceséw gospo-



darczych lub ich czesci skladowych, a takze o poziomie i charakterze in-
tensywnosci gospodarstwa lesnego lub jego jednostek organizacyjnych de-
cyduje wielko$¢ i struktura ponoszonych makladéw wyrazonych w jed-
nostkach naturalnych lub pienieznych. Naklady te muszg byé jednak
kazdorazowo wyrazone w stosunku do jakiejs wielkosci, przyjetej za
punkt odniesienia. W przeciwnym razie nie byloby mozliwe poréwnanie
ani poziomu i charakteru intensywnos$ci, ani tez zmian w nich zachodza-
cych. WielkoScig odniesienia, w stosunku do ktérej okresla sie w lesnic-
twie natezenie nakladéw sil i sSrodkow, czyli okreSla sie poziom intensyw-
nosci, jest najczesciej jednostka powierzchni lesnej (1 ha).

II

Do najczeSciej badanych i ocenianych w gospodarstwie leSnym nalezy
niewgtpliwie intensywnos$¢ produkcji lesnej, rozumianej w sensie produk-
cji drzewnej. Intensywno$é produkcji leSnej jest to zatem wielko$é pono-
szonych w zwigzku z wymieniong produkcjg nakladéw sit i srodkéw przy-
padajacych na jednostke powierzchni lesnej.

Naklady decydujace o poziomie intensywnosci produkcji lesnej moga
wystepowa¢ w roéznej postaci. Jako najwazniejsze rodzaje nakladow
mozna by wymienié m. in.:

a) naklady pracy zywej (robocizna) ponoszone w zwigzku z prowadze-
niem czynno$ci odnowleniowych, pielegnacyjnych, melioracyjnych itp.,

b) naklafly w postaci materialéw, nawozéw, srodkéw ochrony lasu,
herbicydéw i innych, stosowanych w ramach procesu produkcji lesnej,

¢) naklady w postaci maszyn i urzgdzen wykorzystywanych bezpo-
Srednio w procesie produkcji le$nej,

d) naklady w postaci budowli (np. drogi), budynkéw i innych obiek-
tow trwalych, sluzacych w spos6b posredni procesom produkcji lesnej,

e) naklady w postaci iloéci, jako$ci oraz struktury zasobow leSnych na
pniu, spetniajacych role specyficznego srodka produkcji lesnej.

Wysokos$¢ poszczegdlnych rodzajow nakladow, decydujgcych o pozio-
mie intensywnosci, ksztaltuje sie w konkretnych warunkach na réznym
poziomie. W zwigzku z tym mozna spotkac¢ jednostki organizacyjne lub
procesy produkcyjne charakteryzujgce sie np. wysokim poziomem inten-
sywnosci nakladéw w postaci pracy zywej (robocizna), a jednocze$nie ni-
skim poziomem intensywnos$ci nakladéw w postaci pracy uprzedmiotowio-
nej (materialy, maszyny, budynki i budowle, zasoby lesne na pniu itp.)
i na odwrot. Z drugiej strony, okreslony poziom intensywnosci nakladow
W postaci pracy uprzedmiotowionej moze by¢é w jednych wypadkach
osiggalny gléwnie dzieki odpowiednio wysokiemu wyposazeniu w budyn-
ki i budowle, w innych natomiast — gléwnie dzigki osiggnieciu wysokie-
g0 poziomu nasycenia w urzadzenia stuzgce mechanizacji prac leSnych itp.

Przytoczone przyklady wskazuja, ze jednostki organizacyjne, jak row-
niez procesy produkcyjne w le$nictwie moga sie charakteryzowaé¢ réznym
poziomem intensywnos$ci poszczegélnych rodzajow nakladéw. Roéznicowa-
nie poziomu intensywnos$ci poszczegélnych rodzajow nakladow (ktérych
suma stanowi o ogélnym poziomie intensywnosci) w taki sposob, aby uzy-
skaé efekt maksymalny, jest niewatpliwie jednym z podstawowych wa-
runkow racjonalizacji dzialalnosci gospodarczej w les$nictwie.

Naklady na zwigkszanie poziomu intensywnosci sg czerpane z ogdlno-
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spolecznego funduszu sil i $rodkéw, ktorego wielkosé jest Scisle ograni-
czona. W zwigzku z tym naklady angazowane przez gospodarstwo lesne
nie mogg by¢ jednoczesnie wykorzystywane przez inne galezie gospodar-
stwa narodowego i odwrotnie. Dlatego tez wazne jest posiadanie pelnego
rozeznania, ile gospodarstwo lesne owych sil i $rodkéw pochlania oraz
ktére z okregowych zarzadéw lasow panstwowych korzystajag z wymie-
nionych sil i srodkow w wiekszym, a ktére w mniejszym zakresie. Plano-
wa dzialalno$¢ gospodarcza w lesnictwie wymaga nadto pelnej znajomosci
tendencji rozwoju zaréwno poziomu, jak i charakteru intensywnosci. Wy-
nika stagd koniecznos$¢ poszukiwania drog i sposobéw okreslania wskazni-
koéw poziomu i charakteru intensywnosci produkcji lesnej.

III

Whbrew pozorom, okreSlenie wskaznikéw obrazujacych poziom i cha-
rakter intensywnosci produkcji lesnej nie jest zadaniem prostym. Chodzi
bowiem o to, aby odno$ne wskazniki dostarczaly informacji o jednoznacz-
nej wymowie, odzwierciedlaly w miare dokladnie stan poszczegdlnych
elementéw wspoéldecydujgcych o poziomie i charakterze intensywnosci
i dzieki temu mogly stanowi¢ podstawe do dokonywania réznego rodzaju
analiz ekonomicznych oraz ocen.

Charakterystyka podstaw metodycznych oceny poziomu intensywnosci
produkcji lesSnej nie wchodzi w zakres niniejszych rozwazan, tym nie-
mniej warto w tym miejscu poda¢ chociazby kilka przykladéw zaczerpnie-
tych z literatury zagranicznej. Przyklady te dotycza z reguly najprost-
szych sposobow okreslania poziomu intensywnos$ci produkcji lesnej. Na-
lezy jednak zaznaczy¢, ze wymienieni ponizej autorzy starali sie okresli¢
poziom intensywnosci w dwojaki sposéb, a mianowicie w formie bezpo-
$redniej (wielko$¢ poniesionych nakladéw sil i srodkéw) oraz w formie
posredniej (przez wykazanie wielkosci odzwierciedlajgcych efekty inten-
syfikacji).

M. M. Ortow (1) reprezentowal poglad, ze im czestszy nawrét cieé
1 bardziej zlozone formy gospodarowania, tym wyzsza intensywno$é¢ pro-
dukcji lesnej. Natomiast G. P. Motowilow (1) zaproponowal dwa pod-
stawowe wskazniki do odzwierciedlania poziomu intensywnos$ci produkcji
lesnej: 1) rozmiar nakladéw wydatkowanych przecietnie rocznie na zago-
spodarowanie lasu w przeliczeniu na 1 ha powierzchni le$nej oraz 2) wiel-
ko$¢ dochodéw z uzytkéw przedrebnych — w przeliczeniu na 1 ha po-
wierzchni lesnej. Nieco inny punkt widzenia reprezentowal A. A. Baj-
tin (1), ktéory w charakterze wskaznika poziomu intensywnos$ci produkcji
lesnej zalecal przyjmowac udzial uzytkéw miedzyrebnych w ogélnym roz-
miarze pozyskania. Z kolei J. J. Sudaczkow (1) przedlozyl caly system
wskaznikow odzwierciedlajacych poziom intensywnosci gospodarki les$nej.
Do wskaznikow tych zaliczyl: 1) wielko§¢ pozyskania z 1 ha powierzchni
lesnej; 2) naklad pracy zywej na 1 ha powierzchni le$nej; 3) wartosé
srodkow trwalych na 1 ha powierzchni leSnej; 4) procent powierzchni
lesnej objetej zabiegami gospodarczymi w danym nadle$nictwie. Za og6l-
ny, najbardziej syntetyczny wskaznik poziomu intensywnosci produkecji
lesnej, przyjmowal on jednak rozmiar pozyskania na jednostce powierz-
chni lesnej.

Rezygnujac z przytaczania w tym miejscu dalszych propozycji wysu-
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wanych przez innych autoréw nalezy stwierdzi¢, ze do najprostszych
wskaznikéw odzwierciedlajgcych w sposob bezposredni poziom intensyw-
nosci produkcji lesnej nalezg nastepujace (6):

1) sumaryczne naklady sit i Srodkow wydatkowane Srednio rocznie
w przeliczeniu na Jesdnostke; powierzchni lesnej;

2) naklady pracy zywej przypadajagce na jednostke powierzchni
lesnej;

3) ogoélna warto$¢ Srodkéw trwalych w przeliczeniu na 1 ha po-
wierzchni le$nej;

4) warto$§¢ maszyn i urzadzen uczestniczacych bezposSrednio w pro-
dukcji leSnej w przeliczeniu na 1 ha powierzchni lesnej.

Sposréd wymienionych, najczesciej bywa stosowany wskaznik pierw-
szy, wyliczany w oparciu o nastepujacg formule:

K+0
F
gdzie:
I — wskaznik poziomu intensywnosci,
K — przecietne roczne koszty bezposrednie,
O — przecigtne roczne koszty posrednie (ogdlne),
F — powierzchnia lesna.

Przy zaStosowaniu ostatnio wymienionego wzoru obliczony zostal przez
GUS (3) poziom intensywnos$ci produkcji leSnej w Polsce dla roku gospo-
darczego 1969/70. W podanym okresie ksztaltowal sie on na poziomie
997 zl/ha, przy czym w skali poszczegbélnych OZLP byl bardzo zréznico-
wany. Pozwolilo to na wyodrebnienie nastepujacych grup OZLP:

a) do 850 zl/ha — Torun, Szczecinek, Poznan, Siedlce, Zielona
Gora,

b) 851— 950 zi/ha — Bialystok, Radom, Lublin, L.6dz,

c) 951—1200 zi/ha — Gdansk, Olsztyn, Przemysl, Szczecin,

d) 1201—1400 zi/ha  — Katowice, Opole, Wroclaw,

e) ponad 1400 zl/ha — Krakow.

Przytaczajgc powyzsze dane nalezy zaznaczy¢, ze wykazane wskazniki
intensywnosci zostaly obliczone Wylaczme na podstawie nakladéw pono-
szonych przez nadle$nictwa.

Innym przykladem wskaznikéw intensywnosci produkcji lesnej jest
ogoélna warto$é¢ srodkow trwalych (brutto) przypadajacych na 1 ha po-
wierzchni le$nej. Opierajagc sie na wymienionym wskazniku mozna wy-
odrebni¢ grupy OZLP wg nastepujacych przedzialéow (3):

a) do 2500 zi/ha — Szczecinek, Lublin, Siedlce, Zielona Gora,

b) 2501—3000 zt/ha — Bialystok, Torun, Radom, 1.6dz, Olsztyn,
Poznan,

¢) 3001—3500 zi/ha — Gdansk, Przemysl, Szczecin,

d) 3501—4000 zt/ha  — Katowice, Opole,

e) ponad 4000 zt/ha  — Krakéw, Wroclaw.

Poréwnanie danych przytoczonych w powyzszych przykladach wska-
zuje jednak, ze odzwierciedlenie poziomu intensywnosci za pomocg jed-
nego lub dwoéch wskaznikéw nie daje pelnego obrazu badanego zjawiska.
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Dlatego tez charakterystyka poziomu intensywnosci jest przewaznie prze-
prowadzana przy zastosowaniu calego systemu wskaznikow, z ktérych
kazdy dostarcza informacji o innym charakterze.

Iv

Zwiekszenie poziomu intensywnosci produkcji lesnej (lub poszczegdl-
nych rodzajow nakladéw decydujgcych o poziomie intensywnos$ci) nazwa-
no intensyfikacja, natomiast utrzymywanie wymienionego poziomu na
jednakowej wysoko$ci — ekstensyfikacja. Intensyfikacja produkcji lesnej
nie jest jednak celem samym w sobie. Jej celem jest osiagniecie z jedno-
stki powierzchni coraz wigkszej iloSci produkcji, charakteryzujacej sie
coraz lepsza jako$cig i coraz nizszymi kosztami jednostkowymi. Intensy-
fikacja produkcji leénej zmierza zatem do réwnoleglego osiggania dwoja-
kiego rodzaju celow, ktorymi s3:

a) state zwiekszanie iloéci oraz jakosci produkcji lesnej, stosownie do
potrzeb gospodarki spolecznej,

b) stale obnizanie jednostkowych kosztéw produkcji, m. in. droga za-
pewniania stalego wzrostu wydajno$ci pracy.

Pojecie ,,obnizenie kosztéw jednostkowych produkcji” nie moze by¢
jednak rozumiane zbyt wasko lub statycznie (2). Wprawdzie intensyfika-
cja powinna, generalnie rzecz biorac, zwiekszaé nie tylko podaz produk-
tow, ale réwniez rentowno$é poszczegblnych galezi produkcji, jednakze
w wielu wypadkach intensyfikacja jest spolecznie niezbedna i pozyteczna
réowniez wtedy, kiedy nie powoduje obnizenia kosztu jednostkowego wy-
twarzania, a nawet powoduje wzrost wymienionych kosztéw. Tego rodza-
ju zjawisko wystepuje w coraz szerszym zakresie w gospodarstwach les-
nych krajéow charakteryzujacych sie wyzszag od przecietnej Swiatowej
kulturg lesng, w tym réwniez i w Polsce.

Rosngce koszty dzialalno$ci gospodarczej w lesnictwie i wynikajacy
stad wzrost kosztéw ogdlnego produktu gospodarstwa lesnego — surowca
drzewnego — nie sg jednak zjawiskami obojetnymi dla obecnej i przy-
szlej pozycji laséw i leSnictwa w zyciu gospodarczym kraju. Drewno jest
bowiem produktem do pewnego stopnia substytucyjnym, a — jak wiado-
mo — przy podejmowaniu decyzji gospodarczych co do kierunku oraz
tempa rozwoju grup produktéw wzajemnie wymienialnych (substytutéw)
duze znaczenie ma koszt wytwarzania jednostki konkurujgcych miedzy
sobg wyrobéw. Dlatego tez podwyzszanie efektéw i efektywno$ci intensy-
fikacji produkcji lesnej, stanowigce wazny element ksztaltowania kosztow
wlasnych produkeji drzewnej, nalezy do podstawowych zadan wspoélczes-
nego gospodarstwa le$nego.

Z powyzszego wynika, Ze intensyfikacja produkcji le$nej nie moze
oznacza¢ mechanicznego zwigkszania nakladéw sil i $rodkéw na gospo-
darstwo lesne, bez obladania si¢ na osiggane z tego tytulu efekty ekono-
miczne. Mozna bowiem zwigkszaé stan wyposazenia gospodarstwa lesnego
w maszyny i urzadzenia, mozna zwiekszaé¢ ilo§¢ stosowanych nawozéw,
rozmiar zabiegéw pielegnacyjnych, ochronnych itp. i jednoczeénie nie
osigga¢ zadnego z celow intensyfikacji produkcji lesnej. O efektywnosci
intensyfikacji produkcji lesnej decyduje bowiem nie tylko wielko$é nakla-
déw sit i srodkéw, ale réwniez:

a) potencjalna produkcyjno$¢ i wydajno§é reprezentowana przez po-



szczegblne grupy czynnikéw produkceji leSnej znajdujgcych sie w posiada-
niu danej jednostki (czyli potencjal wydajnosci pracy robotnikéw lesnych,
potencjalna urodzajno$é siedlisk i produkcyjnosé drzewostanéw, potencjal
produkcyjny maszyn i urzgdzen technicznych w le$nictwie itp.),

b) stopien efektywnego wykorzystywania potencjalnej produkcyjno-
$ci, wydajnosci i uzytecznosci reprezentowanej przez wszystkie czynniki
produkcji stojgce do dyspozycji jednostki organizujgcej procesy produk-
cji lesnej.

Zwiekszenie poziomu intensywnosci produkcji lesnej oznacza zatem
z jednej strony — wzrost potencjalu produkcyjnego w poszczegdlnych
jednostkach organizacyjnych, a z drugiej — zwiekszanie stopnia efektyw-
nego wykorzystania potencjalu produkcyjnego sit i srodkéw znajdujacych
sie w posiadaniu tychze jednostek. Problem optymalnego ksztaltowania
zestawu sil i Srodkow decydujacego o poziomie intensywnosci lesnej, jak
rowniez problem maksymalnego wykorzystywania tkwigcych w wymie-
nionych silach i srodkach mozliwosci produkcyjnych wymaga komplekso-
wego rozwigzania, opartego na znajomosci przyrodniczych, technicznych
i ekonomicznych podstaw gospodarstwa lesnego.

v

Podobni€ jak intensyfikacja produkcji przemyslowej i rolniczej, réw-
niez intensyfikacja produkcji le$nej zmierza do tego, aby ponoszone na-
ktady przynosily spoleczenstwu maksymalne efekty. Problem zwigkszenia
poziomu intensywnos$ci produkcji leSnej nie moze wiec by¢ rozwigzany
bez jednoczesnego ustalania drog i sposob6w osiggania, dzigki ponoszo-
nym nakladom, mozliwie najwiekszych dodatkowych efektéw. Wigze sie
to z koniecznoscig uwzgledniania w dzialalnosci zwigzanej z intensyfika-
cja produkcji lesnej szeregu regul wynikajgcych z zasady gospodarnosci.
Do nich nalezg m. in. nastepujgce zasady.

1. Ze wzgledu na ograniczonos$¢ sit i $srodkéw nie mozna bedzie w naj-
blizszym okresie osiggnaé optymalnego poziomu intensywnosci produkcji
lesnej we wszystkich jednostkach organizacyjnych Laséw Panstwowych.
Wiadomo rowniez, ze ze wzgledu na odmienno$¢ warunkéw przyrodni-
czych i gospodarczych mozna w poszczegolnych jednostkach organizacyj-
nych osw,gnac przy identycznym poziomie intensywnosci produkcji lesnej
bardzo rézne pod Wzgledem wysokosci efekty ekonomiczne. Nalezaloby
zatem réznicowaé poziom intensywnos$ci w poszczegbélnych grupach go-
spodarstw le$nych w taki sposéb, aby za pomocg znajdujacego sie¢ aktual-
nie w dyspozycji rozmiaru sil i Srodkéw osiaggnaé¢ w calym gospodarstwie
leSnym maksymalny efekt ekonomiczny, spoleczny, socjalny itp.

2. O poziomie intensywnosci produkcji lesnej decyduje suma nakla-
dow, skladajgca sie z roznych elementéw sit i Srodkéw. Elementy te moga
by¢ czesto jednakowe w wyrazeniu wartoSciowym, lecz krancowo rozne
z punktu widzenia ich oddzialywania na efekty koncowe intensyfikacji
procesu produkeji le$nej. Narzuca to potrzebe takiego ksztaltowania cha-
rakteru intensyfikacji produkcji lesnej, czyli stosowania przy intensyfika-
cji takich proporcji miedzy poszczegélnymi elementami sit i sSrodkéow stu-
zacych intensyfikacji, w wyniku ktérych zostalby osiggniety efekt mak-

symalny.



3. Efekty i efektywno$¢ intensyfikacji zalezg nie tylko od poziomu
i charakteru intensywno$ci. Zar6wno bowiem dodatkowa praca zywa (ro-
botnicy), jak i dodatkowa praca uprzedmiotowiona (maszyny, materialy,
nawozy itp.), mogg by¢ uzyte w sposéb niewlasciwy i w zwigzku z tym
nie przynoszacy zadnych dodatkowych efektéw. Dotyczy to zwlaszcza go-
spodarstwa le$nego, gdzie naklady sit i Srodkéw wydatkowane na przed-
siewziecia zaprojektowane w sposéb niezgodny z prawami przyrody nie
tylko nie dostarczajg zadnych efektéw, lecz czesto nawet przynoszg stra-
ty. Dlatego tez nalezy pamieta¢, ze umyst ludzki jest i pozostanie w les-
nictwie najskuteczniejszym ,,narzedziem’” podnoszenia efektow i efektyw-
nosci intensyfikacji produkcji le$nej. W zwigzku z tym waznym warun-
kiem wzrostu efektywnosci intensyfikacji produkcji lesnej jest stale pod-
wyzszanie kwalifikacji robotnik6w i pracownikéw le$nictwa, doskonale-
nie maszyn i urzgdzen oraz wdrazanie do praktyki najnowszych osiggniec¢
nauk lesnych, nowych rozwigzan organizacyjnych, technologicznych i tech-
nicznych. Rozwijanie nauk le§nych oraz ich wykorzystywanie przez prak-
tyke jest zatem jednym z gléwnych warunkéw osiggniecia celéw inten-
syfikacji produkecji leSnej.

4, Stosowane w ramach procesu intensyfikacji coraz pelniejsze nasy-
canie gospodarstwa leSnego nowoczesnymi §rodkami mechanizacji, stoso-
wanie udoskonalonych systeméw technologicznych, ekonomicznych i or-
ganizacyjnych, doskonalenie opartego na zdobyczach nauki samego proce-
su hodowli, pielegnowania i ochrony lasu itp. nie mogloby dostarczyé¢ po-
zgdanych efektoéw, jesli nie bylby jednocze$nie ulepszany i wzbogacany
stan leSnych zapasow produkcyjnych, czyli stan drzewostanéw na pniu.
Doprowadzenie zasobno$ci i struktury drzewostanéw w naszych lasach
do stanu pozwalajagcego na osigganie wysokiej produkcyjnosci jest pod-
stawowym warunkiem wzrostu efektywnosci intensyfikacji produkecji
lesnej.

Powyzsze uwagi o intensywno$ci i intensyfikacji w gospodarstwie
leSnym nie wyczerpujg caloSci omawianego zagadnienia. Zmierzajg one
jedynie do przedstawienia niektérych prawidlowos$ci, a tym samym do
ulatwienia zrozumienia zlozonoSci proceséw, jakimi objete zostalo w ostat-
nim okresie cale polskie gospodarstwo le$ne.
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Lesnego AR w Warszawie

LITERATURA

1. Ancukiewicz O. N, Woroniec N. J. — Ekonomiczeskije woprosy inten-
sifikacji lesnogo chozjajstwa. Moskwa 1970.

2. Belitz G. — Uber die tendenzielle Entwicklung einiger 6konomischer Kennzif-
fern bei der Intensivierung der forstlichen Produktion. ,Archiv f. Forst-
wesen” — 1/1969.

3. GUS — Le$nictwo 1970. Warszawa 1971,
4. Lenin W. I. — Dziela Wybrane. Tom. 27. Warszawa 1954.
5. Marks K. — Teorie warto$ci dodatkowej. Warszawa 1959.



6. Marszalek T. — Ekonomiczne problemy gospodarki le$nej. Warszawa 1973
(w maszynopisie).

7. Wasiliew P. W, — Piered nowymi problemami intensifikacji lesnogo chozjaj-
stwa. ,Lesnoje Chozjajstwo” — 1/1971.

Praca wplynela do Komitetu Redakeyjnego 20 grudnia 1973 r.

KpaTkoe conepxaHnue

ABTOp paccMaTpHBaeT OCHOBHBIE NMpPOGJEMbl HHTEHCHBHOCTH H HMHTeHCH(DHKALHH B Jec-
HoM xo3sfictBe. Oco6oe BHHMaHHe NOCBsII@eT Npo6JeMaTHKe HHTEHCHBHOCTH H HHTEHCH-
¢uxauun JecHoro npousBoAcTBa. [IpeacTaB/seT HEKOTOphle MPLCTBle MOKa3aTedil OTpa-
JKalollne ypPOBEHb, a TaKXXe XapaKTep HHTEHCHBHOCTH JIECHOTO (pPOH3BOACTBA. Kpome Toro,
yKa3biBaeT Ha Te (aKTophbl, KOTOphHle peuallHM 06pa3oM BJHSIOT Ha 3(dEKTHBHOCTD
HHTEHCH(QHKALHH B JIECCHOM XO3SHACTBE.

Summary

Author discusses fundamental problems of intensity and intensification of forest
managements Particular attention is devoted to problems of intensity and intensifi-
cation of forest production. He presents some simple indices describing the level
and nature of intensity in forest production. Besides, he points out factors exerting
a decisive impact in the effectiveness of intensification of forest mangement.



